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TRZISTE | CENE KAO FAKTOR FUNKCIONISANJA I RAZVOJA
UDRUZENOG RADA

Ekonomska nauka je ve¢ odavno, kao osnovni zakon svake priv-
rede (proizvodnje, reprodukcije), izdvojila zakon srazmeme podele
fonda (drudtvenog) rada. TeoretiCari razliCitinh orijentacija, marksi-
stiCki i burzoaski, na veoma slican nacin definiSu centralne probleme
privrede, bez obzira kakvog je ona oblika. Marks je, u prvom tomu
Kapitdla, u cuvenom odeljku Fetiski karakter robe i njegova svojstva,
objaSnjavao da i Robinson Kruso ,mora da zadovoljava raznovrsne
potrebe, te zbog toga mora da vrSi korisne radove raznih vrsta...
Sama ga nevolja nagoni da svoje vreme taéno raspodeljuje na svoje
razlicite funkcije... Njegov inventar sadrzi spisak upotrebnih pred-
meta koje ama, razli€itih operacija potrebnih da se oni nacine i,
naposletku, radnog vremena koliko ga koli€ine tih razliCitih proizvoda
prose¢no staju."!

~ovako drustvo”, piSe Pol Semjuelson, ,bilo da ga €ini potpuno
kolektivisticki uredena komunisticka drzava, bilo plemena ostrvljana
sa Juznog Pacifika, bilo kapitalisticke industrijske nacije, bilo da se
radi o Svajcarskoj porodici Robinson ili o Robinsonu Krusou... ne-
izbeZzno se mora, na ovaj ili onaj nacin, suociti sa tri osnovna i uza-
jamno zavisna privredna problema: 1) Sta ¢e od dobara biti proizvo-
deno i u kojim koli¢inama? ... 2) Kako dobra proizvoditi,... ko da ih
proizvodi, kojim sredstvima i na koji tehnoloSki nacin? ... 3) Za koga
dobra proizvoditi?*2

U savremenim privredama, ¢iju bitnu karakteristiku €ine visok
nivo specijalizacije proizvodaca i njihova izrazena meduzavisnost,
zakon srazmeme podele fonda druStvenog rada deluje u svojim isto-
rijskim oblicima — preko zakona vrednosti i zakona planiranja

1 K. Marks, Kapital, | torn, Kultura, Beograd, 1958, str. 70—71.
2 P. Semjuelson, Ekonomija, Savremena administracija, Beograd, 1969,
str. 19—20.
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drustvene proizvodnje. | dok, s jedne strane, zakon vrednosti i u ka-
pitalistickim drustvima prestaje da bude jedini regulator privrednih
kretanja, u socijalistickim zemljama, s druge strane, kako to, na
primer, istice M. F. Makarova, ,u politicCkoj ekanomiji ve¢ tokom
mnogo godina nije bilo pitanja da se o njemu tako dugo diskutovalo
i diskutuje kao Sto je to slu€aj sa robnom proizvodnjom i zakonom
vrednosti u socijalizmu”.3 Skoro da je u svim soajalistiCkim zemlja-
ma ,priznato“ da planiranje ne moZe da bude jedini regulator priv-
rede, da se delovanje zakona vrednosti (posebno u njegovoj osnovnoj
funkciji — svodenju individualnih radnih vremena na drustveno
potrebno radno vreme) i u socijalizmu pojavljuje kao ,objektivha
ekonomska zakonitost". Zakon vrednosti jeste jedna od pokretackih
snaga razvoja druStva: proizvodaci robe su, da bi razmenom prisvo-
jili viSe nego $to sarni u nju ulazu, stimulisani da povecaju produk-
tivnost, i prilagodavaju proizvodnju potrebama potroSaca.

Ovaj problem potreba zasluZuje viSestruku paznju. S jedne
strane, izgleda da je PreobraZenski bio u pravu 'kada je objaSnjavao
da svaki regulator privrednog sistema mora vrsiti dve funkcije: 1)
funkciju zadovoljenja druStvenih potreba na nacin koji odgovara
datim uslovima, i 2) funkciju zaStite i razvoja sistema (proSirene re-
produkcije, nadina, odnosa proizvodnje).4 S druge strane, ogroman je
broj autora koji istiCu da je trziSte najefikasniji ,,registrator” pot-
reba. ,,U danadnjem svetu potrebe su postale tako brojne, raznovrsne
i dinami¢ne, da nekadaSnje predstave o idealnom ekonomskom sis-
temu, koji bi neposrednim popisom ili nekim drugim statistickim
postupkom utvrdivao potrebe i Zelje druStvene zajednice, deluje kao
pravi anahronizam."5

Potrebe su, svakako, jedan od izrazito sloZzenih ekonomskih,
antropoloskih i drustvenih fenomena. NarocCito je u koncepcijama
0 ,Suverenitetu potrosSaca" isticano koliko ispravno sagledavanje po-
treba znaci za racionalnu organizaciju ekonomskog zivota drustva.
Trziste je, oCigledno, najefikasniji mehanizam za sagledavanje potreba,
ali sarno odredenih, odnosno onih ,platezno sposobnih”. Potrebe koje
trziSte izrazava jesu, pre svega, one koje su u bitnoj zavisnosti od
visine nov¢anih dohodaka njihovih nosilaca. Drugo, iza potreba izra-
Zenih na trziStu ocCigledno je da se u ogromnom broju slu€ajeva radi
o manipulisanim potrebama, potrebama koje su u sustini proizvod
mode, reklame i drugih instrumenata proizvodnje i reprodukcije
potroSackog drustva i njemu odgovarajuceg mentaliteta. ,Svakome
prerna potrebama — princip komunistickog drustva koje ¢e jednog
fialekog dana naslediti socijalisticko — ne znac¢i svakome prema Ze-
jama.“d

3 M. F. Makarova, O tovarnom proizvodstve i zakone stoimosti pri so-
cializme, Moskva, 1958, str. 3.

4 E. Preobrazhensky, The New Economics, Oxford University Press, 1965.
5 Zoran Pjani¢, Teorija cena, Sluzbeni list SFRJ, Beograd, 1972, str. 7.
6 Maria Lavigne, Les economies socialistes, A. Colin, Pariz, 1970, str. 484
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Mesto i znacaj trziSta u savremenim ekonomskim sistemima pre
svega se, znaCi, mora odredivati kroz njegove razliCite ,,funkcije*:
informativno-registrirajucu (trziSte informiSe proizvodace o potrebama
potrosaca); regulatomu, u smislu da se trZiSte pojavljuje kao auto-
matski, ali stihijni regulator celokupne drustvene proizvodnje; ko-
ordinirajucu, posto bitna uloga trziSta i jeste u povezivanju ekonom-
skih subjekata — ponude i traznje; alokativnu, selektivnu, distribu-
tivnu, itd.

Medutim, viSestruko je negativno po razvoj drustva ako se, kao
,,rezultat” svih navedenih uloga trzista, ono ,,fetiSizira”. U savremenim
uslovima jugoslovenskog drusStveno-ekonomskog razvoja, svaki feti-
Sizam, bilo da je re€ o fetiSizmu trzista (izraz koji se, na primer, cesto
¢uo u pripremama Desetog kongresa SKJ), ili da je re¢ o fetiSizmu
plana, ne sarno je neodrZiv, nego i izrazito Stetan po razvoj privrede
i druStva, posebno u uslovima kada ovakvi fetiSizmi postaju prisut-
niji i u praksi. Kada je re€ o fetiSizmu plana, onda ovo $to smo rekli
posebno vaZi za sve one uslove u kojima se planiranje pojavljuje kao
ekonomski voluntarizam. No, da li je tako ne$to moguce u uslovima
samoupravnog sporazumevanja i drustvenog dogovaranja?

Samoupravno sporazumevanje i drustveno dogovaranje potiskuju
drzavu iz sfere uredivanja odnosa izmedu ekonomskih subjekata. Oni
su osnovni oblici samoupravne regulative. U njihovom ostvarivanju
prisutne su jo$S uvek brojne pocetne slabosti, koje ne mogu da ospore
trajnu vrednost ovih ustavnih principa, ali koje, takode, ukazuju na
to da se samoupravno sporazumevanje i drustveno dogovaranje ne
smeju fetiSizirati. U sustini, domasaj ovih ustavnih instituta joS uvek
je, i verovatno je da ¢e to jo$S relativno dugo biti, omeden stepenom
razvoja proizvodnih snaga, shvacenih u najSirem smislu. Na dana-
Snjem stepenu razvoja tih snaga, samoupravnim sporazumevanjem
i druStvenim dogovaranjem se ne mogu ukinuti ni trZiSte ni drzava,
ali se, naravno, moze, bar u odredenoj meri, delovati protiv stihije
trziSta i drZzavnog voluntarizma. Onda, pak, kada se samoupravnom
sporazumevanju i druStvenom dogovaranju prilazi sa pozicija pro-
izvoljnosti pa i neodgovomosti, trziSte L drzava, umesto da budu po-
tisnuti, vracaju se u domene druStvenog Zivota koje su ve¢, vise ili
manje, napustili. Tako se drZava, iako u principu spremna da odustane
od ambicije da ureduje sve znafajnije ekonomske odnose, jo$ uvek
previde Cesto pojavljuje kao arbitar, a brojni politiCari, teoretiCari i
privrednici govore o tome da je Jugoslaviji danas potrebno i viSe trzi-
Sta i viSe planiranja, ne ¢ineéi ponekad dovoljno napora da tu manje-
-viSe opSte prihvatljivu tezu konkretnije razrade.

Osnovni cilj svih promena izvrSenih u posleratnom razdoblju u
drustveno-ekonomskom i politickom sistemu bio je da se stvore §to
Siri i potpuniji drusStveno-ekonomski i politicki uslovi za svestranu
afirmaciju radnog Coveka i za njegov Sto neposredniji uticaj na sve
drustvene tokove. U funkciji ostvarenja ovoga cilja treba sagledavati
i mesto i ulogu trziSta u jugosloveniskom drustveno-ekonomskom
siStemu. Potvrdu za ovo treba traziti i u nastajanju i razvoju socijali-
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stickog samoupravljanja u Jugoslaviji i, s tim u vezi, razvoju i bitnim
karakteristikama trziSnog karaktera jugoslovenske privrede. Trans-
formacija onoga Sto je fakticki bilo drzavna svojina na sredstvima za
proizvodnju u druStvenu svojinu, kao i prelaz sa centralistickog pla-
niranja i upravljanja privredom na socijalistiCko samoupravljanje,
vodili su ka razvoju trziSnog karaktera privrede. lli, drugacije reeno,
afirmacija principa da odluke o pitanjima proste i proSirene reproduk-
cije sve viSe budu u rukama radnih ljudi i radnih kolektiva, vodilo
je ka tome da se odnosi medu njima sve manje uspostavljaju preko
drZzavne regulative a sve viSe preko trziSta, odnosno, posle ustavnih
promena iz 1974. godine, posredstvom samoupravnog sporazumevanja
i drustvenog dogovaranja, za koje smo ve¢ rekli da je nerealno da na
danadnjem stupnju razvoja mogu da ,,ukinu“ trZiste. Sa Citavog tog
aspekta je razvoj trziSnog karaktera privredivanja i, konkretnije,
trzidnog nacina obrazovanja cena bio, a jeste i danas, u tesnoj pove-
zanosti s opStim razvojem samoupravnih socijalistickih druStveno-eko-
nomskih odnosa.7

Iskuistva socijalistickih privreda pokazala su da je problem efi-
kasne organizacije druStvene proizvodnje daleko sloZeniji nego Sto se
pretpostavljalo pre pojave socijalistickih zemalja. 1z ovoga je, na ovaj
ili onaj nalin, sledilo shvatanje da je i u socijalizmu neophodno kori-
stiti neke instrumente i metode iz proSlosti i sadasSnjosti kapitalistic-
kih ekonomija. Jedan od tih instrumenata su i cene, kojim su se mogli
reSavati ne samo oni problemi Kkoji se cenama reSavaju u uslovima
delovanja ,,Cistog“ trziSnog mehanizma, vec i problemi akumulacije, a
od Cijeg je reSenja zavisila brza izgradnja socijalistickog poretka.

Mada je, u tzv. periodu administrativhog upravljanja jugoslo-
venskom privredom, plan preuzeo osnovnu funkciju zakona vrednosti,
sistem totalnog planiranja nije mogao da funkcioniSe bez nekog odgo-
varajuceg sistema cena, bez kojih je nemogucée uspostavljati ili izra-
Zavati neke od bitnih ekonomskih odnosa: sastavljati sinteticke pla-
nove, izraZzavati makroekonomske relacije, voditi evidenciju utroSaka
rada, uspesSno kontrolisati rad preduzeca, vrsiti materijalnu stimula-
ciju rada, itd.

U periodu administrativnog upravljanja, politika cena se u Jugo-
slaviji, po svojim osnovnim karakteristikama, nije razlikovala od po-
litike cena u drugim socijalistickim zemljama. Osnovna karakteristika
te politike bilo je odrZavanje velikih dispariteta cena izmedu proiz-
voda drustvenog i privatnog sektora privrede, zatim izmedu cena
sredstava za proizvodnju i sredstava za potroSnju. Cene su, u stvari,

7 Vid.: I. S., Robna proizvodnja u samoupravnom socijalistickom sistemu,
Marksizam i samoupravljanje, t. Il, Zavod za udZbenike i nastavna sredstva,
Beograd, 1977.
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koris¢ene kao instrument za prelivanje akumulacije u industriju, a
navedena politika cena trebalo je da doprinese ubrzanju socijalistic-
kog preobrazaja. Podsetimo se da je do zavrSetka perioda centralistic-
kog planiranja u nas postojalo viSe sistema cena: niZe jedinstvene
cene, viSe ili komercijalne, ,,klizave®, vezane i slobodne. Politika cena
iz tog perioda je svoj osnovni zadatak — obezbedivanje sredstava za
ubrzanje razvoja — uspe$no ostvarivala.

No, takva politika cena nije mogla da ostane trajna orijentacija
druStva u ovoj oblasti privrednog mehanizma, zbog niza slabosti.
Takva politika cena, podredena politici razvoja, nije predstavljala
instrument sasvim efikasne alokacije resursa i, pre svega, nije bila
instrument osnovnog ekonomskog principa — ekonomisanja radom.
Tu, gde nerna ekonomije rada, nema ni ekonomske efiikasnosti, a
upravo je politika niskih cena sredstava za proizvodnju, kao, uosta-
lom, i u drugim socijalistickim zemljama, omogucavala rasipanje
drustvenog rada. Cene, koje ne pokazuju stvame troSkove proizvod-
nje, radaju iluziju da niski troSkovi sa stanovista preduzeéa znace i
niske troSkove sa stanoviSta privrede i druStva kao celine.

EkonomSka samostalnost privrednih subjekata i privredivanje po
principu rentabiliteta predstavljaju, sa aspekta cena, dva bitna obe-
leZja perioda samoupravljanja i globalnog planiranja. Od 1952. godine
preduzecéa su kod nas pocela sa slobodnim istupanjem na trzistu, tako
da je formiranje cena zavisilo od uslova na trzistu. Medutim, politika
cena iz tih godina joS nije bila politika ekonomskih cena. Siara poli-
tika cena se sporije napustala nego Sto je to bilo potrebno za potpuni-
ju afirmaciju samoupravnih socijalistickih ekonomskih odnosa. 1z-
gradnja sistema ekonomskih cena odvijala se sporo, prvenstveno zbog
struktumih disproporcija stvorenih u proslosti, kao 5to je bio raskorak
izmedu strukture potreba i strukture proizvodnje.

Privredni razvoj se u nas, sve do usvajanja drugog petogodisnjeg
plana (1957—1961), odvijao prema koncepcijama razvoja usvojenim
pre uvodenja radni¢kog samoupravljanja, a to se negativho odraza-
valo na izgradnju sistema ekonomskih cena. Povoljni uslovi za ostva-
rivanje tadasnje politike razvoja stvarani su relativno niskim cenama
energije, sirovina, reprodukcionog materijala i transportnih usluga.
Sve ovo bilo je praceno inflacijom.

Protiv ovoga se drzava borila administrativnhom kontrolom cena,
ali se cene nisu mogle stabilizovati zbog toga $to nisu postojali opsti
uslovi za stabilnost trZista. S druge strane, sve je viSe jatalo saznanje
da se samoupravljanje ne moZe uspesSno razvijati ako ne postoji ob-
jektivno vrednovanje rezultata rada, da racionalnost ponaSanja pri-
vrednih subjekata zavisi od sposbbnosti sistema da im stvara opste
uslove za racionalno ponasanje, a od tih opsStih uslova poseban zna-
¢aj imaju ekonomske cene, s jedne strane, i planiranje razvoja pri-
vrede, s druge. Tako se u nas, poCetkom Sezdesetih godina, uvidelo
da je potrebno brZe razvijati sistem ekonomskih cena. Privrednom
reformom iz 1961. godine donekle se poku3alo udovoljiti toj potrebi,
ali su Zeljeni rezultati izostali. Javio se Citav niz novih negativnih
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pojava u privredi, koji je iziskivao novu privrednu reformu. Zapoceta
1965. godine, jedan od njenih znacajnijih poduhvata bilo je »pres-
trojavanje*! cena. Odnosi cena su korigovani po kriteriju svetSkih
cena, ali je ipak, i u periodu posle reforme iz 1965, dolazilo u nas do
niza nepovoljnih kretanja u oblasti cena, s jedne, i do saznanja da se
politika cena mora stalno usavrSavati, s druge strane. Jo$ pre jednu
deceniju ukazivano je na potrebu ,viSe trziSta i viSe planiranjal*;
»-Kako je njen (politike cena — 1. S.) osnovni zadatak izgradnja siste-
ma ekonomskih cena, razumljivo je da se taj cilj moZe ostvariti samo
pod uslovom da se trziStu omoguci veci uticaj na cene ... Ova kon-
statadja ne sme biti shvacena u smislu apsolutiziranja uloge trzista
u naSem privrednom sistemu . .. naSa zemlja ¢e i dalje morati da pla-
nira svoj razvoj.“8

Princip ,viSe trziSta i viSe planiranja” sadrzan je, u sustini, i u
novom Zakonu o osnovama sistema cena i drustvenoj kontroli cena.
Cena je, u smislu ovog zakona, izraz delovanja ekonomskih zakoni-
tosti, posebno zakonitosti trziSta, naravno, u uslovima socijalistickih
samoupravnih drustveno-ekonomskih odnosa i ,,planskog usmerava-
nja ukupnih tokova drustvene reprodukcije” (€lan 2), te ,druStvenog
karaktera dohotka” (Clan 3). Svi ufesnici u planiranju i obrazovanju
cena duzni su da vode raCuna, izmedu ostalog, o ,stvaranju trzisnih
uslova” (€lan 6), kao Sto se i pri preduzimanju mera ekonomske po-
litike mora voditi raCuna o njihovom uticaju ,na trziSne uslove”, pa
¢ak i da se ,,redovno prate uticaji mera tekuce ekonomske politike na
trziSne uslove” i ,preduzimaju mere radi obezbedenja stabilnosti
trzista”.

Osnovne organizacije udruZenog rada ,samostalno, u odnosima
medusobne zavisnosti, povezanosti i odgovomosti” (¢lan 12), obrazuju
cene svojih proizvoda i usluga. Pri obrazovanju cene ne sme se koris-
titi monopolsiki polozaj niti dovoditi u neravnopravan polozaj drugi
u€esnik u prometu (€lan 17). Svi ucesnici u obrazovanju cena jedin-
stveno primenjuju kriterije utvrdene ovim zakonom9 i uzimaju ih u
njihovoj ukupnosti, odnosno organizacije udruzenog rada samostalno
obrazuju cene i neposredno utvrduju medusobnu zavisnost i uticaj
pojedinih kriterija, te na€in njihovog primenjivanja (¢lan 45). Takode,
drustvena kontrola cena vrsi se na osnovu Kkriterija utvrdenih ovim
Zakonom i u skladu sa ekonomskom politikom utvrdenom u drus-
tvenim planovima i aktima o ostvarivanju tih planova u pojedinoj

8 Milo§ Radulovi¢, Sistem i politika cijena u Jugoslaviji, Institut drus-
tvenih nauka, Beograd, 1972, str. 262—263.

0 Podsetimo se da je re¢ o slede¢im kriterijima: 1) odnosi ponude i traz-
nje na domaéem trzistu, 2) svetske cene, 3) kretanje prose¢ne proizvodnosti
rada i racionalnog koriS¢enja sredstava za proizvodnju, 4) raspodela ukupnog
dohotka drustva zavisno od proizvodnosti rada, itd.
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godini (¢lan 51). U sustini, postoji kontrola ponaSanja u€esnika u ob-
razovanju cena i preduzimanje mera protiv onih koji se ne pridrZzavaju
odredaba o kriterijima za obrazovanje cena (€lan 50, stav 3), a ako se
utvrdi da neka samoupravna organizacija ili zajednica ,,Obrazovanjem
cena na viSem nivou neopravdano stiCe ve¢i dohodak ... obustavice
se primenjivanje tako obrazovanih cena“ (Clan 55).

Jasno je i iz navedenog Zakona o osnovama sistema cena da se
udruzivanje rada na sadasSnjem stepenu razvoja proizvodnih snaga i
drustveno-ekonomskih odnosa u nas mora zasnivati, izmedu ostalog,
na snaznoj trzidnoj regulativi privrednih kretanja. MoZe se teZiti pot-
punom drusStvenom (od strane udruZenih radnika) ovladavanju tim
(trziSnim) kretanjima, ali se ono ne moze ostvariti.l0 A ako se vec¢ ne
mozZe bez trzista, fcako se na njega moze uticati? Govoriti o ,planira-
nju trzista", Sto u nas nije redak sluCaj, moze da bude viSestruko
kontroverzno, jer se i u tom ,planiranju“ mora poc¢i od onoga S§to
najceSce nazivamo ,objektivnim ekonomskim zakonitostima®“. Sus-
tina tih zakonitosti je spontanitet a jedan od najbitnijih izraza —
trziste.

Trzista su konkurentska ili monopolska, u razliitim varijantama.
A kada je reC o jugoslovenskom trzistu, joS pre nekohko godina data
je ocena da ,,njime jo$S uvek, u meri u kojoj je ono slobodno, gospo-
dare velike organizacije na monopolisticki nacin™.111 udruzivanje rada
i sredstava moZe da bude monopolistickog karaktera, $to je zakonskom
regulativom zabranjeno!l? ali se, izgleda, takve zabrane teSko mogu
sprovoditi, jer je teSko reSavati problem tatnog utvrdivanja da li od-
redeni ekonomski subjekt ima monopolisti¢ki polozaj na trzistu. Jer, i
empirijski je utvrdivano da jugoslovenska privreda dominantno nosi
karakteristike heterogenosti proizvodnih i trziSnih struktura — pri-
sutni su i monopoli i polipoli (konkurencija), ali prvenstveno oligopoli
i nesavrdena, ogranitena konkurencija. A jedna od opStih karakteri-
stika oligopolskih trzisSnih struktura i ograni¢ene konkurencije jeste
ta da gotovo svaka promena cena jednog preduzeéa izaziva lanane
reakcije konkurenata, Sto i jeste jedan od bitnih uzroka inflacije u
nas i drugde. Ovo tim viSe 5to su u praksi retke pojave sniZavanja
cena.

Odnosi ponude i traznje na domacem trziStu, znaci prvi od krite-
rija za obrazovanje cena iz Zakona o osnovama sistema cena, mogu
da budu veoma razli€iti. Moglo bi se smatrati da se za privredne gru-

10 Up.: ,Sama nuZnost da se proizvod ili delatnost individua najpre
pretvori u oblik razmenske vrednosti, u novac, i da oni tek u tom stvarnom
obliku dobiju i dokazu svoju druStvenu mo¢, pokazuje dvoje: 1) da individue
proizvode jo§ samo za druStvo i u druStvu; 2) da njihova proizvodnja nije
neposredno drustvena, nije proizvod udruZenja koje dijeli rad medu svoje
Clanove... Ne moZe, dakle, niSta biti pogreSnije i besmislenije nego na te-
melju razmenske vrednosti, novca, pretpostavljati kontrolu udruZenih indi-
vidua nad njihovom celokupnom proizvodnjom.“ (K. Marks, Osnovi kritike
politicke ekonomije, Naprijed, Zagreb, 1974, str. 55—56.

11 Platforma za pripremu stavova i odluka Desetog kongresa SKJ.

12 Ustav SFRJ, ¢lan 255.

12 Problemi samoupravnog privrednog sistema |
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pacije ili grane, u kojima je konkurencija izrazito ogranieena, kao
jedan od najznacajnijih problema pojavljuje odnos medu ve¢ postoje-
¢im organizacijama udruzenog rada. Bitan je, medutim, i problem
onih udruzZivanja rada i sredstava iz kojih rezultira stvaranje novih
proizvodnih i trziSnih jedinica. Cesto se u nas ova pojava tretira kao
»dupliranje kapaciteta“ i kao takva osuduje. Mi ¢emo, pak, pokusSati
da ukaZzemo na neke pozitivhe efekte ove pojave.

Uopste, kada je re€ o problematici odnosa medu organizacijama
udruzenog rada, u teorijskim i emipirijskim analizama ovoga, paZnja
bi morala da bude usmerena kako na odnose medu vec¢ postoje¢im
organizacijama udruzenog rada u datoj grani, znaci, medu ve¢ posto-
jeéim ,,konkurentima“ (one to jesu, €ak i kada postoji odredeni oblik
medusobnog povezivanja), tako i na ono $to bismo mogli nazvati po-
tencijalnom kontkurencijom. Odnosno, paZznju treba posvetiti kako
onim udruZivanjima rada i sredstava u kojima se kao ucesnici pojav-
ljuju ve¢ postojeci konkurenti (to bi bili neki oblici granskog udruzi-
vanja, koji mogu imati pozitivne ali i negativhe efekte — na primer,
medusobnu ,,podelu rada®, s jedne, ili monopolisticko-oligopolisti¢ko
dogovaranje o cenama, s druge strane), tako i udruzivanjima rada i
sredstava iz kojih ni¢e nova korikurencija. Ovo drugo je posebno zna-
¢ajno za one situacije kod kojih do nove konikurencije dolazi na trzis-
tima gde je ona izrazitije ograni¢ena, odnosno na manje-vise monopo-
liziranim trziStima.

Postoji tesna ipovezanost ,dupliranja kapaciteta“ (,nove konku-
rencije”) sa: 1) razvojem organizacija udruZenog rada, 2) razvojem
Citave privrede, lokalne, regionalne ili jo$ Sire, 3) razvojem trzista.
Sto se tice trece od ovih povezanosti, najbitnije je to da ,,dupliranje
kapaciteta” ili ,nova konkurencija" znaCi porast dimenzije trziSta
(onoga na koje nova organizacija udruzenog rada prodire), a samo
eventualno i smanjenje dimenzije nekog drugog trziSta (u siucaju da
se jedna organizacija udruzenog rada svojom proizvodnjom ,prese-
ljava“ s jednog na drugo trZiSte, odnosno da menja asortiman svoje
proizvodnje).

Dimenzija trziSta je ovde isto Sto i obim ponude. Sto se tie struk-
ture trziSta, broja ucCesnika na njemu, ,dupliranje kapaciteta” ili
»nova konkurencija” znaci transformaciju jedne trziSne strukture
drugom, i to one s manje prisutnom konkurencijom u onu gde je
konkurencija prisutnija. Ovo moze da bude jedan od pozitivnih efe-
kata onih udruZivanja rada i sredstava koja nose karakteristiku ,,du-
pliranja kapaciteta“, odnosno ,,nove konkurencije*.

Bitan efekat takvog udruZivanja rada i sredstava bio bi i taj da
ono Cesto dovodi i do transformacije strategije postojecih organizacija
udruzenog rada (,,starih” korikurenata na datom trziStu). S aspekta
rasta organizacija udruzenog rada, trziSta i privrede u celini, posebno
je znacajno ono udruZivanje rada i sredstava 'kod koga se novostvo-
rena proizvodna jedinica pojavljuje sa novom, efikasnijom tehnolo-
gijom, koja primorava ,,stare” organizacije udruzenog rada da i same,
ukoliko nastoje da zadrze postojeée pozicije na trziStu, usavrSavaju
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svoju proizvodnju. Ako se kod udruZivanja rada i sredstava radi o
»Seljenju” neke organizacije udruzenog rada iz jedne u drugu priv-
rednu grupaciju, iz manje rentabilne proizvodnje u rentabilniju, onda
je ovo jos jedan dodajni faktor uticaja navedenog oblika udruZivanja
rada i sredstava na rast i efikasnost privrede u celini, odnosno odgo-
varajucih privrednih grupacija i organizacija udruzenog rada.

Da bi se izvrSilo udruzivanje rada i sredstava praceno ,,seljenjem*
organizacija udruzenog rada iz jedne u drugu privrednu grupaciju,
osnivanjem nove ili znaCajnim proSirivanjem obima proizvodnje
neke ve¢ u datoj grupaciji postojeCe organizacije udruzenog rada,
potrebno je da te organizacije udruzenog rada predu preko odrede-
nih prepreka, barijera, da savladaju odredene teSkoce, koje su sve
posebno karakteristiChe za trziSne strukture sa ograni¢enom kon-
kurencijom. Niz tih prepreka se odnosi na problematiku informacija:
informisanost o moguénostima i tehnologiji proizvodnje, kanalima
prodaje, moguénostima snabdevanja sredstvima za proizvodnju, itd..
Naravno, savrSene informisanosti o svim tim znacajnim ¢iniocima ne
moZe da bude, posebno onda kada se u sve to unesu elementi dina-
mike, naroCito njene neizvesnosti, ili utoliko pre ukoliko se radi o
kompleksnijoj proizvodnji i njenom veéem obimu.

Veliina potrebnih sredstava predstavlja drugu vrstu barijera.
Naravno, ovo je najteSnje povezano s elementima procesa proizvod-
nje, posebno s potrebnim c¢iniocima proizvodnje, stepenom njihove
limitiranosti, meduzavisnosti i komplementamosti narocito. Posebno
su ovde znacajne situacije kada sama meduzavisnost proizvodnih ¢i-
nilaca €ini rentabiilnim samo velike obime proizvodnje. Ista ta situ-
acija postaje jos sloZenija kada su moguénosti prodaje proizvoda nove
organizacije udruZzenog rada uZe od navedenih rentabilnih obima
proizvodnje, ili, pak, joS sloZenija i od ove kada takve moguénosti
prodaje postoje, ali sarno uz prethodno potiskivanje starih prodava-
ca, 5to sve znaci, ponekada, i ,,08tru“, konikiurentsku borbu starih
i novih trziSnih subjekata. Takva konkurentska borba moZe da
znaci i to da ¢e nova organizacija udruzenog rada u prvom periodu
osvajanja novog trzista mozda morati da prodaje svoju robu cak i
ispod njene cene koStanja, znali s gubicima. Takode, niSta manje
sloZzena nece biti ni situacija kada rentabilitet zahteva od nove or-
ganizacije udruzenog rada veliki obirn proizvodnje, a moguénosti
snabdevanja Ciniocima proizvodnje su tako uske da je teSko ili ne-
moguce dosti¢i tako visok obim proizvodnje.13

13 Vid.: I. S., Konkurencija kao faktor obezbedivanja stabilnosti cena i
funkcionisanja trzista u samoupravnoj socijalistickoj privredi, Ekonomika
udruZenog rada, sept. 1979.

12*
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Dr. IVAN STOJANOVIC, assoc. prof.

THE MARKET AND PRICES AS FACTOR DETERMINING THE
FUNCTIONING AND DEVELOPMENT OF ASSOCIATED LABOUR

Summary

Let us repeat some of our main theses:

The association of labour and the market do not exclude each other at
the present level of the socio-economic development of Yugoslavia, but are
rather a dialectical unity. The market is dominated either by competition or
monopoly. Production has to take account of all the advantages of produc-
tion on a large scale and of large economic and technological wholes, of
advantages which call for the establishment of big organizations of associated
labour aimed at technical and economic progress in our country, particu-
larly as regards the incorporation of our econoty into the international di-
vision of labour. Exchange, prices and distribution must take account predo-
minantly of the negative consequences involved in the restraint of compe-
tition. This holds particularly for almost all the criteria of the new Law of
the Pricing System and the Social Price Control. Namely, as far as the first
criterion is concerned — the dependence of prices on the relationship of
supply and demand in the domestic market — the positive effect of these
relations on the level and stability of prices will be the more pronounced the
more competition there is at the demand side. Under competitive conditions
it is hardly possible or even impossible for one of the participants in the
market to raise his prices as there is always the ,,danger* that others will
not follow him and that his sales will decline because of higher prices. The
opposite is true of monopolies — possibilities for the rise in prices are much
greater than they are under conditions of competition.

Matters stand similarly with the second criterion — the influence of
world prices on the level and price ratio in the domestic market. The follo-
wing is apparent: the more world prices are the result of competition the
more favourably will they affect the level and price ratio in the domestic
market. The opposite is true when world prices are the result of the functi-
oning of international monopolies and oligopolies. Likewise, if world prices
are competitive, we Tay assume, at least in the first instance, that they will
be more stable, affecting favourably also the price stability in our econoTy.
The situation will be opposite under monopoly or oligopoly world prices.
However, it is evident that the Yugoslav econoTy cannot influence the level
of world prices. Yet, we must know whether prices of imports are compe-
titive or monopoly prices in the long run in order to incorporate our eco-
noTy into the international division of labour.

As to the third criterion — the influence of labour efficiency and the
reasonable utilization of means of production on prices — we are almost
safe in saying: less competition — more possibilities to set prices indepen-
dently of labour productivity and the reasonable utilization of resources and
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vice-versa. As to criterion four, we would like to stress that no just income
distribution is possible under conditions of a more or less pronounced mo-
nopoly and oligopoly of the market and the econoTy.

These processes — the monopolization and oligopolization of the market
and the econoTty — are due to objective economic laws. However, they Tay
and must be curbed, particularly in education. The interests of ,,own“ orga-
nizations of associated labour and broader social interests, particularly in the
sphere of pricing, Tay be linked through self-managing agreements and
social compacts. Namely, there are Tany other economic magnitudes which
depend on the level and stability of prices.

A-p MBAH cTtoaHoBuY

PbIHOK N LEHblI B KAHECTBE ®AKTOPA ®YHKLUVOHWPOBAHUNA WU
PA3BATUA OBBEAVHEHHOIO TPYJA

Pe3rome

MOBTOPVM HEKOTbIPbIE HALLM OCHOBHbIE TE3UCbI:

O6GbeAvHeHVe TpyAa W pblHKA, Ha HACTOSILLEM YPOBHE 06LLECTBEHHO-3KO-
HOMMWYECKOr0 pa3BuTus. HOrocnaeBvu, B3aVIMHO HE WCK/IOUAOTCS, a MpefcTas-
NSAT ONpefeNieHHoe AMANIEKTUYECKOe efMHOe, SIB/ISIKOTCS  KOMIJIEMEHTApHbIM.
A NoKa CyLLECTBYET PbIHOK F/1aBHbIM SIBJISETCS TO, FOCMOACTBYET /M UM KOH-
KYPeHUUsi nanM MoHoronus. Moka ¢ acrnekTa MPOM3BOACTBA Haf0 YUUTbIBaTb
BCe MpeMMYLLECTBa KPYMHOro MPOU3BOACTBA U GOSIbLUMX 3KOHOMUYECKUX W
TEXHOJIOTVYECKMX LiefIbIX, MPEVMYLLECTBA, KOTOpble SIBAAKOTCA HE06XOAMMOW
MPeanocbI/IKOA TEXHMYECKOr0 U 3KOHOMUWYECKOTO Mporpecca y Hac WMEHHO
CO34aHMEM TaKUX KPYMHbIX OpraHu3auuii 06beAMHEHHOro TpyAa, OCOGEHHO C
acrekTa BKJIOUEHWUSI HALLEro X03ANCTBa B MEXAyHapOAHOe pasfjesieHue Tpy-
[a, C acnekTa 06MeHa, LieH W pacnpefefieHusi, B MepByH OYepefb, HYXXHO yuu-
TbiBaTb OTpULIATE/IbHbIE TMOCMEACTBUAS OFPaHUYeHUs] KOHKypeHuuu. OcoGeHHO
3TO HY)KHO eMeTb B BUAY MpWY PacCMOTPEHWMU MOYTU BCEX KPUTEPUEB U3 HO-
BOro 3akoHa 06 OCHOBaX CWUCTEMbI LieH U O6LLECTBEHHOrO KOHTPO/sS LeH. W6o,
KOrja WAeT pedb O MEPBOM K3 YKasaHHbIX KPUTEPUMEB — 3aBUCUMOCTU LieH
OT OTHOLLUEHUSI Crlpoca U MNPEeASIOKEHUS] HA OTEYECTBEHHOM pPbIHKE — MOJI0-
YKUTeNbHOE [AelicTBUe 3TUX OTHOLUEHWI Ha YpOBEHb U CTABU/ILHOCTb LEH 6y-
[eT HacTO/IbKO GOMbLUMM HACKO/IbKO GOMbLUMM SIBAISIETCA U Ha/IMUME KOHKY-
peHuMn B crpoce U MNpesioXKeHUN. B ycnoBUsIX KOHKYPEHLMU TPYAHbIM
SIBNSETCA, WU [aXKe U HEBO3MOXHbIM, UTOObl OAMH M3 YUaCTHUKOB pPbIHKA
3aBblla/l LeHbl, U60 Bcerga CyLlecTByeT ,0MacHOCTb", UYTO Apyrue He nocrie-
OYyIOT 33 HWM U, 4TO 06BEM MPOAAXKWM MepBOro, M3-3a 3aBblLUEHHbIX LEH,
yMeHbLUMTCA. COBCeM Apyroli ciydyaid korga WMAeT pedb 0 MOHOMOUKU — Tam
SICHO, UTO BO3MOXXHOCTU YBE/IMYEHUSI LieH HAaMHOro 6Osiblle, YeM B YC/IOBUSIX
KOHKYpPEHL M.
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Mogo6Hoe HabniogaeTca M Korga WAeT peydb 0 APYromM KpuUTepuum — B/U-
AHUN MUPOBbIX LieH Ha YPOBEHb M OTHOLLEHWE LieH Ha OTeYeCTBEHHOM PbIHKE.
TyT HaM Ka>KeTCs O04eBUAHbIM cregytowlee: Yem 60/blle MUPOBblE  LiEHbI
ABMSAOTCA Pe3yNbTaTOM KOHKYpeHUun, TeM 60siee NONOXKUTeNbHbIM 6yAeT unx
B/IUSHME HA YPOBEHb W OTHOLUEHMSA LEH Ha OTe4yecTBEHHOM pblHKe. CoBCeM
nHoe HabnwogaeTcA Korga MWpOBble LEHbl 60onee MM MeHee SBNAAKOTCA pe-
3ynbTaToM [elCTBUS MEXAYHApPOAHbIX MOHOMOAMA WM onvrononuin. Tak camo
MOXHO MPesnosioXKNTb, UYTO MMPOBbIE LEHbl, ecnv 60nee MOAYMHEHbI KOHKY-
peHuumun, 6yayT 6onee CTabUNbHbLIMW, XOTSA Obl Ha MEPBOM CTYMEHW aHa/Iu3a,
4YTO MOJIOKMTENBHO MOBAMSIET Ha CTabWUIbHOCTb LeH B Hawem Xo3saicTee. U
no 3TOMy BOMpoCYy MOMoXeHWe 6yfeT COBCEM MPOTMBOMOSIOKHOE €C/M  pPeyb
MOET 0 MOHOMOAHbIX W ONINTOMNOMbHBLIX MUPOBbLIX LeHax. Ho, ¢ apyroi cro-
POHbI, BMOSIHE $CHO, YTO HOFOCNABCKOE XO3ANCTBO WCKAUNTEIbHO CKPOMHO
MOXET BAMATb Ha YPOBEHb MWPOBbIX LeH. OAHaKo, B CTpaTerMym BK/IOYEHUS
Hallero Xo3AKcTBa B MeXAyHapoAHOe pasfefieHve Tpyda, OCO6eHHO B Monu-
TMKe VMMopPTa, Henb3s npeHebperatb MOTPe6HOCTLIO YYUTbIBAHMA TOro, obpa-
3YlOTCA NN LUeHbl Ha MPOAYKTbl, WMMOPTUPYEMble Ha [ANWTeNbHbIA Nepurog,
KOHKYPeHLWen NN OHW MOHOMOJIbHbI.

B OTHOWeEHNN TPETbEro KpuUTepus — BAUSHWA MPOM3BOAUTENBHOCTU TPY-
Ja 1 paumoHasibHOro UCMOo/b30BaHNA CPeACTB MPOM3BOACTBA Ha LeHbl — MOYTU
MOXHO YCTaHOBWUTb C/eAyloLNA 3HaK pPaBeHCTBA: MNPV MeHbLUeil KOHKYpeH-
UMM = 60/blle BO3MOXHOCTEN OnpefensiTb LeHbl He3aBUCUMO OT MPOU3BOAM-
TeNbHOCTM TpyAa W PauMOHa/IbHOCTU  WCMOMb30BaHUSA CPEACTB U, KOHEYHO,
Hao6opoT. o OTHOLLEHWMIO K YeTBEPTOMY KPWUTEPMIO OTMeyaeM, YTO Hefb3A
OCYLLECTBUTb 0COB0Or0 ypaBHMBAHMWA YCNOBUA XO3ANCTBOBAHWUA W pPaBHOMpPaB-
HOro pacnpegenieHns AoxoAa Mpu YCroBUAX 60/iee-MeHee BbIPaXXEHHOW MO-
HOMOMM3auUMM 1 0IUFOMNOAN3aLNN PbIHKA W XO3ANCTBA.

3T npoueccbl — MOHOMOMAN3aLUN U OIUFOMNONN3aLUN PbIHKA U XO351A-
CTBa — W CaMu SAB/IAIOTCA Pe3y/IbTaTOM O6bEeKTMBHbIX 3KOHOMUYECKUX 3aKO-
HOMepHoCTeN. HO MX MOXHO M HY>XXHO, 0CO6eHHO B 06/51aCTU LieHO06pa30BaHUS,
pasnuyHbIMK  Mepamy  (,@aHTUMOHOMOJIbHLIM  3aKOHOAATENIbCTBOM™)  BbITECHATD.
B ycnosusx, Korga no pasHbIM MpUYMHaM, 370 TPYAHO OCYLLECTBUTb, CaMoy-
npaB/ieHYeCKOe B3anUMOCOr/1acoBaHNWe W O06LeCTBEHHbI A0roBOp AO/DKHbI Te-
CHO COeAVHATb MHTepecbl ,,CO6CTBEHHBIX" OpraHu3auuii 06begUHEHHOro Tpyaa
n 6onee LWIMPOKMe O6LLECTBEHHbIE WHTepecbl, 0CO6eHHO B 06nacTu o6pas3osa-
HMS uUeH. N60 OT ypoBHA M CTabUNbHOCTM LEH 3aBUCUT Uenbli psag Apyrux
3KOHOMMUYECKNX BE/TNYMH.
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