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Kada su Crnogorci na ~elu sa vladikom Petrom I Petrovi}em Wego{em 
krajem XVIII veka izvojevali istorijske vojni~ke pobede nad Turcima i 
postavili temeqe svoje novovekovne dr`ave bilo je to za wih ispuwewe 
sna o vra}awu kosovskog duga i o po~etku obnove nemawi}ke dr`ave. S ta-
kvom verom oni su gledali u svaku pojavu probu|ene svesti i u drugim de-
lovima nekada{weg carstva srpskog naroda, pa se istovetna oslobodila~-
ka borba na celom tom prostoru uzimala kao deo jednog jedinstvenog po-
kreta za oslobo|ewe koji se pri`eqkivao. Istorijska zasluga vladike Pe-
tra I je ne samo u tome {to je u jezgru oslobo|ene teritorije na tlu Crne 
Gore po~eo da stvara dr`avu nego i {to je to bila inspiracija i oslonac 
drugim sli~nim oru`anim poduhvatima na neoslobo|enim delovima teri-
torije srpskog naroda. Nije zato slu~ajno {to je vo`d Prvog srpskog 
ustanka Kara|or|e, {ire}i oslobodila~ku borbu u okviru Beogradskog pa-
{aluka, jedan od glavnih pravaca ustani~kog prodora usmerio na spajawe 
sa Crnogorcima. Sasvim je prirodno da su me|usobne veze dva velika usta-
ni~ka pokreta na Balkanu, jednog u Crnoj Gori a drugog u [umadiji, bile 
od samog po~etka uspostavqene. Za Crnu Goru Kara|or|eva borba bila je 
istovremeno ne samo mogu}a garancija o~uvawa i {irewa oslobodila~ke 
borbe na sopstvenom podru~ju nego i vera u to da }e wihovim spajawem bi-
ti stvrorena zajedni~ka dr`ava. U o~ima Petra I i wegovih naslednika i 
sledbenika Kara|or|e }e ostati simbol oslobo|ewa naroda na balkanskom 
tlu. O tome, pored ostalog, dovoqno svedo~i i Wego{eva posveta Gorskog 
vijenca prahu oca Srbije. Me|utim, i posle propasti Kara|o|evog ustanka 
vladika Petar I }e iskreno nastojati da ostvari ~vrste veze i sa novim vo-
|om uskrsle Srbije, pre svega u onim godinama kada je postojala mogu}nost 
zajedni~ke borbe protiv Turske. Knez Milo{ Obrenovi}, predvodnik Sr-
ba u Drugom srpskom ustanku i tvorac nove Srbije, nije imao osobine ra-
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tobornog vo|e, ali je, i pored toga, u burnim zbivawima dvadesetih godina 
devetnaestog veka, u vreme otvarawa isto~ne krize, savezni~ka borba bal-
kanskih naroda, i to pod za{titom Rusije, bila okvir u kome se mogla od-
vijati i srpsko-crnogorska saradwa. ^ini se da su i knez Milo{ i Petar I
u takvo ne{to bili ozbiqno ube|eni, ali se to pokazalo samo u po~etku. 
Nastojawem evropskih sila da stvar privedu kraju diplomatskim putem i 
prilago|avawe kneza milo{a takvoj politici, razbijena je iluzija o zajed-
ni~koj borbi Crne Gore i Srbije.

Posle priznawa, od strane Porte, autonomne kne`evine Srbije i po-
{to je, potom, woj prikqu~eno nekoliko otrgnutih nahija, knez Milo{ je 
definitivno prihvatio da postupkom mirnog i strpqivog rada, uz pomo} 
zapadnih sila, uti~e na daqe re{avawe srpskog pitawa. Nasuprot tome, 
primetna je bila ratobornost novog crnogorskog vladike Petra II Petro-
vi}a Wego{a koju je nasledio od svog strica. Dva pristupa oslobo|ewu 
srpskog naroda, jedan u Srbiji a drugi u Crnoj Gori, bila su o~igledna i 
te{ko ih je bilo uskladiti. I kult Kara|or|a, koji se u Crnoj Gori ose}ao 
a koga je Petar II visoko uzdigao, kao da je negativno obele`io odnose iz-
me|u dve dr`ave, posebno u vreme dok je na ~elu Srbije bio knez Milo{. 
^ini se da se i kod kneza Milo{a u izvesnim prilikama javqao izvestan 
potcewiva~ki odnos prema borbi Crnogoraca u okviru op{tih napora 
srpskog i ostalih balkanskih naroda, {to se videlo jo{ iz wegovih pissa-
ma koja je upu}ivao Petru I, ali i iz pokroviteqsko-za{titni~kog dr`awa 
prema Petru II kome je davao savete da ostane miran, kao i odbijawa da se 
solidari{e sa wegovim ratni~kim dr`awem. Sve je to zapravo hladilo od-
nose izme|u vode}ih qudi dve zemqe, da bi se ne{to malo povoqnije pri-
like za saradwu stvorile tek u vreme kneza Aleksandra Kara|or|evi}a. 
Petar II je, nasuprot tome, sa mnogim li~nostima iz Srbije ostvario od-
li~ne veze, uvek se nadaju}i da }e se zajedni~kim snagama povesti op{ta 
borba protiv Turaka. Bio je zagledan u predvodni~ku ulogu Srbije, iako 
otuda pravog odgovora nije bilo. Sawao je, me|utim, da }e se jednog dana 
gospodari slobodne i ujediwene zemqe na}i u staroj carskoj prestonici 
Prizrenu.1 ^ini se da je umro razo~aran {to se burne 1848. godine Crna 
Gora i Srbija nisu sa vaskolikim srpskim narodom na{le u ratu za oslo-
bo|ewe. Wegovu ratobornost nasledio je Danilo Petrovi} novi gospodar 
Crne Gore, ali ni {iroki planovi oslobo|ewa okolnih teritorija kojima 
se on zanosio nisu imali odjeka u Srbiji. Knez Aleksandar Kara|or|evi} 
je smatrao da treba vi{e obra}ati pa`wu na op{ta zbivawa u svetu, koja 
nisu bila povoqna za velike oslobodila~ke akcije, pa je sa svojim mini-
strima samo pravio planove za budu}nost. Srbija, zbog toga, tada, nije ra-

1 Q. Durkovi}-Jak{i}, Srbijansko-crnogorska saradwa (1830-1851), Beograd 
1951, 95, 103, 172.
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dila na o`ivqavawu srpskog pitawa, pa se wena politika prakti~no razi-
{la sa politikom Crne Gore. Danilo Petrovi} je, me|utim, i{ao drugim 
putem, izvojevao je veliku vojni~ku pobedu na Grahovu, uz pomo} Francu-
ske iznudio je razgrani~ewe sa Turskom i stekao je veliki me|unarodni 
ugled. Tako su obe strane, i srpska i crnogorska, u stvari, doprinele me-
|usobnom udaqavawu. [tavi{e, na zahla|ewe wihovih odnosa uticalo je i 
progla{ewe Danila Petrovi}a za kwaza, ~ime se istovremeno zametnula 
klica budu}eg dinasti~kog rivalstva Petrovi}a sa Obrenovi}ima i Kara-
|or|evi}ima.

*     *     *

Crnogorski kwaz Nikola, koji je kao devetnaestogodi{wak 1860. godi-
ne postao gospodar Crne Gore, imao je iste planove kao i wegov prethod-
nik kwaz Danilo. Zna~ajna razlika me|u wima bila je u tome, a {to }e u 
po~etku znatno opredeliti politiku kwaza Nikole, da je iste godine kada 
je on do{ao na crnogorski presto, knez Srbije postao Mihailo Obreno-
vi}, mnogo dinami~nija li~nost u spoqnoj politici od svojih prethodni-
ka, vladar o kome }e se vrlo brzo dosta ~uti u Evropi i koji }e zabele`iti 
velike uspehe u oslobodila~kim naporima svoje zemqe. Kwaz Nikola se 
opredelio za to da pro{iri crnogorske granice, da uzdigne ugled ku}e Pe-
trovi}a, da radi na ja~awu me|usobnih veza sa ostalim delovima srpskog 
naroda i da {to pre u|e u oslobodila~ke akcije. Dok je, me|utim, sawao o 
Kosovu i Metohiji i o Prizrenu kao budu}oj prestonici, svoje prakti~ne 
korake usmerio je ka Hercegovini. Kamen spoticawa u iznala`ewu zajed-
ni~ke akcije sa knezom Mihailom proisticao je iz ~iwenice da je Bosna i 
Hercegovina bila najva`niji ciq teritorijalnih pretenzija Srbije. Prvi 
nesporazumi me|u wima nastali su zbog toga {to se knez Mihailo, povi-
nuju}i se savetima iz evropskih prestonica, nije opredelio za rat 1862. 
godine ostaviv{i Crnu Goru da sama ratuje, nego je zabele`io uspeh, iako 
polovi~an, dono{ewem odluke na konferenciji u Kanlixi o neophodnom 
iseqavawu muslimana iz varo{i Srbije, s tim da Turci ostanu samo u po-
grani~nim gradovima na Savi i Dunavu.2 Kwaz Nikola je, me|utim, sprem-
no prihvatio zalagawe kneza Mihaila u narednim godinama za sklapawe 
balkanskog saveza.3 [tavi{e, pristao je da se u savezni~kom ugovoru izme-
|u Srbije i Crne Gore, zakqu~enom 1866. godine, za ra~un me|usobnog uje-

2 S. Jovanovi}, Spoqa{wa politika Srbije, Srpski Kwi`evni Glasnik, kw. 
IV, br. 4, Beograd 1901, 283-284.

3 O odnosima Crne Gore i Srbije od dolaska kwaza Nikole pa do zavr{etka Ber-
linskog kongresa odli~nu kwigu, bogatu podacima, napisao je Radoman Jovanovi} 
pod naslovom: Politi~ki odnosi Crne Gore i Srbije 1860-1878, Cetiwe 1977.
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diwewa dve zemqe odrekne prestola u korist kneza Mihaila, a da komandu 
u ratu koji bi predstojao sa Turskom prepusti srpskim oficirima. Da li 
je u takav dogovor u{ao iskreno ube|en da treba sve podrediti vi{im in-
teresima pa i svoj sopstveni presto, ili je ra~unao, budu}i da knez Miha-
ilo nije imao direktnog naslednika, da }e jednoga dana pri izboru novoga 
vladara u zajedni~koj dr`avi odlu~ivati wegov ugled u srpskom narodu –
te{ko da bi se mogli opredeliti sasvim za jednu ili drugu tvrdwu, ali je 
sasvim verovatno da su obe bile u pitawu.4 Kwaz Nikola, me|utim, nije 
krio razo~arewe zbog toga {to je knez Mihailo u prole}e 1867. godine 
mirnim putem re{io pitawe oslobo|ewa srpskih gradova i {to je Srbija 
bila sve mawe raspolo`ena da u|e u jedan oslobodila~ki rat. Iskazao je i 
nepoverewe prema pojedinim srpskim politi~arima, na primer Gara{a-
ninu, Piro}ancu i dr., kao i prema wihovim diplomatskim inicijativama 
koje su Srbiji i knezu Mihailu donele veliko priznawe u Evropi i poseb-
no na Balkanu. Okretawe kwaza Nikole Francuskoj, budu}i da je uspehu 
kneza Mihaila dosta doprinela ruska politika, bilo je samo jedan od iz-
raza wegovih te`wi da i Crna Gora zadobije neki teritorijalni dobitak, 
ali i da on li~no ubele`i pozitivan rezultat. Prema izvesnim 
mi{qewima, politika kneza Mihaila i wegov uspeh u dobijawu gradova 
stavili su u zasenak dinastiju Petrovi}a.5

Ubistvo kneza Mihaila 1868. godine kojim su pokopane sve nade da }e 
se ostvariti program tada nastalog prvog balkanskog saveza i politika 
Namesni{tva usmerena na to da se Srbija potpuno okrene unutra{wim pi-
tawima i da privremeno odustane od svih oslobodila~kih planova doneli 

4 Izve{taji Milana Piro}anca, sekretara Ministarstva inostranih poslova 
Srbije, koji je po nalogu kneza Mihaila boravio od januara do prole}a 1867. go-
dine na Cetiwu, i za to vreme bio neka vrsta sekretara kwaza Nikole, zanimqivo 
su svedo~anstvo o stmosferi koja je vladala u odnosu kneza Mihaila i kwaza Ni-
kole i wihovih bliskih saradnika. U wima se govori i uop{te o politi~kim 
raspolo`ewima koja su se tada mogla osetiti na Cetiwu, o me{awu evropskih 
uticaja na odnose Crne Gore i Srbije, a vse to neposredno ili u vreme zbivawa 
zna~ajnih za obe zemqe (ugovor o me|usobnom savezu, carigradski protokol, defi-
nitivno re{ewe sudbine gradova u Srbiji itd.). Izve{taji su upu}ivani srp-
skom ministru inostranih poslova Iliji Gara{aninu. Arhiv Srbije (u daqem 
navo|ewu: AS), Fond Qubomira Kova~evi}a, li~ni fond 1848-1918, br. 1553, M. 
Piro}anac – I. Gara{aninu, Cetiwe 4. jan. 1867; br. 1555, M. Piro}anac – I. Ga-
ra{aninu, Cetiwe 20. jan. 1867; br. 1556, M. Piro}anac – I. Gara{aninu, Ceti-
we 13. febr. 1867; br. 1559, M. Piro}anac – I. Gara{aninu, Cetiwe 19. mart 
1867; br. 1561, M. Piro}anac – I. Gara{aninu, Cetiwe 20. mart 1867. ove uzve-
{taje ustupila je unuka Qubomira Kova~evi}a Arhivu Srbije 1987. godine.

5 AS, Fond Q. Kova~evi}a, li~ni fond 1848-1918, br. 1567, M. Piro}anac –
I. Gara{aninu, Cetiwe 27. mart 1867.
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su ratobornom kwazu Nikoli ogroman presti` u srpskom narodu. Rodoqu-
biva srpska omladina Novog Sada, Beograda, prekodrinskih krajeva vero-
vala je u wega kao u narodnog predvodnika. Cetiwe je u narednim godinama 
postalo centar okupqawa predstavnika patriotizmom nadahnute srpske 
mlade`i u kome su se sastajala ili osnivala patriotska dru{tva za narod-
no oslobo|ewe ili pravili {iroki planovi za nacionalno okupqawe. 
Kwazu Nikoli, koji je 1867. godine ispevao jednu od na{ih najlep{ih pa-
triotskih pesama uop{te, pesmu Onamo, Onamo, u kojoj je on, isto kao i 
Petar II Petrovi} Wego{, ukazao na Prizren i nacionalnu du`nost koja 
ga tamo o~ekuje, dolazili su u posetu svi oni koji su hteli da se bez odla-
gawa otvori na Balkanu ratni front. Posetio ga je, pored ostalih, kao iza-
slanik Namesni{tva, u privatnoj misiji 1871. godine, poznati srpski pe-
snik i nacionalni radnik Stevan Ka}anski, zvani Stari Bard, tvorac 
mnogo hvaqene pesme Pawelinion (1867) u kojoj je, odu{evqen ustankom 
Grka na Kritu, izrazio o~ekivawa mnogih Srba da se pridru`e wihovim 
te`wama i oslobode turskog ropstva. Ka}anski je bio i autor veoma cewe-
ne poeme Grahov Laz (1862. prvi deo) koja je bila popularna me|u srpskom 
omladinom, kao i pesme Crna Goro (1871).6 Na `alost, izgleda da nisu 
ostale zabele{ke o wihovim razgovorima koji su tada vo|eni, pa se o toj 
misiji ne zna skoro ni{ta.

Dolaskom Milana Obrenovi}a na srpski presto 1872. godine po~ela je 
da se mewa klima u Srbiji u pogledu odnosa prema polo`aju Srba u evrop-
skoj Turskoj. Nere{eno agrarno pitawe u neoslobo|enim krajevima, koje je 
te{ko pritiskalo tamo{we srpsko stanovni{tvo, o ~emu se sve vi{e go-
vorilo u javnosti, a uz to i zna~ajne promene u Evropi, odnosno uspesi ne-
ma~kih i italijanskih rodoquba koji su doveli do narodnog ujediwewa i 
stvarawa wihove dve velike dr`ave, podstaklo je i qude u Srbiji da po-
stanu nestrpqivi da i oni ne{to krupno preduzmu. Borbeno raspolo`ewe 
omladine, vaspitane u romanti~arskom duhu, koja je jo{ ranije napadala 
kneza Mihaila zbog oklevawa, okrenulo se sada knezu Milanu i na wega se 
vr{io sna`an pritisak da se odlu~i na rat. Ustanak u Hercegovini 1875. 
godine, koji se muwevito preneo na Bosnu, pre toga pokoq u Podgorici, 
potom surova turska odmazda nad pobuwenim Bugarima, uticali su na kne-
za Milana da postane ratoboran. Tome je doprinela i sna`na agitacija 
mladih panslavista prispelih iz Rusije u Beograd koji su tra`ili da Sr-
bija zarati sa Turskom jer }e se navodno odmah i ruska vojska ume{ati.

Kwaz Nikola je, razume se, odmah bio spreman da se pove`e sa Srbijom. 
Ovoga puta u me|usobnom sporazumu zakqu~enom 1876. godine nije bilo 
ranijih klauzula iz 1866. godine o jedinstvenoj komandi na ~elu sa srp-
skim oficirima, iako je na tome insistirala srpska strana. Dve vojske su 

6 St. Vl. Ka}anski, Od Balkana do Adrije, Beograd, 1913, 10-11, 12-15, 43-67.
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se, tako, u ratovima 1876-1878. godine, borile svaka za sebe. Srbija i Crna 
Gora su iz ratova izi{le teritorijalno pro{irene i me|unarodnopravno 
priznate, delimi~no razo~arane, naro~ito Srbija, zbog srazmerno mawih 
teritorijalnih dobitaka prema `rtvama koje su podnele, a ogor~ene {to 
su Bosna i Hercegovina i Novopazarski sanxak odnosno Stara Ra{ka zapo-
sednuti austrijskim trupama, ~ime su bili duboko pogo|eni srpski naci-
onalni interesi.

Srbija i Crna Gora, nezavisne i me|unarodno priznate dr`ave, u godi-
nama posle Berlinskog kongresa na{le su se u razli~itim polo`ajima, 
zbog ~ega su se wihovi interesi od tada ~e{}e i ozbiqnije sukobqavali. 
Srbija je bila opasana Austro-Ugarskom sa severa i zapada, a, kako se ve-
rovalo, ista sudbina mogla je wu sna}i i sa juga. Bez mora, prite{wena sa 
tri strane od jedne tako mo}ne sile, usamqena, a nalaze}i se na strate-
{kom istorijskom putu koji je spajao sredwu Evropu s Azijom, ose}ala se 
ugro`enom i uz op{te uverewe koje je vladalo kod naroda da ho}e da joj 
oduzmu mogu}nost da di{e. Bila je uz to, primorana da sa Tajnom konven-
cijom, koju je Milan Obrenovi} zakqu~io 1881. godine, odrekne svake ak-
cije prema Bosni i Hercegovini, ~ime se, kao uostalom i nekim drugim 
ugovorima, na{la potpuno u sferi Austro-Ugarske. Crna Gora, ~vrsto na-
slowena na Rusiju, teritorijalno oja~ana, a odse~ena od Bosne i Hercego-
vine, i blokirana austrougarskom flotom na moru, okrenula se daleko vi-
{e nego ranije svojoj neugasloj te`wi Staroj Srbiji, odnosno Kosovu, Me-
tohiji i Novopazarskom sanxaku, i na tom podru~ju se sna`no suo~ila sa 
pretenzijama Srbije. Takav razli~it me|unarodni polo`aj koji je umnogo-
me opredelio budu}u zvani~nu politiku Srbije i Crne Gore, odredio je i 
wihovo dr`awe u pojedinim krizama vezanim za celokupni balkanski kom-
pleks pitawa i uticao na aktivnost prema pojedinim balkanskim dr`ava-
ma kao i prema neoslobo|enom stanovni{tvu u evropskoj Turskoj i dr., po-
sebno }e se odraziti na mesto i ulogu koje }e u svemu tome imati vladari i 
dinastije dve zemqe.

Knez Milan Obrenovi} koji se 1882. godine, uz podr{ku Austro-Ugar-
ske, proglasio za kraqa Srbije, ~itavu svoju politiku gradio je na dobrim 
odnosima sa tom susednom silom uklapaju}i se u wena na~ela balkanske 
politike, ~emu je dosta doprinelo i wegovo li~no austrofilstvo. To ga je 
unutar zemqe dovelo u sukob sa delom politi~kih stranaka, poja~alo we-
govu sva|u sa kraqicom Natalijom i ohladilo odnose sa Rusijom i Crnom 
Gorom i kwazom Nikolom. Napustiv{i srpski presto 1889. godine, i po-
tom u`ivaju}i podr{ku Austro-Ugarske, nije prestao da uti~e na deo po-
liti~kih snaga u zemqi, a pre svega na svog sina Aleksandra koji je 1893. 
godine sru{io Namesni{tvo i preuzeo vlast. Kraq Aleksandar je uz po-
vremena odstupawa nastavio takvu politiku, dakle politiku kraqa Mila-
na, sve do svoje smrti 1903. godine. Za ~itavo to vreme pokazalo se da bi za 
wega naslon na Rusiju, bli`i odnosi sa Crnom Gorom i prihvatawe slo-
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venske ideje kao vodiqe u politici, bilo ru{ewe osnove na kojoj su i on i 
kraq Milan gradili svoju vladavinu. A takva politika podrazumevala je 
dobre odnose s Austro-Ugarskom, dok bi odstupawe od we u isto vreme 
zna~ilo rizikovawe opstanka sopstvenog vladarskog prestola. Samo krat-
ko vreme je kraq Aleksandar napustio taj pravac sredinom devedesetih go-
dina zbog unutra{wih okolnosti i to neiskreno, a drugi put 1900. godine 
rukovo|en li~nim interesima budu}i da mu je za ven~awe Dragom Ma{in 
bilo zna~ajno rusko pokroviteqstvo. Nije dobio podr{ku Rusa kojoj se na-
dao, a Austro-Ugarska ga je napustila. Usamqen, bez prijateqa u svetu, bez 
saveznika na Balkanu, a ostao bez oca koji je pogo|en wegovom `enidbom 
umro 1901. godine u Be~u, kraq Aleksandar je, izazvav{i istovremeno 
protiv sebe u Srbiji i politi~ke partije, i vojsku , i javnost, na{ao smrt 
pod udarcima vojni~kih bajoneta u svom beogradskom dvoru.

Za to vreme uzdizala se zvezda crnogorskog kwaza Nikole, koju nisu mo-
gli pomra~iti ni ~esti napadi na wega austrougarske {tampe koja je po-
sebno i sistematski omalova`avala wegove politi~ke aspiracije. Za raz-
liku od kraqa Milana i kraqa Aleksandra, kwaz Nikola je u`ivao rusku 
za{titu, {to se ose}alo i preko razne vrste pomo}i koju je Crna Gora do-
bijala iz Petrograda, od politi~ke, vojne pa do nov~ane. Kwaz Nikola je 
zapravo bio veoma uva`avana li~nost na dvoru cara Aleksandra II, car 
Aleksandar III ga je nazvao svojim jedinim prijateqem na Balkanu, udajom 
svojih k}erki srodio se sa starim i znamenitim evropskim dinastijama, a 
pred vladarima velikih dr`ava stajao je kao prema sebi ravnima. To su za-
celo bili diplomatski uspesi na evropskoj pozornici koji se nisu mogli 
zanemariti.

Kwaz Nikola je imao izvanredan ugled i kod svih Srba. On, koji je kao 
mladi} od 21 godine napisao knezu Mihailu Obrenovi}u posle bombardo-
vawa Beograda 1862. godine re~i: “Ustani kne`e. Raskini okove koji nam 
bedni srpski narod pritiskuju. Ja kwaz Crne Gore, onda }u se ponositi da 
kao prost vojnik stojim na stra`i pred tvojim carskim dvorom” 7, taj isti 
kwaz Nikola je, me|utim, sada va`io za izabranog vo|u i osloboditeqa 
svega Srpstva. Razume se, tome su doprineli pobeda crnogorskog oru`ja u 
ratovima 1876-1878. godine, kao i slabqewe me|unarodnog polo`aja Srbi-
je i zna~aja wene politike osamdesetih i devedesetih godina XIX veka, 
kao i opadawe ugleda kraqa Milana i kraqa Aleksandra Obrenovi}a. Zna-
tan deo svog autoriteta kod Srba kwaz Nikola je stekao zahvaquju}i i 
svom neobi~nom pesni~kom daru koji je stavio u slu`bu svoje politike. 
Da bi se shvatile wegove politi~ke ambicije u odnosu na taj narod nije 
nam potrebno ~itati wegove mnogobrojne poruke, proklamacije, govore, 
razgovore i li~ne zabele{ke. To se moglo saznati i iz wegovih pesni~kih 

7 K. Hron, Najnovija faza Isto~nog pitawa, Odjek, br. 91, 5 jul 1898.
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dela. Tako, na primer, on uverava u svojoj pesmi Onamo, Onamo, za brda 
ona, gdje nebo plavo savija svod, da se wegova du{a ne}e smiriti dok se 
svi Srbi ne oslobode tu|eg ropstva. U svojoj drami Balkanska carica koju 
je napisao 1884. godine a publikovao dve godine kasnije na Cetiwu, on 
kroz usta devedesetogodi{weg starca prori~e: da }e sloboda iz tih crnih 
gora niz klisure rasipati se, kako ka`e “i u Zetu i u druge Du{anove ba-
novine” i, uz pru`enu ruku bratu na severu, opet }e spajawem izni}i jedna 
“qep{a carevina”.8 A krajem osamdesetih godina pozdravio je crnogorsko 
brodarsko akcionarsko dru{tvo stihovima: “Raduj se s nama Jadrane bur-
ni, mornari srpski ve} di`u steg”. Jasno se moglo zakqu~iti da kwaz Ni-
kola svoju vladavinu ne}e okon~ati pre nego ostvari mladi}ke snove.

Kwaz Nikola je u to vreme u`ivao i simpatije svih Jugoslovena. Wego-
va neprekidna briga da se ne zaustavi proces oslobo|ewa na Balkanu 
pa`qivo se pratila od Sofije pa sve do Qubqane i Praga. Podozrewe da 
bi se iz svega toga moglo ne{to izroditi posebno je bilo prisutno na 
Austro-Ugarskoj, budu}i da se glas slovenskog sveta u wenim zemqama sve 
vi{e dizao a isto tako i ujediwavao, o ~emu je najboqi primer bilo stva-
rawe srpsko-hrvatske koalicije u Hrvatskoj. Upravo zbog toga je u nema~-
kim krugovima uop{te, dakle i u Austro-Ugarskoj i u Nema~koj, bilo 
ozbiqno shva}eno wegovo zalagawe 1898. godine za stvarawe jugosloven-
skog saveza na Balkanu. Ta ideja bila je ne{to drugo u odnosu na stare srp-
sko-bugarsko-crnogorske planove o oslobo|ewu evropske Turske. Ona je 
ukqu~ivala i zapadni deo Balkanskog poluostrva. U nema~koj {tampi se, 
na primer, to ozbiqno komentarisalo. Verovalo se da Aleksandar Obreno-
vi} tako ne{to ne bi prihvatio, ali se postavqalo pitawe – {ta ako vlast 
u Srbiji pre|e u ruke drugih koji se ne}e oglu{iti o poziv kwaza Nikole. 
[esto~lana zajednica, tj. Crna Gora, Srbija, Bugarska, Bosna i Hercego-
vina, Hrvatska, Slovenija, kako je to zami{qao kwaz Nikola, mogla bi da 
ima lep{u budu}nost od svih ranijih savezni~kih i ujediniteqskih pla-
nova.9 Ideja balkanskog jedinstva je ovde imala jedan nov oblik koji }e se 
pokazati jednog dana kao ostvariv, a woj su Nemci ve} tada pridali prak-
ti~an zna~aj.

8 Nikola I, Balkanska Carica, Cetiwe 1886, 258-264.
9 Srpski Odjek, br. 10, 30. oktobar 1898. – U jednom ~lanku objavqenom u 

uglednom nema~kom listu Op{te Minhenske Novine bilo je napisano da su jugo-
slovenske ideje kwaza Nikole do{le do izra`aja u “wegovom” listu Nevesiwe. 
Proveravaju}i ovaj navod utvdili smo da je, doista, bilo ~lanaka u listu Nevesi-
we koji su se zalagali za tu vrstu spotazumevawa. Na prvom mestu takav je ~lanak 
Jugoslovensko (balkansko) jedinstvo (Nevesiwe, br. 19, 9. sept. 1898), a potom i 
neki drugi: Isto~no pitawe (Nevesiwe br. 6, 10. jun 1898), Austro-Ma|arska i 
Slovenstvo (Nevesiwe, br. 25, 21 okt. 1898) i dr.
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Razume se, politika koju su vodili vladari dve dinastije uticala je i 
na wihove dinasti~ke odnose, a isto tako i na zvani~ne odnose Srbije i 
Crne Gore. Ve} prvi dodiri wihovih predstavnika posle priznawa neza-
visnosti, kada je trebalo ~estitati pobede i razmeniti odlikovawa, nisu 
pokazali preteranu srda~nost, a tako je bilo i ubudu}e. A|utant kneza Mi-
lana potpukovnik Jovan An|elkovi}, koji je u aprilu 1879. godine do{ao 
na Cetiwe sa pismima svoga suverena za kwaza Nikolu i predsednika Se-
nata vojvodu Bo`a Petrovi}a, doneo je i predlog da dve zemqe odmah uspo-
stave diplomatske odnose preko stalno ustanovqenih poslanstava. Odgo-
vor kwaza Nikole bio je sadr`an u jednoj re~i: “Vide}emo”.10 Trebalo je 
od tada da pro|e punih osamnaest godina pa da prvi stalni srpski posla-
nik kro~i na Cetiwe, ali da se ni on ne zadr`i dugo. To je govorilo o 
znatnom nepoverewu koje je vladalo izme|u dve dinastije i izme|u zvani~-
nih politika Srbije i Crne Gore. Okrenutost jedne i druge dinastije i 
zemqe razli~itim silama onemogu}avala je da spoqni faktor, u ovom slu-
~aju Rusija, blagotvorno uti~e na odmrzavawe dugo natalo`enog leda. Aus-
trougarski politi~ki krugovi, uz obilatu podr{ku be~kih i pe{tanskih 
javnih glasila, sejali su ogromno neraspolo`ewe u Srbiji protiv crno-
gorskog kwaza i politike koju je vodio. Doprinos ja~awu me|usobnih sum-
wi dala je i sama srpska zvani~na politika, podstaknuta iz Be~a 1885. go-
dine, opredeqeno{}u da svoju nacionalnu aktivnost iskqu~ivo usredsre-
di na Kosovu i Metohiji i daqe na jug. Razumqivo je da se u nekim poli-
ti~kim sredinama u Beogradu, pre svega na dvoru, zaziralo od crnogorskih 
pretenzija koje su prema nekim od tih krajeva bile jako nagla{ene. Premda 
su napadi na kwaza Nikolu iz godine u godinu bili prisutni u srpskoj 
{tampi, politika nepoverewa prema wemu uglavnom je bila diktirana od 
strane dvorskih i odre|enih politi~kih krugova, pa je od wih najvi{e i 
zavisilo kada }e se uti{ati.11 Mu~nu atmosferu prvi je prekinuo razlo-

10 AS, Ministarstvo inostranih dela (u daqem navo|ewu: MID), Politi~ko 
odeqewe (u daqem navo|ewu: PO), 1879, fasc. III, dos. V, pov. Br. 187, izve{taj J. 
An|elkovi}a ministru inostranih dela, Beograd 20. april 1879; N. Ra`natovi}, 
Poku{aj srbijanske vlade da uspostavi diplomatske odnose sa crnogorskom vla-
dom 1879. godine, Istorijski zapisis, XXI, 4, Titograd 1964.

11 Bilo je u me|uvremenu izvesnih inicijativa i sa jedne i s druge strane da 
se ostvari me|usobna saradwa, ali se to vi{e odnosilo na re{avawe pojedinih 
konkretnih pitawa, a nekada je imalo i kurtoazni karakter. Li~ni izaslanik kra-
qa Milana Obrenovi}a, koji je stigao 1882. godine na Cetiwe sa ve{}u da je Sr-
bija postala kraqevina, stekao je utisak da u kwa`evom dr`awu nije bilo nika-
kve zlovoqe ni prema Srbiji ni prema wenom suverenu (M. Vojvodi}, Politika
Srbije prema Crnoj Gori 1878-1903, u Zborniku Kraq Nikola – li~nost, djelo, 
vrijeme, CANU, Podgorica 1998, 65-79). Kada je 1884. godine u Carigradu, posle 
izvesnog prekida, ponovo otvorena crnogorska diplomatska agencija, novi crno-

Ä
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`ni Stojan Novakovi}, srpski predsednik vlade 1895. i 1896. godine, ko-
me je kraq Aleksandar, pod pritiskom unutra{wih te{ko}a, prepustio da 
spoqnu politiku povede u pravcu saradwe sa Rusijom i Crnom Gorom. On 
je najpre presekao kampawu koja se protiv kwaza Nikole vodila u beograd-
skim listovima i od strane crnogorske emigracije, a zatim je krenuo da 
radi na uspostavqawu ~vrstih veza i saradwe sa Crnom Gorom i wenim 
vode}im qudima u preduzimawu zajedni~ke akcije u svim nacionalnim pi-
tawima. “Jedna od osnovnih ta~aka na{e politike je da u op{toj narodnoj 
politici idemo s Crnogorcima ruku pod ruku” 12, napisao je Novakovi} u 
junu 1896. godine. Takvu politiku je po~eo da gradi zajedno sa preduzi-
mqivim crnogorskim ministrom inostarnih poslova Gavrom Vukovi}em, 
sa kojim je u mnogo ~emu bio istog mi{qewa, a kome je, uz to, bio prija-
teq, a pre toga i profesor u beogradskoj gimnaziji. Novakovi} je organi-

Ê
gorski predstavnik Gavro Vukovi} je tamo{wem srpskom diplomatskom pred-
stavniku Jevremu Gruji}u nagovestio da }e sa wim sara|ivati, {to je bilo zna~aj-
no zbog te{kog polo`aja wihovih sunarodnika u Turskoj (AS, MID, PO, 1884, 
fasc, IV, dos. VI. pov. br. 204, J. Gruji} – M. Gara{aninu (preds. min. sav. i min. 
in. dela), Carigrad 16. mart 1884; isto, pov. br. 226, J. Gruji} – S. Novakovi}u 
(zast. min. in. dela), Carigrad 22. mart 1884). Molba kwaza Nikole upu}ena iz 
Petrograda Namesni{tvu, u avgustu 1889. god., da zbog nerodice i gladi u Crnoj 
Gori Srbija primi jedan broj siroma{nih crnogorskih familija, upu}ena po-
sredstvom tamo{wega srpskog poslanika, urodila je plodom. (AS, MID, PO, 
1889, fasc. VIII, dos. IV, pov. br. 996, |. Simi} – S. Gruji}u (pred. min. sav. i 
min. in. dela), Petrograd 16. avgust 1889. U jesen te iste godine pre{lo je u Sr-
biju oko 6500 crnogorskih du{a (AS, MID, PO, 1889, fasc. VIII, dos. IV, pov. br. 
958, G. Vukovi} – S. Gruji}u, Cetiwe 9. avg. 1889; isto pov. br. 1661, S. Gruji} –
G. Vukovi}u, Beograd 8. dec. 1889; isto pov. br. 1179, S. Gruji} – min. priv., min. 
voj. min. unutr. poslova, Beograd 21. sept. 1889; isto br. 1204, S. Gruji} – G. Vu-
kovi}u, Beograd 26. sept. 1889; isto, br. 1534 G. Vukovi} – S. Gruji}u, Cetiwe 27. 
okt. 1889; isto pov. br. 1661, S. Gruji} – G. Vukovi}u, Beograd 8. dec. 1889). A po-
~etkom devedesetih godina je, uz blagoslov dva vladara, otpo~ela dobra saradwa 
srpske i crnogorske vlade i wihovih predstavnika u Carigradu na postavqawu 
srpskih mitropolita u skopskoj i ra{ko-prizrenskoj eparhiji (N. Ra`natovi}, 
Rad vlada Crne Gore i Srbije na postavqewu srpskih mitropolita u Prizrenu i 
Skopqu 1890-1902, Istorijski zapisi, XXII, 2 (1965), 217-275. U jesen 1894. god. 
susreli su se kraq Aleksandar i kwaz Nikola u Petrogradu u vreme sahrane cara 
Aleksandra III (R. Raspopovi}, Diplomatija Crne Gore 1711-1918), Podgorica –
Beograd 1996, 423). Kako navode ruski izvori, oni su tada dugo i prijateqski raz-
govarali (Arhiv Istorijskog instituta SANU, zbirka Vladana \or|evi}a, br. 
8/25, V. \or|evi} – kraqu Aleksandru, Carigrad 28. nov. 1894.

12 Rukopisno odeqewe Narodne biblioteke Srbije, R 426/I, br. 115, S. Novako-
vi} – Vladanu \or|evi}u, Beograd 1. 6. 1996.
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zovao i posetu kwaza Nikole Beogradu na Vidovdan 1896. godine, kojom 
prilikom su vo|eni politi~ki razgovori, utvr|en izvestan dogovor o za-
jedni~kom nacionalnom radu na jugu, ali nije potpisan nikakav sporazum, 
po{to je to zahtevalo du`u raspravu i me|usobna popu{tawa.13 Smewiva-
we Novakovi}a u decembru 1896. godine bio je istovremeno znak ponovnog 
negativnog razvoja odnosa Srbije i Crne Gore, ~emu }e vrlo brzo poseban 
pe~at dati uzvratna poseta kraqa Aleksandra kwazu Nikoli 1897. godine. 
Odlu~nost kraqa Aleksandra da tada, za razliku od svojih ministara, iz 
~isto dinasti~kih razloga odbije da prihvati da se u tekstu sporazuma sa 
Crnom Gorom o nacionalnim zadacima u evropskoj Turskoj priznaju crno-
gorske pretenzije na Prizren stvorila je izme|u dve strane nepremostive 
razlike.14 S obzirom na kategori~nu nepopustqivost dva vladara, krah tih 
razgovora je bio neminovan. Odnosi Crne Gore sa Srbijom se posle toga 
nisu popravili sve do 1900. godine. Tada su, u nastojawima kraqa Alek-
sandra da na|e podr{ku svojoj `enidbi Dragom Ma{in, po drugi put stvo-
reni izgledi za wegovo zbli`avawe sa ruskim dvorom i za popravqawe od-
nosa Srbije sa Crnom Gorom sa kojom je uz to nagove{teno uspostavqawe 
raznih oblika saradwe.15 Odbijawe ruskog cara da primi u posetu kraqa i 
kraqicu okrenula je kraqa Aleksandra ponovo Austro-Ugarskoj, ali je on 
wenu za{titu bio ve} definitivno izgubio. Odnosima sa Crnom Gorom 
pretilo je novo ozbiqno pogor{awe, tim pre {to je i `enidba princa 

13 Kwaz Nikola je u zdravici koju je odr`ao pred kraqem Aleksandrom apelovao 
na potrebu me|usobne sloge: “Promisa Bo`ji nas je dvojicu ozna~ila da smo vlada-
ri i upravqa~i srpskoga naroda. Proniknuti tom svetom zada}om i najvru}om 
`eqom da to po Bo`joj voqi vr{imo, du`ni smo sve u~iweti za plemeniti i dragi 
na{ narod srpski, koji, da se ispravi, za slogom vapije. Jer samo na domu slo`an 
narod jak je i od drugih uva`en”. AS, Fond Stojana Novakovi}a, br. 2846, tekst 
zdravice koju je kwaz Nikola odr`ao na ve~eri drugog dana boravka u Beogradu.

14 Kraq Aleksandar se posle povratka u Beograd pravdao da je morao da odbije 
zahteve kwaza Nikole “jer bi se {tete svekolike natovarile odmah na Srbiju”. 
AS, Fond Stojana Novakovi}a, br. 461, 5. maja 1897, “Razgovor s kraqem Aleksan-
drom posle povratka s Cetiwa”. 

15 U toku 1900-1902. godine se na inicijativu srpske vlade radilo na prib-
li`avawu dve zemqe i vo|ewu sporazumne akcije u Carigradu u ciqu poboq{awa 
polo`aja wihovih sunarodnika na Kosovu i Novopazarskom Sanxaku (M. Vojvodi}; 
Nastojawe Srbije na zbli`ewu sa Crnom Gorom (1900-1902), Glasnik cetiwskih 
muzeja, VII, Cetiwe 1974, 213-223; Politi~ka akcija Srbije i Crne Gore u Cari-
gradu 1901. godine, Glasnik cetiwskih muzeja, X, Cetiwe 1977, 169-178). Bilo je i 
izvesnih poku{aja saradwe u pitawu tzv. Jadranske `eleznice za koju su obe zemqe 
bile zainteresovane. N. Ra`natovi}, Crna Gora i pitawe Jadranske `eqeznice 
1900-1902. Iz crnogorsko-srpskih odnosa, Istorijski zapisi, XXV-1 (1961), 113-
127; M. Vojvodi}, Rad Srbije na ostvarawu projekta Jadranske `eleznice, Zbor-
nik Filozoskog fakulteta, XXII, 1, Beograd 1996, 241-247. 
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Mirka Petrovi}a ro|akom kraqa Aleksandra uve}ala na srpskom dvoru ne-
poverewe prema kwazu Nikoli, budu}i da se tom ~inu pridavao dubqi po-
liti~ki zna~aj, jer se u wemu videla kandidatura crnogorskog princa za 
srpski presto.16 U takvoj atmosferi su, smr}u kraqa Aleksandra 1903. go-
dine, okon~ani ni malo srda~ni odnosi dinastije Petrovi}a sa srpskom 
vladarskom ku}om Obrenovi}a. U junu 1903. godine kwaz Nikola je sa bal-
kona svog dvorca na Cetiwu iskazao radost zbog dolaska wegovog zeta Pe-
tra Kara|or|evi}a na presto Srbije i uop{te dinastije Kara|or|evi}a, 
~ijeg su rodona~elnika Crnogorci zadr`ali u trajnoj uspomeni. 

Mihailo VOJVODIĆ, Ph. D

RELATIONS OF PRINCE NIKOLA AND
THE OBRENOVIĆ DYNASTY (1860-1903)

Summary

From the beginning of his rule, Prince Nikola was committed to work on territorial 
extension of Montenegro, raising the Petrović family and strengthening the relations 
with other parts of Serbs people. That in fact was the basis on which his relations devel-
oped with the rulers of the Obrenović dynasty, which resulted both in various types of 
their cooperation and in mutual rivalry and mistrust. While the Serbian Prince Mihailo 
Obrenović was alive there was a hope that the alliance will be reached, military cooper-
ation had even existed as well as the possibility of union of Montenegro and Serbia. Fo-
llowing the recognition of independence in 1878 the rivalry of the two dynasties incre-
ased, therefore the relations between Montenegro and Serbia frequently experienced cri-
sis. There were temporary melting of ice in their relations, but the fact is that except of 
trade agreements and occasional accepting of economic migrants from Montenegro by 
Serbia, between the two countries it was not possible to reach any other form of coope-
ration. Distrust of Prince Nikola on one and of Kings Milan and Aleksandar Obrenović
on the other side, was also stimulated by different foreign policy orientation: Prince Ni-
kola enjoyed the trust of the Romanov Dynasty and was oriented towards Russia, whe-
reas the last two Obrenović rulers had the protection of the Habsburg family and were 
connected to Austria-Hungary. Thus, by death of King Aleksandar in 1903, which 
meant distinguishing of the Obrenović family, the relations between the two dynasties, 
which were not cordial at all, were terminated.

16 N. Ra`natovi}, Crnogorsko-srpski odnosi 1900-1903, Istorijski zapisi, 
XXXIV, 3-4 (1977) 655-706.
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