Dr DORDE SUVAKOVIC, Ekonomski fakultet, Beograd

CENE PROIZVODNJE U SAMOUPRAVNOJ I KAPITALISTICKOJ
PRIVREDI: IZRACUNAVANJE I MOGUCNOSTI POREPENJA

CENE PROIZVODNJE I ODNOSI PROIZVODNJE

Govorec¢i o ravnoteznim cenama u kapitalistickoj privredi, kla-
siéni ekonomisti i Marks oznacavali su ih kao »nuzne«, »prirodne«
ili »cene proizvodnje« (u daljem tekstu alternativno ée se koristiti
poslednja dva izraza). U njihovoj najrazvijenijoj (Marksovoj) vari-
janti zadatak takvih cena bio je dvojak: da polazeé¢i od prevladava-
juéih odnosa proizvodnje, kao i od imanentnih pokretackih ciljeva
proizvodnje, objasne zakonitosti primarne raspodele (i), te da teoriji
eksploatacije zasnovanoj na teoriji radne vrednosti daju snagu zzo-
kruzene logicke celine (ii).

Vazno je konstatovati da ravnotezne cene moraju ispunjavati
zadatak (i) u bilo kojoj trzisnoj privredi, dok je zadatak (ii) karakte-
ristican za kapitalisticku privredu. Ova distinkcija daje za pravo
da se cene u smislu (i) nazovu cenama proizvodnje (alternativno
prirodnim cenama) bez obzira pri kojim su stvarnim odnosima pro-
izvodnje izvedene, a da se Marksovoj ceni proizvodnje, koja se jav-
Ija iskljudivo u kapitalizmu, ime pros$iri na »kapitalisticka cena pro-
izvodnje«. U tom bi se slucaju, recimo, vrednosna cena kao ravno-
tezna u sistemu proste robne privrede nazivala »prosto-robnom ce-
nom proizvodnje«, dok bi, na primer, u samoupravnoj socijalistié-
koj robnoj privredi postojala nekakva s»samoupravna cena proiz-
vodnje«. Inace, izraz »cena proizvodnje« prikladan je i zato Sto u
velikoj meri odrazava jednu od njenih sustinskih osobina, da ne za-
visi od kretanja na strani traznje, te da se pri njenom formulisanju
paznja pre svega mora usmeriti kako na tehnicke, tako i na drustve-
ne uslove proizvodnje.

Za izucavanje spomenute odlike, a i drugih znacajnih karak-
teristika prirodnih cena, veoma je pogodan analiticko-tehnic¢ki instru-
mentarij koji je, duboko inspirisan delima klasi¢nih ekonomista i
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Marksa, razradio Pjero Srafa u svojoj sada veé¢ takode »klasiénoj«
»Production of Commodities by Means of Commodities«.

Zadatak ovog priloga sastoji se u slede¢em: da se, pridrzavajudi
se istovremeno Srafinog instrumentarija i Marksovih op$tih eko-
nomskih pogleda, na primeru kapitalizma ilustruje nacin formiranja
cena proizvodnje (i), da se ukaze na mogucnost istog pristupa kod
izvodenja cena proizvodnje u odgovarajucoj samoupravnoj socija-
listickoj privredi (ii), kao i na mogucnost, koju je pruzio Srafa,
egzaktnog poredenja relativnih cena u dva sistema (iii).

FORMIRANJE PRIRODNIH CENA NA PRIMERU KAPITALISTICKIII
CENA PROIZVODNJE

Da bi se uopste moglo pristupiti izvodenju prirodnih cena, neop-
hodno je nadiniti odredeni minimum tehnickih pretpostavki o jednoj
privredi, koje ¢e vaziti nezavisno od konkretnih vladajuéih odnosa
proizvodnje. Istovremeno, tako ¢e se stvoriti i analiticki okvir za
posmatranje onih karakteristika jedne privrede koje su iskljuciva
posledica specifi¢nosti proizvodnih odnosa. Na takav nacin definisan
model »institucionalno neobojene« privrede nazvaéemo »privredom
X«, a za potrebe uporedne analize sasvim ¢e biti prikladan sledeci
njen pojednostavljeni lik.

Privreda X je zatvorenog tipa a sadinjavace je iskljucivo ba-
ziéni sektori, tj. oni ¢iji proizvodi direktno ili indirektno ulaze u
proizvodnju svih ostalih sektora. Ova pojednostavljenost ne moze
uticati na opstost izvedenih zakljucaka, budué¢i da samo uslovi proiz-
vodnje u bazi¢nim sektorima odreduju fundamentalne karakteristi-
ke sistema (v. Srafa, ss. 7—8). Kako se pretpostavlja mogucénost
identifikovanja jedini¢ne korpe drusStveno-istorijski odredenog po-
trebnog proizvoda, dobra koja u njega ulaze takode ¢e se smairati
bazi¢nima. Dalje ¢e se pretpostaviti da je posmatrana privreda tipa
Leontijeva sa poznatom s»proSirenom« matricom input koeficijenata
(A) dimenzija nXn. S obzirom ma to $to c¢e se koli¢ine sektorskih
proizvoda smatrati datima (njihov n-dimenzioni kolona-vektor obe-
lezicemo sa X), matrici A moZe se pridruziti i matrica apsolutnih
sektorskih ucées¢a u sopstvenoj i tudoj reprodukcionoj potro$nji (obe-
lezimo je sa x), €iji elementi x;; oznac¢avaju utroSak j-tog proizvoda
u proizvodnji i-tog sektora. Za reprodukcionu potrosnju pretposta-
viée se da se u svakom slucaju mozZe ‘podmiriti datim koli¢inama
dobara, s tim da bar jedan sektor proizvodi naturalni viSak iznad
sopstvenih i tudih reprodukcionih potreba.

Poznato je da, re¢nikom neoklasi¢ne teorije, u sistemu Leon-
tijeva postoji samo jedan »primaran faktor« — rad (L). Srafina ana-
liza pokazuje (gl. II i III) da je veoma prakti¢no ukupnu koli¢inu
rada u sistemu tretirati kao jediniénu, tako da n-dimenzioni kolona-
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-vektor koli¢ina rada meophodnih za proizvodnju pojedinih sektora
(obelezimo ga sa L) ujedno predstavlja i relativna sektorska uce$ca
u raspodeli ukupnog drustvenog fonda rada.

Sto se ti¢e kapitala, on u privredi X ne moze zauzeti ekonomski
smisleno mesto, bar ne sa atributima koje mu pridaje neoklasiéna
teorija. Ipak, van toga konteksta o kapitalu se tehni¢ki mozZe govo-
riti (to uostalom ¢ine i klasi¢ni ekonomisti) kao o (vrednosno posma-
tranoj) koli¢ini sredstava za proizvodnju i liénu potro$nju neophodnoj
da bude prisutna pre pocetka proizvodnje. Iz ove slike, jednostav-
nosti radi, izuzecemo sredstva za rad tako da ¢e pod (Marksovom)
pretpostavkom jednogodi$njeg obrta u svim sektorima koli¢ina ka-
pitala biti jednaka godiSnjoj reprodukcionoj potro$nji u koju su
ukljuéeni i odgovarajudi troskovi reprodukcije radne snage.

Koli¢ine proizvoda, koli¢ine rada, tehnologija i naturalni visko-
vi su dati. No, kako da se e€konomski vrednuju pojedini proizvodi i
njihovi viskovi, po kojim ée se ravnoteznim cenama oni razmenji-
vati na trzistu? Oc¢igledno, o tome ¢e odlucivati iskljuc¢ivo prevladu-
ju¢i proizvodni odnosi i u njima sadrzani pokreta¢ki motivi proiz-
vodnje. Ovi poslednji mogu se u trziSnoj privredi uoditi samo po-
smatranjem ponaSanja njenih osnovnih proizvodnih subjekata koje
¢emo uslovno nazvati preduzeéima. Istovremeno, dominantni eko-
nomskKi cilj proizvodnje oznacavace se kao ciljna funkcija preduzeca.

Posle gornje napomene konac¢no je stvorena prilika da se na
primeru kapitalizma ilustruje nac¢in formiranja mjegovih prirodnih
cena. Za pocetak, ponoviéu u nesto izmenjenom obliku jednu ranije
predlozenu formulaciju (Suvakovié, odeljak 2.1) po kojoj su odnosi
proizvodnje odredeni rasporedom vlasni§tva nad radnom snagom i
kapitalom, te alternativnim vezivanjem preduzetnistva za oba, jedan
ili nijedan od navedenih »proizvodnih faktora«. (Pod preduzetnikom
ovde bi se jednostavno podrazumevalo lice u ¢ije ime se organizuje
proizvodnja i koje ima pravo raspolaganja nad neto-efektom poslo-
vanja.) Prateéi iznetu definiciju, kapitalisti¢ki drustveno-ekonom-
ski sistem bio bi odreden privatnom svojinom nad (sopstvenom) rad-
nom snagom i kapitalom za koji se istovremeno vezuje preduzet-
nistvo. Sa aspekta raspodele ovo znaéi da je kapitalista-preduzetnik
u prilici da, pored dohotka koji dobija od ¢iste svojine nad kapita-
lom (kamate), prisvaja i celokupni rezidual viska proizvoda (predu-
zetni¢ku dobit) koji predstavlja nekakvo merilo njegovog poslovnog
uspeha.

Pored toga $to nacéelno razdvajanje profita na kamatu i predu-
zetnicku dobit zamagljuje stvarnu prirodu kapitalistickih odnosa,!
svodeéi ih na spoljne, obi¢nom poslovnom coveku dostupne fenome-
ne, ono je irelevantno i sa aspekta stvarne raspodele profita na aku-

1 Marksovo miSljenje o ovome posredno se vidi iz stava po kon'}e pre-
duzetni¢ka dobit , ... nije u suprotnosti prema najamnom radu ve¢ samo
prema kamati.“ (gl. 23, s. 318).
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mulaciju i liénu potro$nju kapitalista. A upravo pristup toj raspodeli
presudan je za odredivanje kapitalistickih prirodnih cena.

Za trenutak pred kapitalistu se postavlja dilema o osnovnom
ekonomskom cilju (ciljnoj funkciji) proizvodnje. Ukoliko naglasak
bude na li¢noj potrosnji, ciljna funkcija izvesno bi morala biti masa
profita, $to maravno ne znac¢i da se jedan njegov deo ne bi usmerio
na akumulaciju. Prevagnu li pak motivi za maksimalno uvecauje
kapitala, jedina ciljna funkcija kojom se oni dosledno mogu reali-
zovati jeste profitna stopa, bez obzira na to $to ¢e se i u tom slu-
¢aju deo profita neproizvodno utrositi. Moglo bi se, doduse, pretpo-
staviti da ¢e kapitalista Zeleti da maksimira i liénu potro$nju i aku-
mulaciju, ali tako neSto tehni¢ki je neizvodljivo, pa ostaje da se
primat da bilo li¢noj potros$nji bilo akumulaciji. Imajuéi, medutim,
u vidu ¢injenicu da je posedovanje kapitala odluc¢ujuée za ocuvanje
klasnih pozicija te da se i veli¢ina drustvene moé¢i uglavnom meri
koli¢inom posedovanog kapitala, ¢ini se da ipak nije te$ko odluditi
se za jednu od pomenutih moguc¢nosti. Kako se kapitalista, dakle,
pre svega poistovecuje sa sopstvenim kapitalom koji nastoji da mak-
simalno oplodi, ciljna funkcija preduzeéa u kapitalizmu nuzno ce
biti profitna stopa.2

Buduéi da svaki kapitalista Zeli ostvariti maksimalnu profitnu
stopu, poznati proces seljenja kapitala dovodi do toga da prosecni
kapitalisti u razli¢itim sektorima ostvaruju jednaku profitnu stopu.
Problem iznalazenja kapitalistickih cena proizvodnje ovim je postav-
ljen, i svodi se na izra¢unavanje onih relativnih cena koje ¢e privredu
dovesti u stanje ravnoteZze sa aspekta kapitalistickih odnosa proiz-
vodnje, dakle onih cena koje omoguc¢uju formiranje opste profitne
stope. Kako, medutim, profitna stopa predstavlja koli¢nik izmedu
vrednosno izrazenog viska proizvoda i, takode vrednosno izrazene,
kolic¢ine kapitala, ona se ne moZe saznati pre nego $to se utvrde cene
dobara koje sa¢injavaju njen brojilac, odnosno imenilac. Istovremeno,
te iste cene nme mogu se saznati dok se ne utvrdi opsta profitna stopa
koja igra presudnu ulogu pri njihovom formiranju. Spojena zajedno,
ova dva stava mogu da znace samo jedno: da se kapitalisticke cene
proizvodnje i opSta profitna stopa moraju obrazovati istovremeno
(up. Srafa, s. 6). Formalno, ovaj zahtev se svodi na reSenje sledece
matri¢ne jednadine:

xp(1+1)=Xp (1)

gde r (nepoznata profitna stopa, odnosno ciljna funkcija kapitalisti-
¢kog preduzeca) predstavlja skalar, dok je sa p oznacden n-dimen-
zioni kolona-vektor (takode nepoznatih) kapitalistickih cena proiz-
vodnje. Sa X oznafena je dijagonalna matrica koju ¢ine elementi

vektora X, X=/[x;8;].
2 Ovo je potpuno u skladu sa iznetom slikom kapitalizma kao sistema

(sa kapitalom) ,vezanog® preduzetnistva. Inaée, u nas je mogucénost takvog
posmatranja, ¢ini se, prvi analiti¢ki razvio D. Dubravéi¢ (1968, 1970).
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Sistem (1) sastoji se od n skalarnih jednaéina sa n+I1-om ne-
poznatom (profitna stopa i m cena). No, kako o cenama pre svega
ima smisla govoriti kao o relativnim veli¢inama, za merilo vred-
nosti (numéraire) moze se uzeti bilo koje dobro (¢ija cena onda
postaje jednacina), pa se (1) svodi na sistem od n jednadina sa n
nepoznatih. Moze se pokazati® da homogen sistem tipa (1) ima, eko-
nomski posmatrano, jedinstveno reSenje. Postoji, naime samo jedna
pozitivna vrednost profitne stope (r*) kojoj odgovara pozitivan vektor
kapitalisti¢kih cena proizvodnje (p*). Ovo od svoje strane neposre-
dno i nedvosmisleno podrzava stav da su prirodne cene sasvim odre-
dene interakcijom proizvodnih odnosa (koji oblikuju ciljnu funkciju
preduzeca) i tehnic¢kih uslova proizvodnje.

Za dobijene kapitalisticke cene proizvodnje predstavljene vekto-
rom p* veoma je vazno konstatovati da su identi¢ne Marksovim
cenama proizvodnje, bez obzira na to §to nisu izvedene transformaci-
jom iz vrednosnih cena.* Inace, neposrednu vezu izvedenih cena sa
elementima iz Marksovih »vrednosnih Sema mogucde je, ukoliko se io
zeli, jasno uspostaviti. U analitickom okviru veoma sliénom ovde iz-
netom tu vezu, gotovo identi¢énu Marksovoj, datoj kroz poznati obra-
zac profitne stope, nalazimo kod A. Medija® (ss. 332—40, posebno
s. 338) koji daje, po mom misljenju jedino ekonomski mogucée reSenje
poznatog transformacionog problema.

Kako je naslovom rada, izmedu ostalog, postavljen i zadatak iz-
raé¢unavanja kapitalistickih cena proizvodnje, te da se prezentirano
»izraéunavanje« mozZe uciniti i preterano apstraktnim, bilo bi kori-
sno potkrepiti ga ra¢unskim primerom. Da bi se to ucinilo, neophodno
je prethodno postaviti konkretni model privrede X. Za tu svrhu po-
godan mi se uc¢inio jedan sistem iz Srafine knjige (s. 19), koji je autor
sastavio da bi ilustrovao naéin konstruisanja tzv. standardnog dobra
(o standardnom dobru bi¢e reé¢i nesto kasnije), a koji jednako dobro
moze da posluzi i za ra¢unanje kapitalistickih cena proizvodnje. Uobli-
¢en na nadin iz (1), taj bi Srafin primer izgledao ovako:

90 120 60||p1 180 0 Of|ps

(1+1)|50 125 150||pz|=| O 450 Of|p: (1a)
40 40 200] [ps. _0 0 480]|ps
(14+r1)xp=Xp

Privreda se, dakle, sastoji iz tri bazi¢na sektora, pri ¢emu prvi pro-
izvodi gvozde, drugi ugalj a treéi Zito. Da bismo nasli profitnu stopu
i njoj odgovarajuc¢e kapitalisticke cene proizvodnje, neophodno je

3 V., recimo, MoriSima, s. 195. (U dokazu se koristi tzv. Frobeniusova
teorema).

4 Uostalom, i sam Marks je svoje cene proizvodnje smatrao identi¢nima
prirodnim cenama klasi¢nih ekonomista. O tome jasno svedoCe citati koje,
skupljene na jednom mestu, mozemo nac¢i kod V. Baumola (s. 55).

5 Uz donekle razli¢ite pretpostavke od ovde koris¢enih, drugaciju vezu sa
,vrednosnim elementima“ sreéemo kod Itvela (v. posebno ss. 554—5).
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prethodno jednu cenu uzeti za jedini¢nu. Neka to bude cena Zita:
p3=1. ReSavanje (1a) tada daje sledeée jedinstvene pozitivne vredno-
sti za profitnu stopu i cene (merene u zitu):

m=20% piT=11/3, p2* =4/3, p3t=1.

U ovom trenutku jedino je moguce saZeto ponoviti komentar rese-
nja sistema (1): Ukoliko su tehnic¢ki uslovi proizvodnje identi¢éni oni-
ma iz (la), cenep1™, p2*, ps* identi¢ne su kapitalistidkim (Marksovim)
cenama proizvodnje kao ravnoteznim cenama pri postojanju kapita-
listikih proizvodnih odnosa. Ova konstatacija ujedno znaéi da je
prvi od tri zadatka postavljena u prvom odeljku rada obavljen.
Trenutak je zato da se prede ma drugi: izracunavanje prirodnih cena
za sistem u kome vladaju samoupravni socijalisti¢ki proizvodni od-
nosi. Takve cene uslovno smo nazvali samoupravnim cenama pro-
izvodnje.

SAMOUPRAVNE CENE PROIZVODNJE I NJIHOVO IZRACUNAVANJE

Uzmimo da je u privredi X do$lo do fundamentalne promene u
proizvodnim odnosima, da su od kapitalistickih transformisani u sa-
moupravne i socijalisti¢ke. Primenjujuéi definiciju iz drugog odeljka,
novi odnosi proizvodnje bili bi odredeni drustvenim vlasnistvom nad
kapitalom, privatnim vlasni§tvom nad (sopstvenom) radnom snagom,
te vezivanjem preduzetnistva sa (u preduzecéa) udruzenim radom:.

No, mada je prelaskom na socijalisti¢ke proizvodne odnose priv-
reda X zadrzala svoja tehnic¢ka svojstva, jedna od veli¢ina koja je
I u ranijem poretku uslovno ulazila u tehni¢ke karakteristike sistema
sada potpuno menja smisao. Naravno, re¢ je o kategoriji potrebnog
proizvoda, koja je, kvalitativno posmatrano, u kapitalistickom sis-
temu predstavljala cenu reprodukcije radne snage kao robe. Bu-
dud¢i da u novom sistemu radna snaga po definiciji nije roba, moglo
bi se pretpostaviti i da kategorija potrebnog proizvoda gubi svoj
znacaj. Ali nije tako. Sa izmenjenim smislom, ona u samoupravnom
sistemu ima vaznu funkciju. Potrebni proizvod u njemu predstav-
lja, naime, drustveno-istorijski odreden i drustveno dogovoren (mi-
nimalan) standard li¢ne potro$nje, i zbog ovoga se mozZe nazvati mi-
nimalnim liécnim dohotkom. Pri tome je sa aspekta merenja drustve-
nog bogatstva potpuno svejedno isplac¢uju li se minimalni liéni do-
hoci pre pocéetka proizvodnje ili po njenom obavljanju. Ovo, medu-
tim, nikako ne znadi da je taj trenutak isplate sporedan u samou-
pravnoj socijalistickoj privredi, i to pre svega sa aspekta potpunog
ocuvanja njenog socijalistickog karaktera. Ispla¢ivanje sume mini-
malnih liénih dohodaka po obavljenoj proizvodnji implicira, naime,
da radnici iz sopstvenih sredstava nadoknaduju troskove reproduk-
cije svoje radne snage nastale u periodu trajanja proizvodnje. U tom
slu¢aju spomenuta sredstva po funkciji postaju deo (obrtnog) kapi-
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tala, nad kojim bi postojalo privatno vlasnistvo. Ova pojava, inade,
drasti¢no bi se ispoljila ba§ u privredi X u kojoj je obrt jedinican.

Ukoliko u samoupravnoj privredi postojanje potrebnog proiz-
voda (u formi minimalnih liénih dohodaka) ima svoj puni ekonomski
smisao, onda to automatski vazi i za kategoriju (vrednosno posma-
tranog) viska proizvoda koji se uslovno moZe mazvati i viskom vred-
nosti. Mada potencijalno dovodi do konfuzije, ovakav naziv ¢&ini se
potpuno odgovarajuéim s obzirom na to $to se odnosi na ekonomsku
veli¢inu koja pokazuje koliko je po zavrSetku jednog proizvodnog
ciklusa samoupravno drustvo stvarno materijalno bogatije (posma-
trano sa aspekta vladaju¢ih odnosa proizvodnje), i to nezavisno od
nac¢ina na koji ¢e se proizvedeni viSak vrednosti upotrebiti. Ipak,
da bi se izbegli moguéi nesporazumi, pomenuta kategorija nazivace
se viskom proizvoda.

Posle ove kratke digresije, izlozimo naéin formiranja prirodnih
cena u samoupravnom socijalistickom sistemu.

Za pocetak, moraju se ukratko razmotriti osnovni motivi proi:-
vodnje u samoupravnoj privredi. Budué¢i da je u njoj preduzetnicka
funkcija institucionalno delegirana na radnike udruzene u preduze-
¢a (radne kolektive), pred njima se po obavljenoj proizvodnji, kao i
pred svakim preduzetnikom, javlja dilema izmedu dodatne li¢ne
potro$nje (iznad minimalnih liénih dohodaka) i akumulacije. Pri
tome je kod ove prve za radni kolektiv relevantna njena veli¢ina po
jednom radniku (stopa dodatne liéne potrosnje), dok ovu drugu, po-
smatrano sa aspekta proSirene reprodukcije, na mikronivou, jedino
ima smisla meriti prema koli¢ini koris¢enog drustvenog kapitala, da-
kle stopom akumulacije. Kada bi to bilo moguce, verovatno je da
bi samoupravno preduzeée nastojalo da maksimalno uveca i stopu
dodatne liéne potro$nje i stopu akumulacije. No posto to, sli¢éno kao
u slucaju kapitaliste-preduzetnika, iz tehni¢ko-ekonomskih razloga
nije izvodljivo, radni kolektiv je u situaciji da odabere takvu ciljnu
funkciju koja ¢e potencijalno davati prednost jednoj od pomenutih
veli¢ina.

Kako je u socijalizmu, kao nizoj fazi komunistickog drustiva,
materijalna stimulacija bitan pokretacki cilj proizvodnje, moZe se
pretpostaviti da ée prvenstvo ipak imati li¢cna potroSnja racunata po
jednom radniku. Ciljna funkcija kojom se potencijalno postiZe naj-
viSa stopa dodatne li¢ne potro$nje, bez obzira na to Sto se i u lom
slucéaju deo viska proizvoda odvaja za akumulaciju, jeste viSak pro-
izvoda raéunat po jednom radniku, ¢ije bi maksimiranje od strane
svih preduzeéa (eventualno) dovelo i do njegovog medusektorskog
izjednadenja. Ovim bi, medutim, uz opravdanu pretpostavku jedna-
kih medusektorskih liénih dohodaka po jedinici rada, doslo, zbog
tehni¢ki uslovljenih razlika u organskom sastavu kapitala, do veli-
kih razlika u moguénostima akumulacije u pojedinim sektorima a da
na nivou preduzeca ne bi postojali unutarnji podsticaji za razreSe-
nje u sustini duboko neravnotezne situacije. O apsurdnosti takvog
stanja, ina¢e, dovoljno govore i relativne cene koje bi se (eventual-
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no) formirale opisanim procesom. One bi, naime, bile identi¢ne po-
znatim vrednosnim cenama karakteristicnim za period proste robne
proizvodnje.

Postaje ocigledno da je u socijalisti¢ki sistem, u kome se Zeli
oc¢uvati relativna samostalnost radnih kolektiva, neophodno uneti
jedan normativni element i tako »ispraviti« ciljnu funkciju njegovih
preduzeca. A taj element jedino moZe biti odredena uniformna mi-
nimalna stopa akumulacije koja ¢e u svakom trenutku obezbedivati
neki drustveno-ekonomski tolerantan minimum ravnoteZe sistema,
omogucujuc¢i istovremeno da preduzeéa samostalno raspodeljuju
preostali deo viska proizvoda na li¢nu potro$nju i akumulaciju. Po-
red ove znacajne funkcije, kategorija minimalne stope akumulacije,
u samoupravno]j trzisnoj privredi bitno doprinosi i o¢uvanju njenog
socijalistickog karaktera: Budu¢i da drustvenim kapitalom uprsv-
ljaju pojedina¢ni radni kolektivi, jedini nadin ekonomske operacio-
nalizacije drustvenog vlasni§tva jeste postojanje nekakve jednake
(minimalne) obaveze svih koji su u udruzenom radu da uvecéavaju
taj kapital kao bitan uslov drustvene proizvodnje.

Sto se ti¢e osnovnog cilja proizvodnje, prirodno je pretposta-
viti da se on u »novonastalim« uslovima svodi na maksimalno uve-
¢anje pomenutog »ostatka« viska proizvoda (nazovimo ga dobit) u
odnosu na broj zaposlenih radnika. Na taj nacin dosledno ée se os-
tvariti nuzni relativni primat liéne potrosnje nad akumulacijom, 2
da to ipak ne dovede u pitanje smisao osnovnih atributa samouprav-
nog socijalistickog sistema.

Sli¢no procesu kojim se u kapitalizmu izjednacava profitna sto-
pa u razli¢itim sektorima, u samoupravnom sistemu sada ¢e doéi do
medusobnog izjednadenja prosecnih sektorskih vrednosti dobiti po
radniku, §to dovodi samoupravnu privredu u stanje ekonomske rav-
noteze kako sa aspekta pojedinaénih radnih kolektiva, tako i sa
aspekta zajednice kao celine.

Preostaje da se vidi, a to je i osnovni cilj ovoga dela rada, pri
kakvim se relativnim cenama postize pomenuta ravnoteza koja omo-
guéuje dosledno reprodukovanje samoupravnih socijalistiékih od-
nosa proizvodnje. Ili, konkretnije, postavlja se pitanje koje relativne
cene omogucuju spomenutu jednakost medusektorskih vrednosti do-
biti po radniku. Kako, s jedne strane, dobit po radniku predstavlja
znacajan ¢inilac u strukturi samoupravnih cena proizvodnje, dok je,
sa druge strane, njenu veli¢cinu memoguée saznati bez prethodnog
poznavanja tih istih cena, proizilazi da se, slitno kao u kapitalizmu,
profitna stopa i kapitalisticke cene proizvodnje, dobit po radniku i
samoupravne cene proizvodnje formiraju simultano. Primenjeno na
privredu X, njihovo raéunanje svodi se na reSenje sledeée matri¢ne
jednadine:

xc(1+4r1o)+dL=ro<rt (2)

gde je sa c obelezen n-dimenzioni kolona-vektor nepoznatih samo-
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upravnih cena proizvodnje, sa r, (skalar) minimalna stopa akumula-
cije, odredena drustvenim dogovorom, sa d ciljna funkcija dobiti
po radniku a sa L veé¢ spomenuti vektor relativnih sektorskih
uceSca u raspodeli drustvenog fonda rada, koja ujedno predstavljaju
1 apsolutne koli¢cine rada neophodne za proizvodnju pojedinih
sektora.

Sistem (2) sastoji se od n skalarnih jednakosti sa n-+1-om ne-
poznatom (dobit po radniku i n samoupravnih cena proizvodnje).
Identiéno kao i u sistemu (1), moguce je bilo koju cenu uzeti za
jedini¢nu, tako da ¢e dobro na koje se ona odnosi postati merilo
vrednosti u kome se onda izrazavaju cene ostalih dobara. Buduéi
da je linearan, sistem (2) imace jedinstveno reSenje, a jedini uslov
da ono bude pozitivno, svodi se na zahtev da minimalna stopa aku-
mulacije bude manja od profitne stope u odgovarajucoj kapitalis-
tickoj privredi (ro<<r+*). Kako je potpuno izvesno da ¢e to biti
ispunjeno (u samoupravnoj privredi sa proizvodnim potencijalima
jednakim kapitalisti¢koj, nedopustivo je da nivo li¢ne potrosnje po
radniku bude jednak ili ¢ak manji nego u kapitalizmu) proizilazi da
dobijene relativne cene (c*) predstavljaju stvarne razmenske cene u
uslovima samoupravnih socijalistickih odnosa proizvodnje. Postoja-
nje veze izmedu relativnih cena i proizvodnih odnosa moze se, ina-
¢e, u ovom sluéaju i neposredno pokazati, za $to je dovoljno samo
clede¢e malo preuredenje jednacine (2):

c=d [X—x (14 ro)] 'L (3)

Jednacina (3) pokazuje da su samoupravne cene proizvodnje
direktno zavisne od karaktera proizvodnih odnosa izrazenog oblikom
ciljne funkcije preduzeca (d), s tim da sustinski uticaj na njih vrse
drustvena opredeljenja u vezi sa minimalnom stopom akumulacije
(ro). Ukoliko je re¢ o samim tehnickim uslovima proizvodnje, evi-
dentno je da ni oni nisu bez uticaja na relativne cene, sto, uostalom,
vazi i u slucéaju kapitalizma.

U vezi sa na¢inom formulisanja tehni¢kih uslova proizvodnje,
pogodan je trenutak za jednu napomenu. U ovom radu pretpostav-
ljalo se da su u njih preko matrice reprodukcione potrosnje ukljuce-
ne i koli¢ine dobara koje ¢ine potrebni proizvod, ¢ime je dopustena
mogucnost (koja je svakako metodoloska apstrakcija) identifikovanja
pojedinaéne korpe potrebnog proizvoda. Mogué je, medutim, i drugi
pristup posmatranju prirodnih cena, u kome dobra iz potrebnog pro-
izvoda ne ulaze u matricu reprodukcione potrosnje i tako prestaju
biti baziéna dobra. Ovakav naéin gledanja prihvatio je i Srafa, mada
je dopustio i moguénost alternativnog pristupa (ss. 9—10). No, bez
obzira na to kakve mu bile prednosti ili mane (u njihovu analizu
ovde se ne moze upustati), vazno je konstatovati da je izvodenje
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samoupravnih cena proizvodnje moguée i uz koriS¢enje Srafinih
pretpostavki (v., recimo, Tajnikar, posebno s. 433).6

Treba napomenuti, mada se to, mozda, podrazumeva, da se sa-
moupravne cene proizvodnje, identi¢ne onima iz (3) ili (2), mogu
izvesti i iz odgovarajué¢ih vrednosnih cena, a ¢ini se da je za to naj-
pogodniji analiticki okvir koji je za reSavanje transformacionog
problema postavio Medio u ve¢ spomenutom ¢lanku. Prilikom pri-
stupa transformaciji vrednosnih cena u samoupravne cene proizvod-
nje postavlja se, medutim, problem kako u samoupravnom sistemu
treba tumaciti pojedine elemente iz vrednosne $eme i njihovu vezu
sa stvarnim ravnotezZnim cenama. U svakom slucaju, prirodno je da
na ovo pitanje odgovore pre svih ekonomisti iz jedinog do sada u
svetu realizovanog samoupravnog sistema, jugoslovenskog.?

Vratimo se zadatom izrac¢unavanju samoupravnih cena proizvod-
nje. U opstem sluc¢aju ono je, doduse, veé izvrSeno postavljanjem ma-
tricne jednacdine (2), odnosno (3). Koriste¢i se relacijom (3) te cene
se neposredno mogu izracunati uzimajuéi za merilo vrednosti, umes-
to odredene pojedina¢ne robe, samu dobit po radniku: d=1. Ipak,
¢ini se da ce biti zanimljivo izvesti samoupravne cene proizvodnje
na konkretnom rac¢unskom primeru koji je veé¢ koris¢en za izracdu-
navanje odgovaraju¢ih cena u kapitalizmu. Time ¢e i na ocigledan
naéin biti pokazano da razli¢iti odnosi proizvodnje moraju dovesti i
do razlike u relativnim cenama.?

Pre nego $to se pristupi izra¢unavanju samoupravnih cena pro-
izvodnje za privredu sa tehni¢kim svojstvima kao u (la), treba odre-
diti minimalnu stopu akumulacije u samoupravnom sistemu. Radi
uporedne analize proizvoljno se moze pretpostaviti da je ona jed-
naka stvarnoj stopi akumulacije u kapitalizmu dobijenoj po odva-
janju dela viska vrednosti za li¢nu potro$nju kapitalista. Ukoliko ova
poslednja iznosi 10%,, biée i minimalna stopa akumulacije 10%:
ro=0,1. U tom slucaju (la) pretvara se u

90 120 60][c1 3/16 180 0 0l[a
(I+0,1)[50 125 150||co|+d|5/16]=] 0 450 Oflce (2a)
40 40 200]|cs3 8/16 0 0 480]|cs

(1+ro)xc+dL =Xc

gde je L'=[3/16 5/16 8/16]. Da bi se dobile odgovarajuce vrednosti
za samoupravne cene proizvodnje i dobit po radniku, neophodno je

6 Cene koje Tajnikar ,predlaze“ razlicite su, medutim, od ovde raz-
matranih.

7 Odgovaraju¢i na ovo bilo bi zanimljivo po¢i i putem kojim se B. Hor-
vat koristi da ispita vezu izmedu (kapitalistickih cena proizvodnje i ,radnog
sadrzaja proizvoda“.

8 Jednake relativne cene u oba sistema javile bi se iskljuéivo ako mini-
malna stopa akumulacije u samoupravnom sistemu bude jednaka profitnoj
stopi u kapitalistickom. No, ve¢ je zakljuceno da tako neSto u nacelu nije
moguce (v. komentar reSenja sistema (2)).
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jednu od tih veli¢ina uzeti za jediniénu i njome meriti ostale. Ra-
¢unski, najjednostavnije bi bilo napisati (2a) u obliku iz (3), i uzeti
samu dobit po radniku za merilo vrednosti. No, posto su veé¢ kapi-
talisticke cene proizvodnje merene u zitu, u¢inicemo to i u ovom
sluéaju, uzimajuéi cenu zita za jedini¢nu: c;=1. ReSavanje (2a) tada
daje slede¢e vrednosti samoupravnih cena proizvodnje i dobiti po
radniku: .

d*=138.7914 ¢ =3.1166 c2"=1.2153 c3"= 1. (2b)

Izvedene cene ravnotezne su cene pri postojanju samoupravnih soci-
jalistickih odnosa proizvodnje, jednako kao $to su to za sluc¢aj ka-
pitalizma kapitalisticke cene proizvodnje (v. reSenje sistema (la)).

Prirodno pitanje koje se namecée uporednim posmatranjem ce-
na u dva drustveno-ekonomska sistema svakako se svodi na to koje
su robe u njima skuplje a koje jeftinije. PovrSan pogled na reSenja
iz (la) i (2a) eventualno bi mogao dovesti do zakljucka da je cena
zita u oba sistema jednaka a da su ugalj i gvozde skuplji u kapita-
listickom sistemu. Naravno, zakljucak je pogreSsan budu¢i da nema
nikakvog razloga da apsolutna cena zita ostane ista kod promene
ciljne funkcije preduzeca. Proizvoljno uzimanje cene zita (ili bilo
koje druge robe) za jedini¢nu ima odredenu funkciju samo u okviru
svakog sistema ponaosob, nikako i za poredenja izmedu dva sistema.
Da bi se pristupilo takvom poredenju, ocigledno se mora krenuti
drugacdijim putem.

POREDENJE CENA PROIZVODNJE U SAMOUPRAVNOJ
I KAPITALISTICKOJ PRIVREDI

Razvijajuéi ideje klasicnih ekonomista i Marksa, Pjero Srafa je
uspeo da pronade robu-merilo vrednosti koja zadrzava svoju apso-
lutnu vrednost pri promeni udela kapitala i rada u nacionalnom do-
hotku, i tako teorijski omogudéuje praéenje odgovaraju¢ih promena
cena ostalih roba u sistemu.

Trazena roba morala je da ima takav koeficijent tehni¢ke oprem-
ljenosti rada, odnosno takav odnos izmedu vrednosti neto-proizvoda 1
sredstava za proizvodnju (inputa datih matricom reprodukcione po-
trosnje), da su se sve promene u raspodeli mogle kompenzovati
u okviru date vrednosti njenog neto-proizvoda. No, da bi se ovo mo-
glo ostvariti, potrebno je da gornja propozicija vazi i za sve robe
koje su inputi u proizvodnji posmatrane robe, a takode i za robe
koje su inputi u proizvodnji tih roba, itd. U tom sluéaju ocigledno
je da se apsolutna vrednost neto-proizvoda kod posmatrane robe ne
moze izmeniti bilo kakvom promenom u raspodeli.

Sistem (privredu) sa opisanim osobinama Srafa je nazvao stan-
dardnim sistemom, a neto-proizvod njegovih baziénih sektora stan-
dardnim neto-proizvodom (nacionalnim dohotkom), odnosno stan-
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dardnim (slozenim) dobrom. Istovremeno, Srafa je pokazao da je-
dan sistem moze (i mora) biti standardan samo ukoliko je u njemu
odnos izmedu koli¢ina proizvedenih roba (outputa) identiéan odnosu
u kojem te iste robe kao agregatni inputi ulaze u sopstvenu proiz-
vodnju i proizvodnju drugih roba. U takvoj situaciji jasno je da ¢e
traZzeni odnos izmedu vrednosti nacionalnog dohotka i sredstava za
proizvodnju ostajati isti bez obzira na promene u raspodeli (odnosno
promene relativnih cena) jer je u sustini odreden odnosom izmedu
naturalnih viskova roba i koli¢ina tih istih roba kao inputa. Oba
medusobno jednaka odnosa nazvana su »standardnim odnosom-« i
obelezena sa R.

Da bi, medutim, standardni nacionalni dohodak mogao biti tra-
Zeno apsolutno merilo vrednosti i u nekom nestandardnom sistemu,
morao bi se, polazeci od stvarnog, konstruisati takav standardni sis-
tem koji pri datim odnosima u raspodeli ima jednake relativne cene
i profitnu stopu kao i stvarni sistem. Ovaj zahtev je moguce ispuniti
ukoliko se standardni sistem konstruiSe sa istom tehnoloskom ma-
tricom A kao i stvarni, tako da je opisan fakti¢ki istim sistemom ska-
larnih jednaéina, sa jedinom razlikom Sto su pojedine jednacdine u
njemu pomnozene odredenim koeficijentima (obeleZzenim kolona-vek-
torom q). Ti koeficijenti, naravno, sluze da se u standardnom siste-
mu uspostavi jednak odnos izmedu relativnih koli¢ina roba kao out-
puta i relativnih koli¢ina tih istih roba kao inputa. Apsolutne koli-
¢ine roba mogu u standardnom sistemu da variraju ali ée se pretpo-
staviti da je re¢ o koli¢inama pri ¢ijoj se proizvodnji moze angazo-
vati celokupna masa rada iz stvarnog sistema.

Formalno, konstrukcija odgovarajuéeg standardnog sistema svo-
di se na traZenje koeficijenata q i standardnog odnosa R koji ispu-
njavaju sve do sada opisane zahteve. Ukoliko se za stvarni sistem
uzme ve¢ opisana privreda X, trazene vrednosti vektora g i skalara
R dobice se iz sledece dve matri¢ne jednacine:

x'q(1+R)=Xq, L'q=1, (4)

gde je x’ transponovana matrica x a L’ transponovani vektor L.
Sistem (4) istog je tipa kao i sistem (1), $to znaéi da postoji samo
jedna (pozitivna) vrednost standardnog odnosa (R*) kojoj odgovara
pozitivan vektor transformacionih koeficijenata (gq*). Koli¢ine roha
koje ulaze u standardni sistem kao inputi, odnosno outputi, respek-
tivno su sada date sa

yt=x'q*, X+=iq+. (5)

Ukoliko sa X, obelezimo kolona-vektor naturalnih viskova u stan-
dardnom sistemu, standardni nacionalni dohodak privrede X, koji
u njoj predstavlja nepromenljivu meru vrednosti, glasice:

P Xot=1, Xot=Xt—y", (6)



Cene proizvodnje u samoupravnoj i kapitalist. privredi 385

gde je sa p’ oznacen transponovani vektor relativnih cena jednakih,
kod zadate raspodele, u stvarnom i standardnom sistemu.

U ovom trenutku treba, medutim, u kvalifikaciji veliéina iz (6),
time i (4) i (5), izvrsiti jednu formalnu ispravku. Relacija (6), po-
Stujud¢i ranije pretpostavke o privredi X, neée, u stvari, predstav-
ljati standardni neto-proizvod veé¢ standardni viSak proizvoda. Kao
takva ona moZe da posluzi za poredenje relativnih cena unutar ka-
pitalistickog sistema samo ukoliko bi radnici prisvajali, pored po-
trebnog, i deo viska proizvoda, a sa marksistickog stanovista to je
po definiciji nemoguce. Srafa, medutim, i takvu moguénost pred-
laze kao jedan od nadina tretiranja raspodele u kapitalizmu koji,
zbog razlika u shvatanju potrebnog proizvoda, i ne mora u krajnjoj
liniji biti u suprotnosti sa Marksovim stavovima.

No, vratimo se ulozi standardnog neto-proizvoda. Veé je reteno
da je on konstruisan da omoguéi pracenje promena relativnih cena
koje u kapitalizmu nastaju usled promene u raspodeli nacionalnog
dohotka. Ali potpuno je ocigledno da se standardni neto-proizvod
(odnosno standardni visak proizvoda) moze (i mora) upotrebiti i pri
naSem poredenju relativnih cena u dva razli¢ita drustveno-ekonom-
ska sistema.? Ovo je mogude iz jednostavnog razloga $to se promena
ciljne funkcije profitne stope u ciljnu funkciju dobiti po radniku
formalno predstavlja kao situacija u kojoj radnici poc¢inju prisvajati,
pored potrebnog, i deo viska proizvoda. Ovo bi neminovno dovelo
do pada profitne stope, koja istovremeno gubi predasnji smisao i po-
staje minimalna stopa akumulacije.!®

Posle ove napomene moguce je pristupiti poredenju samoupiav-
nih i kapitalisti¢kih cena proizvodnje. Da bi se to ué¢inilo u opstem
slu¢aju datom relacijama (1) i (2), neophodno je samo, umesto uzi-
manja jedne od cena za jedini¢nu, uzeti za merilo vrednosti stan-
dardni viSak proizvoda dat jednac¢inom (6) koji pri promeni ciljne
funkcije preduzeca izvesno ne menja svoju apsolutnu vrednost.

Sada je kona¢no mogu¢ i odgovor na naSe pitanje o cenama
gvozda, uglja i zita u dva drustveno-ekonomska sistema. Za pocetak,
treba konstruisati standardni sistem za privredu iz (la) i/ili (2a).
Slédeéi postupak iz (4), dobijaju se trazene (pozitivne vrednosti stan-
dardnog odnosa R i koeficijenata q

Rt=20% @i*=4/3 q"=4/5 q"=1

¢ Uopste, bilo kakvom procesu transformacije cena nemoguce je pristupiti
bez koris¢enja nekog agregata iz standardnog sistema (bruto-proizvod, neto-
-proizvod, viSak proizvoda) koji u sebi sadrzi robe iz svih baziénih sektora.
Zanimljivo je, medutim, da je relevantnost standardnog sistema za reSavanje
Marksovog transformacionog problema uofena (od strane ve¢ spomenutog A.
Medija) tek dvanaest godina po objavljivanju Srafine knjige.

10 Koristeéi se ovom analogijom, u samoupravnoj privredi se moZe uspo-
staviti veza izmedu dobiti po radniku merene standardnim vi$kom proizvoda
(d) i minimalne stope akumulacije (ro):d=(R+ —r1,)/Rt, gde je R+ standardni
odnos viska proizvoda prema vrednosti sredstava za proizvodnju. Formalno,
radi se o istoj linearnoj vezi koju je Srafa uspostavio izmedu najamnina mere-
nih standardnim nacionalnim dohotkom i date visine profitne stope (ss. 21—2).

25 Rikardo—Marks—Lenjin i savremena ekonom. misao I
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Uvrstavajucéi rezultat u (6), standardni visak proizvoda, koji u Sra-
finom primeru (s. 20) predstavlja standardni neto-proizvod, bi¢e dat
slede¢om skalarnom jednacinom:

40p; +60p,+80ps =1 )

Ako u (la) kao éetvrtu jednacinu uvrstimo (7), i ujedno pretposta-
vimo da jedna novéana jedinica iznosi 10 000-ti deo standardnog
viska proizvoda, trazene kapitalisticke cene proizvodnje bice:

p1t =120 ps =43 pst =33 rt=20% (8)
gvozde ugalj Zito

Odgovarajuce vrednosti samoupravnih cena proizvodnje i dobiti
po radniku dobijamo primenjujuéi izneti postupak na (2a):

at=112 cot =44 cst =36 d*=5,000 )
gvozde ugalj Zito

Ukoliko za bazu uzmemo cene iz kapitalistiCke privrede, odgovara-
juéi indeksi samoupravnih cena proizvodnje glasice:

I,=112/120=0.93 1,=44/43=1.02 13=36/33=1.09

Mada se formiraju pri razli¢itim proizvodnim odnosima, cene iz
(8) i (9) potpuno su uporedive, i to iskljucivo zato $to su merene Sra-
finim standardnim dobrom. Sada se sa sigurno$éu moze re¢i da je
pod datim pretpostavkama gvozde u samoupravnom sistemu 7% jef-
tinije, dok su ugalj i pSenica skuplji — prvi 2%, a drugi 9%. Na
pitanje zasto je ba$ tako, moze se odgovoriti iskljué¢ivim obracanjem
paznje na osobenosti tehnic¢kih uslova pod kojima se te robe proiz-
vode. Ovo je ujedno jo§ jedan razlog da se ravnotezne cene u dva
sistema nazovu (samoupravnim i kapitalistickim) cenama proiz-
vodnje.
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PRICES OF PRODUCTION IN LABOUR — MANAGED AND CAPITALIST
ECONOMIES: CALCULATION AND POSSIBILITIES OF COMPARISON

Summary

Classical economists, Marx and their followers called the equilibrium
prices in the capitalist economy ,natural prices* or ,prices of production“. In
most developed (Marx’s) variant, the role of such prices was, among other
things, to explain the rules of primary distribution, starting from the predo-
minant relations of production, and calling attention principally to the social
and technical conditions of production. However, since equilibrium prices are
supposed to realize the task in any market economy, they may be called prices
of production regardless of the real relations of production from which they
were derived; in that case, the name of (Marx’s) price of production may be
extended to the ,capitalist price of production“ (CPP) or ,capitalist natural
price“.

Holding both to Sraffa’s analytical framework (very convenient for the
study of natural prices) and Marx’s general economic views, the article pre-
sents first (Part 2), using the example of capitalism, the well-known way
of forming its natural prices, assuming the possibility of the identification
of the basket of necessary product. Thereby, the basic connection is stressed:
the relations of production — the driving motives of production — the objec-
tive function of the enterprise (maximand) — the relative prices. Then the
procedure of acquiring the CPP is presented using an example by Sraffa
(,Production of Commodities...“, p. 19), which he made to illustrate the
construction of the new well-known standard commodity. (For an explana-
tion of specific symbols, see the List of Symbols and Results.)

In Part 3 of the article, the natural prices for the labour-managed
socialist relations of productions (,Labour-managed prices of production“ —

25*
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LMPP) are derived, with the same general approach and technical assump-
tions as in Part 2. In the case of LMPP, the necessary product has the mea-
ning of ,minimal personal incomes“ which have to be payed off before pro-
duction is started, because the turnover capital is socially-owned. Since it is
at the same time a socialist and a market economy, besides minimal personal
incomes there must exist the category of the minimal rate of accumulation,
providing a minimum of equilibrium in the system and at the same time
symbolizing the existence of a uniform minimal obligation for all enter-
prises to increase the social capital they are using. Given the necessary insti-
tutional framework, it follows that, as in capitalism, the rate of profit is the
objective function of the enterprise, as is the ,profit“ per worker (d) in the
labour-managed economy, and the LMPP are those prices that make a equal
throughout all industries. According to the same example by Sraffa in which
the CPP have been calculated, now the LMPP are calculated as well.

As the change of the objective function of the enterprise (formed by
a change of the relations of production) may be formally presented as the
change of distributive shares in capitalism, Sraffa’s standard commodity (in
the form of the standard surplus product) may also be used for the compa-
rison of LMPP and CCP. The calculated standard surplus product (see rela-
tion (7)) is identical to Sraffa’s standard net product, sinces it is assumed
that the necessary product is ,hidden“ in the matrix of the reproductive
consumption. Using the standard surplus product for the standard of value,
it follows that, (see relations (8) and (9)) in Sraffa’s example iron is more
expensive in the capitalist, and coal and wheat in the labour-managed sys-
tem. The question why it is so may be answered only by calling attention to
the characteristics of the technical conditions under which the particular
commodities are produced. At the same time, that is one more reason to call
equilibrium prices in the two systems (labour-managed and capitalist) the
prices of production.

LIST OF SYMBOLS AND RESULTS

a = [ajj] — matrix of input coefficients (semipositive and indecomposable)

X — vector of outputs

x = [xi5], xij = ajjXi — matrix of inputs (including baskets of necessary
product)

L — vector of direct labour inputs

r — profit rate in capitalist economy

p — vector of capitalist prices of production (CPP)

r, — rate of accumulation in capitalist economy

r, — minimal rate of accumulation in labour-managed economy

surplus product — minimal accumulation
d — ,profit“ per worker =

number of workers .
¢ — vector of labour — managed (socialist) prices of production (LMPP)
qt — positive vector of Sraffa’s transformation coefficients
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R+ — positive value of standard ratio of surplus product to means of pro-
duction

Xz— positive vector of physical surpluses in standard system

(Xz;)’p = 1 — standard surplus product used as numéraire (SSP)
CPP LMPP
(1+1) xp - Xp, Xot) p=1 (14 ro)xc+dL X, (Xot) c=1
= p=pt >0, r=rt=R+ >0 =c—-ct >0, d=d+ >0 (ro <r’)

CPP and LMPP calculated from and example given in Sraffa (Section 25,
see equations (la) and (2a) of this article

SSP :40p, + 60p, + 80p; = 40c; -+ 60c, + 80cy; =1
ro = ry = 10%, 1 monetary unit = 10—* SSP

| ei

! CPP (p) ; LMPP (c)) [ fi= =3 (= 1,0.3
iron: pit- 120 cit=112 I,- 093
coal: pate=d3 ot =44 =102
wheat: pst =33 cyt 36 I3 -1.09
r+=20% dt+=5,000

AXKOPJIZKE IIIYBAKOBNMY, OxonoMuyeckuit pakyabrer, Besarpang

IIEHA ITIPOU3BOJCTBA B CAMOVIIPABJSIEMOM M
KANINTAJVCTUYECKOM XO3AMICTBE: PACYET M BO3MOXKHOCTH
CPABHEHUSA

Pe3wome

OKOHOMMUCTBI — KJacCcuKy, MapKc ¥ mX nociiefoBaTeay Ha3blBajdM ypaB-
HOBELIEHHbIe I[eHbl IIPYM KamuTajlu3Me ,eCTEeCTBEHHbIMM ILleHamMu“ wuian ,le-
HaMu npomusBopcTBa“. B camoM pasBuroM BapuaHTe (MapKC) posnb TaRUMX IIEH,
KpOMe IIPOYero, TaKKe 3akKJiodajach M B 00bsACHEHMM NPaBUJ NPUMMapHOro
pacnpefeseHusa, MCXOAA M3 TOCIOACTBYIOIIMX OTHOLIEHM B NPOU3BOACTBE,
obpamasa mpy 9TOM, B IEPBYIO odepenb, BHMMaHMe Ha OOllleCTBeHHbIE, TeXHU-
YecKyue YCJIOBUA IIPOM3BOACTBA. Bo BCAKOM cjiyyae, COIJIACHO IIPEANOJIOKEHUIO
npu hopMMPOBaHMM MPEBACXOAHOV KOHKYDEHUMM IIPY DBIHOYHOM XO3ANCTBE
STM UEeHbI MOrayM Obl Ha3bIBaThCA LeHaMM IIPOM3BOJACTBA, TJAAAA M3 acClekKTa
NOAJMMHHLIX OTHOLIEHMI B IIPOM3BOACTBE, NP KOTOPBLIX 3TU LEeHbl hopMMpo-
Banucb. B TagoM caydae HaszBaHue (110 Mapkcy) LeHbl NIPOM3BOACTBA MOTJIO
6b1 TIpeBpaTUMTBCA B Ha3BaHME ,KalUTAJUCTHMYECKasd IleHa IIPOM3BOACTBA
(KIIII) mau ,,KanuTaaucTU4YecKasd eCTeCTBEeHHad LieHa“.

IIpumepRMUBasACh aHAJUTUYECKOTO MeTona maHHoro Cpado, KOTOPBIA
BecbMa 6JM30K KOHIENUMM ,eCTECTBEHHOM IleHbI® M OOLIMX IKOHOMMYECKUX
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e3raanoB Mapkca, aBTop B cBoeit paGore (II wacTb) AaerT npumep XOpOIIO M3-
BECTHOTO KalMTaJIMCTUYecKoro crocoba ¢opMmupoBaunsa eCTeCTBEHHbIX LIeH,
IOJb3YACh BO3MOXKHOCTBIO OZHOBPEMEHHOM MAEHTMMMKaALMM ,, KOP3UHBLI® He06-
xXoxuMmoil npoaykumu. TakuMm oOpa3oM aBTOP YCTAaHABJIMBAeT OCHOBHYIO CBA3b
MeXKJIy IIPOU3BOJCTBEHHBIMM OTHOLLUEHUAMM, ABMIKYLUMMM MOTMBAaMM IIPOM3-
BOJCTBA, LEeJbI0 (DYHKLMOHMPOBAHMA (PMPMbI (MaKCMMMPOBAHHAA) M OTHOCH~
TEeJbHbIX IIeH. B JaHHOM cly4yae Tmpoueaypa IOoJy4YeHMA KanuTaJUCTUYEeCKOi
IleHbl NPOM3BOACTBA — Kam. npayc npoaakiud (KIIII) cooTBeTCTByeT IIpUMepy
B3ATOM y Cpado (,IIpouseoacrso ToBapoB CTP. 18), MCIOJBL30BAHHOMY aBTO-
poM AJIA MIIIOCTPAImMM crocoba NPMHATMA XOPOLIO M3BECTHOrO CTaHAAPTHOIO
ToBapa. IIo MHEHMIO aBTOpa, CTAHJAAPTHBIA ToBap mo Cpacdo MOXKHO MCIOJN530-
BaTh ¥ B CPaBHMUTEJBHOM aHaJM3e€ TPYAOBOM LIeHbI IIPOM3BOACTBA IIPM CoIMa-
an3me u KIIII. OxHakKo mpyu 3TOM HOABJIAeTCA GoJsiblioe 4uciao mpobGjeM Kak
HampuMep: TeXHUYEeCKMue YCJIOBUA IIPOM3BOACTBA M JApPyTHe, KOTOpPble aBTOD
NbITAETCA PELINTbH IPU ITIOMOILUYM KOMOMHAIMM aHAJUTMYECKOro ammnapara, AaH-
"Horo Cpado M Hay4yHO! IKOHOMMUYECKOM Teopuyu Mapkca.
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