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Миомир АБОВИЋ 
 

О НЕКИМ ПИТАЊИМА РЕЛАТИВНИХ РЕЧЕНИЦА 
И КОНСТРУКЦИЈА СА ПАРТИЦИПИМА У 

СТАРОСЛОВЕНСКОМ ЈЕЗИКУ 
 
 
 Предмет овог рада је проучавање одређених синтаксичких и 
морфолошко-синтаксичких категорија у функцији означавања од-
ређених категорија лица (одређеног лица) у старословенском је-
зику на материјалу старословенских јеванђељских споменика. У 
питању је, са једне стране, употреба релативне реченице, а, са 
друге стране, конструкције партицип + одређени додатак (дода-
ци) у поменутој функцији. Посматраћемо и међуоднос ових кате-
горијâ у реченој функцији у назначеном корпусу, такође и неке 
занимљивости семантичке природе које их прате.  
 Релативна реченица може реферисати на различите категорије 
лицâ. Апстрахујући одређене семантичке разлике међу њима, те ка-
тегорије можемо груписати у два речена типа: 
 
 а) Реченице које реферишу на вршиоца одређене радње:  
 ... l`e bo a{te tvoritß volêœ otÌca moego ............ tß bratrß moi 
i sestra i mati estß ... (Мт. 12,50 Мар. Зогр.) 
 ... l i`e ëßloslovitß otÌca li materĩ sßmrßtiêœ oumĩretß ... 
(Мт. 15,4 Мар. Зогр.) 

 ... l i`e koli`ßdo re~etß slovo na snÌß ~lÌv~skßι. otßpoustitß sÅ 
emou ...(Мт. 12, 32 Мар. na sÌna ~l~Ìßskaago Ас. ав.) 
 ... i`e bo a{te napoitß vßi ~a{œ vodßι ...... aminß gÌl`œ vamß. ne 
pogoubitß mßëdßι svoeêÅ ... (Мк. 9, 41 Мар. Зогр. Ас.) 
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 ... l`e vßι priemletß mÅ priemletß. l i`e priemletß mÅ prie-
mletß posßlavß{aago mÅ ... (Мт. 10, 40 Мар. Зогр. Ас. priemlÅi 
vasß mene priemletß a priemlÅi mene priemletß posßlavß{aago mÅ 
Сав.) 
 vßsklonĩ `e sÅ isÌß re~e ei. `eno kĩde sœtß i`e na tÅ va`dahœ ...... 
(Јо. 8, 10 Мар. Зогр.) 
 ... l i`e prßv¢e vßla`aa{e po vßZmœ{tenii vodßι. sßdravß bßιva-
{e... (Јо. 5, 4 Мар. Зогр. i`e pr¢`de ... Ас.)  
 ... a i`e vlasvimisaatß na dhÌß stÌßι ne otßpoustitß sÅ emou... 
(Лк. 12, 10 Мар. Зогр. Ас.)  
 ... re~eno `e bßιstß. i`e a{te poustitß `enœ svoêœ. da dastß ei 
kßnigßι raspoustnßιêÅ...... (Мт. 5, 31 Мар. Зогр. Ас.) 
 
 б) Реченице које реферишу на имаоца, стјецатеља одређеног 
статуса (у ширем смислу)1:  
 ... l`e l``bitß otÌca li materĩ pa~e mene n¢stß mene dostoinß i 
i`e l``bitß snÌß li dß{terĩ pa~e mene. n¢stß mene dostoinß ... (Мт. 
10, 37 Мар. Зогр. Ас.) (недостаје i`e l``bitß snß li dß{terĩ pa~e 
mene) l`bÅi oÌca li mÌtre pa~e mene. n¢stß mi na podobœ. i l``bÅi sÌna li 
dß{tere pa~e mene n¢stß mene dostoinß Сав.)  
 ... l`e n¢stß sß mßnoêœ na mÅ estß... (Лк. 11, 23 Мар. Зогр.) 
 ... re~e `e imß nß nßιn¢ i`e imatß vßlagali{te da vßZĩmetß 
tako`de i pirœ ... (Лк. 22, 36 Мар. Зогр.) 
 ... onß `e otßv¢{ta imß. ι`e mÅ sßtvori c¢la tß mßn¢ re~e... 
(Јо. 5,11 Мар. Зогр. Ас.) 
 ... l i`e na ~tetß sÌna ne ~ĩtetß otÌca. posßlavß{aago i ... (Јо. 5, 
23 Мар. Зогр. Ас.) 
 

 
 1 Под ову категорију сврстали смо различите категорије лицâ: имаоца неког 
статуса у ужем смислу, посесора, носица стања, особине, инспиратора неког 
процеса итд. И лица – вршиоци радње несумњиво су имаоци одређеног статуса, 
у крајњој линији могла би се подвести под категорију имаоца, стицатеља 
одређеног статуса, али ми смо ове двије обухватније категорије лицâ издвојили 
на основу постојања/непостојања семе „активно вршење одређене радње”.  
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 ... l`e vasß beZ gr¢ha estß. pr¢`de vrßZi kamenĩ na nêœ ... (Јо. 8, 7 
Мар. Зогр.) 
 ... l`e estß otß bÌa gÌlß b`ιi poslu{aatß ... (Јо. 8, 47 Мар. Зогр. 
Ас.) 
 ... vĩs¢kß i`e sÅ tvoritß crß. protivitß sÅ kesarovi ... (Јо. 19, 
12 Мар. Зогр. Ас.) 
 ... l`e bo ho≥etß dÌ{` svoêœ spÌsti pogubitß êœ ... (Мт. 16, 25 
Мар.) 
 ... l gßna{Å i simonß i i`e b¢ahœ sß nimĩ ... (Мк. 1, 36 Мар. Зо-
гр. i`e sĩ nimĩ b¢ahœ Ас. i`e b¢ahœ sĩ nimĩ Сав.) 
 ... l`e bo a{te postßιditß sÅ mene i moihß slovesß ... l snÌß 
~lvÌ~skß postßιditß sÅ ego... (Мк. 8, 38 Мар. Сав. без a{te Зогр. 
Ас.) 
 

 У претежном броју случaјева у старословенским јеванђељским 
споменицима релативна реченица реферише на уопштена, неодре-
ђена лица, појам лица са поoпштавајућим значењем, нпр:  
 ... a i`e ne v¢rououtß bß snÌa ne ouZĩritß `ivota. nß gn¢vß b`Ìιi 
pr¢bßιvaatß na nemĩ... ( 10. 3, 36 Мар. Зогр.) у смислу – сваком, би-
ло ком лицу из категорије лица на коју реферише релативна рече-
ница приписује се оно што се тврди надређеном реченицом. Сто-
га, и у вези са овим, треба примијетити да се у проучаваном кор-
пусу у функцији означитеља одређених категорија лица уооште-
ног карактера често јављају релативне реченице са ооштом замје-
ницом vĩs¢kß, -a, -o као њиховим формалним антецедентом. При-
мјери:  
 ... aZß `e glÌêœ vamß. ¢ko vĩs¢kß i`e vĩëĩritß na `enœ sß poho-
tiêœ. êo`e lêobßι sßtvori sß neêœ vß srÌdci svoemĩ... (Мт. 5, 28 Мар. 
Зогр. ) 
 ... l vĩs¢kß i`e ostavitß bratriêœ li sestrßι. li `enœ li d¢ti. li 
sela li hramßι. lmene moego radi. sßtorice primetß ... (Мт. 19,29 
Мар. Ас. Сав.) 
 ... l vĩs¢kß i`e re~etß slovo na snÌß ~laÌvskßιi. otßpoustitß sÅ 
emou ... (Лк. 12,10 Мар. Зогр. na snÌa ~l~Ìskaago Ас.) 
... nß pridetß godina. da vĩs¢kß i`e oubietß vßι. mĩnitß sÅ slou`ßbœ 
prinositi boÌu ... (Јо. 16, 2, Мар. Зогр. Ас. Сав.) 
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... vĩs¢kß l`e estß otß istinßι. poslou{aetß glasa moego ... (Јо. 18, 
37, Мар. Зогр. Ас. Сав.) 
 
 Налазимо и примјере релативних реченица које означавају не 
нека уопштена лица, категорије лица већ одређена, конкретна 
лицa (лице):  
 ... n¢ste li nikoli`e ~ĩli. ~to sßtvori daòvdß egda. tr¢bova... l 
vßëalßka samß i i`e b¢ahœ sß nimß ... (Мк. 2, 25, Мар. Зогр. Ас. 
i`e b¢hœ sß nimĩ Сав.) 
 ... l slßι{avß{e i`e b¢ahœ ou nego iëidœ êÅti i. glaÌhœ bo ¢ko nei-
stovß estß ... (Мк. 3, 21, Мар. Зогр.) 
 ... onß `e otßv¢{ta imß. l`e mÅ sßtvori c¢la tß mßn¢ re~e ... 
(Јо. 5,11 Мар. Зогр. Ас.) 
 ... iÌs re~e ei. `eno kĩde sœtß i`e na ta va`dahœ ... (Јо. 8,101 
Мар. Зогр.) 
 Посматрано са гледишта типологије релативних реченица за-
сноване на функционалном критерију гро ових реченица у функ-
цији означавања одређених категорија лицâ чине тзв. слободне 
релативне реченице. Самим тим што немају израженог антеце-
дента слободне релативне реченице нису атрибутне (што су свој-
ства најучесталијих типова релетивних реченицâ) те се њихова 
функција мијења. „Умјесто да буде уврштена у синтагму уз име-
ничку ријеч – антецендент и да тако врши синтагамтску функцију 
(атрибут), релативна реченица кад је без антецендента уврштава 
се непосредно у надређену реченицу на мјесто именичке ријечи и 
тако врши неку од реченичних функција (субјекат, директни обје-
кат или др.)”.2 Грађа што је чине старословенски јеванђељски 
споменици открива нам примјере слободних релативних речени-
ца у функцији означавања одређених категорија лицâ чија је до-
минантна функција у надређеној реченици функција субјекта. 
 Сљедећи тип релативних реченица које реферишу на одређену 
категорију лицâ посвједочен у старословенским јеванђељским спо-
меницима су тзв. релативне реченице са формалним антецедентом. 
С. Кордић за формални антецедент каже да се овај „…разликује од 

 
 2 С. Кордић, Релативна реченица, Загреб 1995., стр. 211. 
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најучесталијег, именичког антецедента по томе што не доноси ни-
какав лексички садржај, већ упућује на релативну реченицу као на 
носиоца лексичког садржаја”.3 Већ смо навели примјере са општом 
замјеницом у функцији антецендента што је доминантан тип рела-
тивних реченица са формалним антецедентом које реферишу на 
одређене категорије лицâ у проучаваном корпусу. Ауторка наведе-
не студије о релативној реченици дотиче се и једног занимљивог 
питања – спорног синтаксичког статуса релативних реченица са 
формалним антецедентом. „За разлику од синтаксичке функције 
релативне реченице испред које се налази антецедент и синтаксич-
ке функције релативне реченице без антецедента, синтаксичку 
функцију релативне реченице без антецедента, синтаксичку функ-
цију релативне реченице с формалним антецедентом теже је стро-
го одредити. Наиме, узме ли се формални критериј, онда је таква 
релативна реченица атрибутна као и реченица с антецедентом, но, 
придружи ли се формалном критерију и семантички критериј, онда 
је таква реченица супстантивна као и реченице без антецедента”.4 
Кад су у питању релативне реченице са општом замјеницом 
vĩs¢kß -a,-o као њиховим формалним антецедентом у значењу ма 
који, било који, релативне реченице чији су референти одређене 
категорије лицâ апстрактног карактера, у примјерима што смо их 
навели кроз једно апстрактно лице означава се и мисли, обухвата 
се читав подскуп лица одређене врсте. Другим ријечима, појам 
одређеног лица означеног релативном реченицом има парадиг-
матски карактер; већ самој релативној реченици (појму на који 
она реферише) иманентна је семантичка компонента ма који, би-
ло који – ма који појединац, било који појединац, сваки појединац 
дате категорије лицâ означене релативном реченицом. Рецимо да 
је општа замјеница vĩs¢kß -a,-o у овим примјерима у извјесном 
смислу функционално редудантна, њена употреба као да је више 
емфатичке природе. Испуштањем замјенице vĩs¢kß -a,-o ништа се 
не би промијенило, добили бисмо слободну релативну реченицу 
која реферише на одређену категорију лица, дакле „чисто” суп-
стантивну релативну реченицу. Стога бисмо могли закључити да 

 
 3 Исто, стр. 187. 
 4 С. Кордић, Релативна реченица, Загреб 1995., стр. 210. 
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предност у одређивању синтаксичке функције наведених релатив-
них реченица (релативних реченица које реферишу на одређену 
категорију лица са замјеницом vĩs¢kß -a,-o у улози формалног ан-
тецедента) у старословенским јеванђељским споменицима пред-
ност треба дати семантичком критерију. Нешто су, у погледу мо-
гућности изостављања формалног антецедента, другачији сљеде-
ћи примјери релативних реченица које означавају лица одређених 
категорија:  
 ... kolĩ œZĩka vrata i t¢snß pœtĩ vßvodÅi vß `ivotß. l malo ih 
estß i`e i obr¢taêœtß ... (Мт. 7,14 Мар. Зогр. Ас.) 
 ... nß sœtß otß basß edini i`e ne v¢rouêœtß ... (Јо. 6,64 Мар. Зо-
гр. Ас.) 
 У првом примјеру у улози формалног антецедента је дeик-
тичка замјеница (овдје, наравно, у катафорској употреби). Ту за-
мјеницу, међутим, у овом примјеру није могуће изоставити а да 
се не угрози значењска прихватљивост цјелокупног реченичног 
склопа. Мислимо да jе разлог томе што формални антецедент ре-
лативне реченице – деиктичка замјеница – функционише исто-
времено и као логички субјект надређене (безличне егзистенци-
јалне) реченице. Постојање тог субјекта у надређеној реченици у 
виду деиктичке замјенице која упућује на извјесна, али још уви-
јек неексплицирана, лица, чини нужним увођење релативне рече-
нице – означитеља која тај скуп лица прецизно именује, своди га 
на одређену категорију лицâ и заправо комплетира реченичну ин-
формацију. У другом примјеру замјеница edini, употребљена ов-
дје у значењу неодређене замјенице, подудара се у падежу са ре-
лативном замјеницом а улогу формалног антецедента могла би 
вршити и лична замјеница. Ипак се ни овдје замјеница у улози 
формалног антецендента не може испустити јер има своје семан-
тичко оправдање и функцију – она указује да је у питању неодре-
ђен број, а не, рецимо, већи број лицâ – припадника категорије 
лицâ на које реферише релативна реченица. У наведена два при-
мјера наглашена је атрибутна функција релативне реченице – 
означитеља одређене категорије лица; релативна реченица у овим 
примјерима, управо означавајући одређену, баш ту категорију ли-
ца, сужава опсег замјеничке ријечи на коју се односи, тј. има ре-
стриктиван карактер. 
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 Коначно, ево и једног примјера релативне реченице која рефе-
рише на одређену категорију лицâ у атрибутној функцији:  
 ... Vĩneml¢te otß kßni`ßnikß. hotÅ{tiihß vß ode`dahß hoditi. 
i lêobÅ{tiihß c¢lovani¢ na trß`i{tihß ... l`e sßn¢daêœtß domßι 
vßdovicß ... (Лк. 20, 46-47 Мар. Ас. Сав. ι lêobÅ{te c¢lovanĩ¢ na 
trß`i{tihß Зогр.) 
 Релативном реченицом која означава одређену категорију 
лицâ именица kßni`ßnikß ближе се ( у овом случају пејоративно) 
одређује и карактерише управо подвођењем под категорију лицâ 
на коју реферише реченица. Занимљиво је да релативној речени-
ци у функцији одредбе именице претходе конструкције партицип 
+ одређени додаци које такође означавају одређене категорије 
лицâ па тако у оквиру једне реченице срећемо варирање језичко – 
граматичких средстава која реферишу на исти ентитет ванјезичне 
стварности (одређену категорију лицâ).  
 Управо те конструкције, конструкције партицип + одређени 
додатак (додаци), најчешће у виду именице или замјенице у одре-
ђеном падежу без предлога или предлошко-падежне везе, и јесу 
друга могућност означавања лицâ одређених категорија у старо-
словенским јеванђељским споменицима. Наводимо пар примјера:  
 ... tßgda re~etß csrÌß sœ{tiimß o desnœêœ ego. prid¢te blgÌni 
otßca moego ... (Мт. 25,34 Мар. Зогр. Ас. Сав.)  
 ... prosv¢titi s¢dÅ{tÅêÅ vĩ tßm¢: l s¢ni sßmrßtĩn¢ ... (Лк. 1,79 
Мар. Зогр.)  
 ... i v¢rouêÅi vß mÅ imatß vß`dÅdati sÅ nikogda`e ... (Јо. 6,35 
Мар. Зогр. Ас.)  
 Конструкције партицип + одређени додатак (додаци) што ре-
феришу на одређену категорију лицâ или одређено лице означа-
вају, стогa, цјеловит и јединствен појам који представља и једин-
ствени сегмент у оквиру дате реченице. Те конструкције, према 
томе, могу имати одређене синтаксичке функције и значења:  
 1. Функцију субјекта: 
 ... PriemlÅi prÌka vß imÅ proro~e mĩëdœ proro~œ priemletß ... 
(Mт. 10,41 Мар. Зогр. Ас. Сав.)  
 ... pristœpi{Å priemlêœ≥ei didragma. kß petrovi i r¢{Å ...  
(Mт. 17,24 Мар. Ас. pristœpi{Å kß petrou vĩëemlœ≥eι didragmßι 
Сав.) 
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 ... glÅÌi o seb¢ slavßi svoeêÅ i{tetß ... (Јо. 7,18 Мар. Зогр. Ас.) 
 ... lêobÅi d{Ìœ svoêœ pogoubitß êœ. l nenavidÅi d{ÌÅ svoeêÅ vĩ mir¢ 
semĩ. vß `ivot¢ v¢~ßn¢emĩ sßhranitß êœ ... (Јо. 12,25 Мар. Зогр. Ас. 
Сав.) 
 
 2. Функцију правог објекта: 
 ... l sßglÅdavß stoêÅ{tÅêÅ okrßstĩ ego glÌa. se mati mo¢ i bratri¢ 
mo¢ ... (Мк. 3,34 Мар.) 
 ... l vß{edß iÌsß vß crÌkß. na~Åtß iëgoniti prodaêœ{tÅêÅ l kou-
pouêœ≥ÅêÅ v crkve ... (Мк. 11,15 Мар. Зогр.) 
 ... lêobite vragßl va{Å. blaÌgslvite klßnœ{tÅêÅ bßl ... (Мт. 5,44 
Мар. Зогр. Ас. blgÌvte klßnœ≥ihß vasß Сав.) 
 ... l tr¢ouêœ{tÅêÅ ic¢leni¢ c¢l¢a{e ... (Лк. 9,11 Мар. c¢l`ĩ{e 
Зогр.) 
 
 3. Функцију неправог објекта у облику датива без предлога: 
 ... dobro tvorite nenavidÅ{tiimß vasß ... (Мт. 5,44 Мар. Зогр. 
Ас. Сав.) 
 ... slßι{avß `e isÌß. Divi sÅ emou. l re~e grÅdœ{timß po nemĩ ... 
(Мт. 8,10 Мар. Зогр. Ас. idœ≥imß vß sl¢dß sebe Сав.) 
 ... vĩZĩm¢te oubo otß nego talanßtß. l dadite imœ≥êomou. Ìl . ta-
lanßtß ... (Мт. 25,28 Мар. Зогр. Ас. Сав.) 
 ... l prodaêœ{timß golœbi re~e ... (Јо. 2,16 Мар. Зогр. Ас. ) 
 
 4. Функцију неправог објекта у облику генитива: 
 ... ne ouboite sÅ otß oubivaêœ{tiihß t¢lo ... (Лк. 12,4 Мар. Зо-
гр. Ас. Бој.) 
 ... l ne ouboite sÅ oubivaêœ{tihß t¢lo. l dÌ{Å ne mogœ{tß oubiti. 
boite `e sa pa~e. mogœ≥aago i dÌ{œ i t¢lo pogoubiti vß }eenn¢... (Мт. 
10,28 Мар. Зогр. ne ouboite sÅ otß bivaêœ≥iihß t¢lo Ас. ) 
 
 5. Значење посесора односно појма који реферише на скуп ли-
ца којима припада или од који потиче појам у управном дијелу 
синтагме (Мт. 26,51; Мк 11,5; Лк. 14,15) 
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 ... l se edinß otß sœ≥ihß sß isÌmß. prosterß rœkœ iZvl¢~e no`ß 
svoi ... (Мт. 26,51 Мар. Зогр. Ас. Сав. Бој.) 
 ... glasß vßpiêœ≥aago vß poustßιni. Ougotovite pœtĩ gÌnĩ ... (Мк. 
1,3 Мар. Зогр. Ас. Сав. Бој.) 
 ... l edini otß stoêÅ{tihß tou glÌa{Å ima ~to d¢ata otr¢{aêœ≥a 
`r¢becß ... (Мк. 11,5 Мар. Зогр.) 
 ... Slßι{avß `e edinß otß vßële`Å{tiihß sß nimĩ si re~e emou 
... (Лк. 14,15 Мар. Зогр.) 
 
 6. Функцију одредбе именице: 
 ... a bÌß ne imatß li sßtvoriti mĩsti. ιëbßranßιhß svoihß. 
vßpiêœ{tiihß kß nemou denĩ i no{tĩ ... (Лк. 18,7 Мар. Зогр. Ас. 
Сав.) 
 Vĩneml¢te otß kßni`ßnikß. hotÅ{tiihß bß ode`dahß hoditi. i 
lêobÅ{tiihß c¢lovani¢ na trß`i{tihß ... (Лк. 20,46 Мар. Ас. Сав. l 
l`êobÅ{te c¢lovanĩ¢ na trß`i{tihß Зогр.) 
 GlaaÌ{e `e iÌs kß v¢rovavß{iimß vĩ nĩ iêodeomß ... (Јо. 8,31 Мар. 
Зогр. v¢rovavß{ιimß kß nemou Ас.) 
 
 7. Функцију именског копулативног предикатива: 
 ... a s¢anoe na kamenii. sĩ estß slßι{Åi slovo ... (Мт. 13,10 Мар. 
Зогр.) 
 ... i re~e imß. vßi este opravßdaêœ{tei sebe pr¢dß ~lvÌkßi. bß `e 
v¢stß srdÌca va{a ... (Лк. 16,15 Мар. Зогр. Сав. vßi este oprav-
daêœ≥ei sÅ pr¢dß ~lkÌßi Ас.) 
 ... vßi `e este pr¢bßιvß{ei sß mßnoêœ vß napastehß moihß ... 
(Лк. 22, 28 Мар. Зогр.) 
 ... gla ei is. aZß esmß glÌÅi sß toboêœ ... (Јо. 4, 26, 28 Мар. Зогр. 
Ас.) 
 Конструкције партицип + одређени додатак функцији означа-
вања одређене категорије лица употребљавају се и у споју са 
предлозима (предложни изрази) у одређеним значењима. У тачки 
5. навели смо три примјера ових конструкција у споју са предло-
гом otß у значењу које има елемената и посесива и аблатива. На-
водимо сада и примјере предложних израза у значењу финала и 
презентатива:  
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 ... l molite Za tvorÅ≥ÅêÅ vamß napasti ... (Мт. 5, 44 Мар. Зогр. 
Za tvorÅ{tÅ vamß napastĩ Ас. molitvœ d¢ιte o napastĩvouêœ≥ihß vamß 
Сав.) 
 ... nß egda Zßvanß bœde{i. {ßdß sÅdi na posl¢dĩniimĩ m¢st¢. da 
egda pridetß Zßvavßιi tÅ. re~etß ti drou`e posÅdi vßι{e. tßgda 
bœdetß ti slava pr¢dß s¢dÅ{tiimi sß toboêœ ... (Лк. 14, 10 Мар. Ас. 
pr¢dß vs¢mi Zßvanßιmi sß toboêœ Зогр. sß vs¢mi ëßvanßιmi sß toboêœ 
Сав.) 
 У већини случајева партицип као управни дио проучаваних 
конструкција употребљава се у одређеном виду. Срећемо, међу-
тим, и употребу партиципа у неодређеном виду. Ево неколико 
примјера са напоредном употребом партиципа у одређеном и нео-
деђеном виду као управног дијела конструкција партицип + одре-
ђени додатак у функцији означавања одређене категорије лица у 
разночтенијима старословенских јеванђељских споменика: 
 ... ou`asaahœ `e sÅ vĩsi. poslou{aêœ{tei ego. O raëoum¢ i o 
otßv¢t¢hß ego ... (Лк. 2, 47 Мар. Ас. Сав. Бој. poslou{aêœ{te ego 
Зoгр. ) 
 ... re~e `e ιmß iÌs. aZß esmĩ hl¢bß `ivotßnßι. grÅdÅi po mĩn¢. ne 
imatß vßëlakati sÅ ... (Јо. 6, 35 Зогр. grÅdßι kß mĩn¢ Мар. Ас.) 
 ... ¢dßιi plßtĩ moêœ... imatß `ιvotß v¢~ĩnßιi ... (Јо. 6, 54 Ас. 
¢dÅi moêœ plßtĩ Зогр. ¢dßι moêœ plßtĩ Мар.) 
 Партиципи као управни члан конструкције која реферише на 
одређену категорију лица, значи и поред тога што (у комбинацији 
са одређеним језичким јединицама као њиховим додацима) рефе-
ришу на одређену класу супстантива, нису прешли у класу „чи-
стих” супстантива. То, између осталог, маркантно показује чиње-
ница да, нпр., када глагол захтијева као допуну директни објекат 
у облику акузатива без предлога, и партицип од којег је тај глагол 
творен има допуну у облику тог падежа. Илуструјмо то неколи-
ким примјерима:  
 ... i togda ispov¢mĩ imĩ. ¢ko nikoli`e ënahß vasß. otid¢te otß 
mene d¢lêœa¹ei beëakonie ... (Мт. 7, 23 Мар. d¢lêœ{tiι beëakonie Зо-
гр.) 
 ... ne ouboite sÅ otß oubivaêœ{tiihß t¢lo ... (Лк. 12, 4 Мар. Ас. 
Бој. Зогр.) 
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 ... r¢{Å `e emou kßto esi. da otßv¢tß damĩ posßlavß{eιmß nßι ... 
(Јо. 1, 22 Мар. Зогр. Ас.) 
 ... l prodaêœ{timĩ golœbi re~e. vĩëm¢te si otß sœdou ... (Јо. 2, 16 
Мар. Зогр. Ас.) 
 Другим ријечима, партиципима је (у наведеним и сличним 
примјерима) иманентна глаголска компонента процесуалности 
радње која добија карактер специфичности и постојаности. Или, 
кад је ријеч о овим случајевима, можемо говорити о супстантиви-
зационом процесу – поред тога што партиципи (у комбинацији са 
одређеним језичким јединицама као њиховим додацима) означа-
вају одређену класу супстатива они ипак не улазе у класу „чи-
стих” супстантива. 
 У једном броју примјера додатак партиципа у оквиру кон-
струкције којом се реферише на одређену категорију лица није 
именица у облику акузатива без предлога, него у облику генити-
ва. Наводимо их:  
 ... l glaÌ{e o nemĩ. vĩs¢mĩ ~aêœ{tiimß iëbavleni¢ vß imÌ¢ ... (Лк. 
2,38 Мар. Ас. Сав. ~aêœ{teimß ιëbavl`enĩ¢ vß ιlm¢ Зогр.) 
 ... l im¢êÅi bra{ßna tako`de da tvoritß ... (Лк. 3,11 Мар. Зогр. 
Сав. im¢êÅi bra{no Ас.) 
 ... l tr¢ouêœ{tÅêÅ ic¢leni¢ c¢l¢a{e ... (Лк. 9,11 Мар. Зогр.) 
 ... vß t¢hß le`aa{e mßno`ĩstvo bolÅ{tiihß. sl¢pß hromß. so-
uhß. ~aêœ≥iihß dvi`eni¢ vod¢ ... (Јо. 5,3 Мар. Зогр. ~aêœ≥iihß 
dvi`enι¢ vß vod¢ Ас. ) 
 Aminĩ aminĩ glêœ vamß. ¢ko slou{aêÅi slovese moego... lmatß 
`ivota v¢~ßnaago ... (Јо. 5,24 Мар. Зогр. Ас.) 
 ... a i{tÅi slavßl poslavß{aago i. sĩ istinenß estß ... (Јо. 7,18 
Мар. Зогр. Ас. ) 
 ... lêobÅi d{œ svoêœ pogoubitß êœ. l nenavidÅi dÌ{Å svoeêÅ vĩ mir¢ 
semĩ. vĩ `ivot¢ v¢~ßn¢emĩ sßhranitß êœ... (Јо. 12,25 Мар. Зогр. Ас. 
Сав.) 
 ... i ne priemlÅ gÌlß moihß. imatß sœdÅ{taago emou ... (Јо. 12,48 
Мар. Зогр.) 
 Ако се послужимо поступком језичке трансформације, нпр. у 
стиховима: ... sĩ estß slßι{Åi slovo. l abie sß radostiêœ priemlÅ e ... 
(Мт. 13,20 Мар. Зогр.), …. vĩsi bo priemß{ei no`ĩ no`emĩ 
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pogßιbnœtß ... (Мт. 26, 52 Мар. Бој. Сав. priemß{i no`ĩ Зогр. pri-
emß{li no`ĩ Ас.), … a tvorÅi istinœ grÅdetß kß sv¢tou ... (Јо. 3,21 
Мар. Ас .), … lm¢êÅi nev¢stœ `enihß estß (Јо. 3,29 Мар. Ас .) од 
конструкција партицип + именичка допуна у облику акузатива 
без предлога у функцији означавања одређене категорије лица до-
бићемо склопове са формалним антецендентом и релативном ре-
ченицом – slßι{Åi slovo → онај који чује ријеч, vĩsi priemß{ei 
no`ĩ → сви који су прихватили нож, tvorÅi istinœ → онај који 
твори истину, lm¢êÅi nev¢st` → онај који има невјесту. Другим 
ријечима, трансформација конструкцијâ у којима се као додатак 
(допуна) партиципа јавља именица у облику акузатива свједочи 
да је, како смо прије поменули, партиципу, мада означава одређе-
ну категорију супстантива, још увијек иманентна и компонента 
глаголског значења. Вратимо ли се сада примјерима гдје је дода-
так партиципа именица у облику генитива, управо због тога што 
је додатак партиципа у облику генитива, могли бисмо закључити 
да је партицип у овим случајевима у потпуности супстантивиза-
ран, тј. да је прешао у класу „чистих” именица. Наиме, трансфор-
мација конструкција партицип + додатак са именицом у облику 
генитива из, нпр., стихова Лк. 3,11, Јо. 5, 24, Јо. 12,25 могла би се 
извршити на сљедећи начин – im¢êÅi bra{ßna → ималац брашна, 
slou{aêÅi slovese moego → слушалац ријечи моје, nenavidÅi d{Å 
svoeêÅ → мрзитељ душе своје. У том случају измијенила би се и 
синтаксичка функција партиципског додатка – док је именица у 
облику акузатива без предлога била у функцији директног објек-
та, допуне дакле, именица у облику генитива имала би значење 
посесивног генитива, а самим тим и одредбену функцију (имени-
ца у облику генитива у оквиру дате синтагме имала би функцију 
одредбенице).5 Међутим, већ у разночтенијима стиха Лк. 3,11 

 
 5 Мада недвосмислено позиционирање посесивног генитива као одредбе 
наилази на сумње. У том смислу индикативна је тврдња М. Стевановића: „Сви 
посесивни генитиви су, дакле, и допуне, јер означавају однос, али су они са 
својом придевском функцијом и одредбе, дакако”. У наставку наведене тврднје 
М. Стевановић проширује своје дубиозе у погледу могућности (у сваком поје-
дином случају) разграничења одредби и допуна. Наиме, анализирајући речени-
цу У њој се учи синови набогатијих газда у цијелој Босни он (сасвим 

Ä 
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примјећујемо да је, за разлику од Маријиног и Зографског јеван-
ђеља гдје је додатак партиципа у облику генитива, у Асемановом 
јеванђељу именица – додатак партиципа у облику акузатива. Уз 
глагол im¢ti и, рецимо, глагол slßι{ati налазимо у старословен-
ским јеванђељским споменицима као додатак партиципа и ис-
кључиво именицу у облику акузатива (примјери малоприје наво-
ђених стихова Мт. 13,20, Јо. 3,29). К. И. Ходова наводи одређен 
број глаголâ у старословенском језику ( у питању су глаголи slou-
{ati, slßι{ati, nenavideti, ëßreti, vid¢ti, vĩnimati, hot¢ti, 
`Å`dati, `Ådati, daati, ~ĩtiti, pr¢obid¢ti, raëoum¢ti, glagolati, 
re{ti, sßvr{iti, sßtvoriti, pob¢diti, pos¢titi, obr¢sti, êÅti, ima-
ti, im¢ti, vßëeti, dati, prinesti) уз које се, поред акузатива, ја-
вљао и генитив у функцији објекта са истим значењем.6 Са друге 
стране Даринка Гортан – Премк указује, у свом раду о акузатив-
ним синтагмама без предлога у српскохрватском језику, на мо-
гућност паралелне употребе акузатива и генитива у извјесним 
синтагмама опажајно-сазнајних, емотивних и неких других одно-
са у народним говорима и историји (тадашњи назив) српскохр-
ватског језика. Битна је њена констатација да се ради о глаголима 
којима је „…заједничко то што не означавају конкретне физичке 
акције којима се модификује објекат, већ процесе којима се само 
успоставља одређени однос са субјектом или којима се одређује 
однос субјекта према објекту.”7 Из старог српскохрватског језика 
као глаголе уз које је поред акузатива могао доћи и генитив у 

 
Ê 
исправно) примјећује да именицу синови у њој морамо нечим допунити како 
би датој реченици дали одређени смисао. Избацивањем синтагме у генитиву 
добили бисмо информативно непотпун исказ иако са друге стране посесивни 
генитив функционише и као одредба. Стевановић закључује: „И ово је несум-
њиво један од наречитијих доказа како није увек лако разграничити допуну и 
одредбу и утврдити докле допире једна а одакле почиње друга”. (Исто, 182) 
(М. Стевановић, Савремени српскохврватски језик II, Београд 1979., 182). Про-
блему и тешкоћама у вези са разграничењем одредбене и допунске функције 
предлошко-падежних веза и ми ћемо се посветити у даљем току овог рада.  
 6 К. И. Ходова, Система падежей старославянского язьІка , Москва 1963., 
стр. 59-65. 
 7 Д. Гортан-Премк, Акузативне синтагме без предлога у српскохрватском 
језику, Београд 1971., стр.99. 
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функцији њихове допуне Даринка Гортан – Премк наводи сљеде-
ће: гледати, жељети (жудјети), искати (питати, просити), молити, 
чекати, звати, чувати (пазити).8 Запажања ове двије ауторке наво-
де нас на опрез кад је у питању одређивање природе партиципа у 
примјерима у којима је њихов додатак у генитиву. Сви глаголи од 
којих су творени ти партиципи у примјерима што смо их навели 
могу се објединити семантичким обиљежјима наведеним у горњ-
ем цитату Даринке Гортан-Пренк, а за неке од њих је јасно потвр-
ђено да су у старословенском поред допуне у акузативу могли 
имати и допуну у генитиву. Стога, ни кад су у питању примјери 
конструкција партицип (творен од ових глаголâ) + додатак у об-
лику генитива које смо навели и које су предмет нашег интересо-
вања не можемо прихватити тезу да је партиципски дио кон-
струкције у потпуности супстантивизаран тј. прешао и класу „чи-
стих” именица. Стога, можемо примијетити да је семантичко-гра-
матички статус партиципа као управног дијела конструкцијâ које 
означавају одређену категорију лица у неку руку: амбивалентан- 
са једне стране он означава одређену категорију супстантива, а са 
друге иманентна му је и компонента глаголског значења. 
 У позицији додатка партиципа могу бити:  
 а) именице у одређеном падежу без предлога или са предло-
гом нпр.  
 ... i klßnßιi sÅ nbÌsemĩ. klĩnetß sÅ pr¢stolomĩ. b`Ìiemĩ ... (Мт. 
23,22 Мар.) … kto oubo t¢hß trii iskrßnii mĩnitß sÅ bßιti. 
vßpadß{êœoumou bß raZboinikßι ... (Лк. 10,36 Мар. Зогр. Ас. Сав.); 
 б) замјенице у одређеном падежу без предлога или са предло-
гом ... moe bra{ßno estß da tvorêœ volêœ posßlavß{aago mÅ ... (Јо. 
4,34 Мар. Зогр. Ас.) … aëß esmß vĩskr¢{enie i `ivotß. v¢rouêÅi vß 
mÅ a{te oumĩretß o`ivetß ... (Јо. 11,25 Мар. Зогр. Ас. Сав.); в) 
прилози за мјесто и вријеме, нпр. ... bla`enii pla~œ{tei nßιn¢ ¢ko 
vĩsm¢êœtß sÅ ... (Лк. 6, 21 Мар. pla~œ{teι sÅ nßιn¢ Зогр. Ас. Сав.) 
… glÌêœ `e vamß vß istinœ sœtß edini otß stoêÅ{tiihß sßde i`e ne 
imœtß vßkousiti sßmrßti. donĩde`e ouëßrÅtß csrÌstvie b`Ìie ... (Лк. 
9, 27 Мар. sĩde stoêÅ{tiihß Ас.) и друге граматичке категорије. 

 
 8 Исто, 100-101. 
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Ако се осврнемо на функционалну природу партиципског додат-
ка можемо констатовати да су у питању, најприје, допуне што их 
захтијевају глаголи од којих су творени партиципи како би ин-
формација о категорији лица коју означава комплетна конструк-
ција била потпуна. То могу бити:  
 
 а) директни објекат у акузативу:  
 GlêÌœ `e vamß drougomß svoimß. ne ouboite sÅ otß oubivaêœ{tiihß 
t¢lo. i po tomĩ ne mogœ{temĩ liha ~eso sßtvoriti ... (Лк. 12, 4 Мар. 
Зогр. Ас. Бој. )  
 
 б) неправи објекат у форми датива без предлога:  
 … nß grÅdetß godina i nßιn¢ estß. egda istinĩni poklonĩnici po-
klonÅtß sÅ otcêo ... ιbo otÌcß tac¢hß i{tetß poklan¢êœ{tihß sÅ emou 
... (Јо. 4, 23 Мар. klan¢êœ{tihß sÅ emou Зогр.)  
 … otßmetêÅi sÅ mene i ne priemla glÌß moihß. ιmatß sœdÅ{taago 
emou ... (Јо. 12, 48 Мар. Зогр.)  
 
 в) неправи објекат у форми генитива без предлога: 
 … ι milostĩ ego vß rodß i rodß boêÅ{tiimß sÅ ego ... (Лк. 1, 50 
Мар. Зогр.)  
 
 г) двоструки објекти – у акузативу и дативу: 
 … i molite ëa tvorÅ≥ÅêÅ vamß napasti ... (Мт. 5, 44 Мар. Зогр. 
ëa tvorÅ{ta vamß napastĩ molitvœ d¢ιte o napastĩvouêœ≥ihß vamß 
Сав.)  
 … molite sÅ ëa tvorÅ≥ÅêÅ vamß obidœ ... (Лк. 6, 28 Мар. Зогр.)  
 
 д) допуне у облику предложно-падежних веза: 
 ĭsanna snoÌvi davßιdovou. blÌgoslvÌnß grÅdßι vß imÅ gÌne ... (Мт. 21, 
9 Мар. Сав.)  
 Egda `e ouëĩrite mrßëostĩ ëapoust¢ni¢ ... tßgda sœ{tei bß 
êodei da b¢gaêœtß na gorßι ... (Мт. 24, 15-16 Мар. Сав. sœ≥iι vß 
iêodei Ас. sœ≥e vß iêodei Бој.)  
 … tßgda re~etß csÌrß sœ{tiimß o desnœêœ ego. prid¢te blÌgnι 
otßca moego ... (Мт. 25, 34 Мар. Зогр. Ас. Сав.) 
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 … isÌß `e pakßι otßv¢{tavß gÌla imß ~Åda. kako ne oudobĩ 
oupßvaêœ{timß na bgatßstvo. vß c¢srstvie b`Ìie vßniti ... (Мк. 10, 
24 Мар. Зогр.)  
 … kto oubo trii iskrßnii mĩnitß sÅ bßιti. vßpadß{êœoumou vß 
raëboinikßι ... (Лк. 10, 36 Мар. Зогр. Ас. Сав.)  
 … a{te oubo vßι ëĩli sœ{te. oum¢ate daani¢ blaga da¢ti ~Ådomß 
va{imß. kolĩmi pa~e otÌcß s nbÌse dastß dhÌß stÌß. prosÅ{tiimß ou nego 
... (Лк. 11, 13 Мар. Зогр. Ас. Сав.) 
… v¢rouêÅi vß sòna imatß `ivotß v¢~ßnßι ... (Јо. 3, 36 Мар. Зогр.)  
 … otßv¢{ta isÌß i re~e ei. vĩs¢kß piêÅi otß vodßι seêÅ vĩ`Å`detß 
sÅ pakßι ... (Јо. 4, 13 Мар. Зогр. Ас.) 
 … ne divite sÅ semou. ¢ko grÅdetß godina. v nêo`e vĩsi sœ{tei vß 
grob¢hß. ouslßι{Åtß glÌsß sÌna bÌ`i¢ ... (Јо. 5, 28 Мар. Ас. vßhodÅ{tei 
vß grob¢hß Зогр.)  
 … ιnß estß sßv¢d¢telĩstvouêÅi o mĩn¢ ... (Јо. 5, 32 Мар. Зогр. 
ι`e sßv¢d¢telĩstvouetß o mĩn¢ Ас.)  
 … ne ¢ko otĩca vid¢lß estß tßkßmo. tßkmo sœi otß bÌa. sĩ vid¢ 
otÌca ... (Јо. 6, 46 Мар. sÅi otß ba Зогр.)  
 … glÌÅi o seb¢ slavßι svoeêÅ i{tetß ... (Јо. 7, 18 Мар. Зогр. Ас.)  
 Партиципски додатак, са друге стране, може бити и одредбе-
ног типа, одредба компоненте глаголског значења од којег је дати 
партицип творен (а који у комбинацији са том одредбом функци-
онишу као ознаке одређене категорије лица (одређеног лица):  
 … ι se prin¢sÅ emou oslablenß `ilami na odr¢ le`Å{tß ... (Мт. 9, 
2 Мар. Зогр. Ас. oslablena na odr¢ le`Å≥a без `ilami Сав.) 
 … ιdete `e i obr¢tete `r¢becß privÅëanß pri dvĩrehß. vĩn¢ na 
raspœtii. ι otr¢{aa{ete i. ι edini otß stoêÅ{tihß tou glÌaa{Å ima 
~to d¢ata otr¢{aêœ≥a `r¢becß ... (Мк. 11, 4-5 Мар. Зогр.)  
 … i vß{edß{i dß{teri eêÅ irodi¢d¢. ι plÅsavß{i i ougo`dß{i 
irodovi. ι vßële`Å{tiimß sß nimß. re~e csÌrĩ d¢vici prosi ou mene 
emou`e a{te ho≥e{i ... (Мк. 6, 22 Мар. Зогр. Ас.)  
 … glasß vßpiêœ{taago vß poustßιni. ougotovaite pœtĩ gÌnĩ ... (Лк. 
3, 4 Мар. Зогр. Ас. Сав.)  
 … i stra`dœ{tei otß dÌhß ne~istß. ιsc¢l¢ahœ sÅ ... (Лк. 6, 18 
Мар. Зогр. Ас. stra`dœ≥ihß otß dÌhß ne~istßιhß Сав.) 
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 … bla`enii al~œ{tei nßιn¢ ¢ko nasßιtite sÅ bla`enii pla~œ{tei 
nßιn¢ ¢ko vĩsm¢êœtß sÅ ... (Лк. 6, 21 Мар. la~œ{tei nßιn¢ Зогр. 
al~œ≥iι nßιnêa, pla~êœ≥ii sÅ nn¢ Ас. alß~œ≥ei nßιnêa, pla~œ≥ei sÅ 
nßιnêa Сав.)  
 У немалом броју случајева функција партиципског додатка 
конструкције која означава одређену категорију лица измиче екс-
плицитном одређењу. Наводимо неколико примјера:  
 … ι bßιstß na vĩs¢hß strahß `ivœ{tiihß okrßstĩ ihß. ι vß vĩsei 
stran¢ iêodeistc¢i pov¢daemi b¢ahœ vĩsi glÌi sii ... (Лк. 1, 65 Мар. 
Зогр. `ivœ{iihß okrßstß без ihß Ас.)  
 … vßs¢kß grÅdßι kß mĩn¢ i slßι{Åi slovesa mo¢ i tvorÅ ¢. sßka`œ 
aëß komou estß podobenß ... (Лк. 6, 47 Мар. vß¢kß grÅdÅi kß mn¢ Зо-
гр.)  
 … ¢ko s¢tĩ bo pridetß na vĩsÅ s¢dÅ{tÅêÅ na lici vĩseêÅ ëemlÅ ... 
(Лк. 21, 35 Мар. Зогр. Ас. Сав.)  
 … aëß esmß hl¢bß `ivotßnßιi. grÅdßι kß mĩn¢ ne imatß 
vëaalkati sÅ ... (Јо. 6, 35 Мар. Ас. grÅdÅi po mĩn¢ Зогр.) 
 … re~e `e imß Ìis. e{te vß malo vr¢mÅ sv¢tß vß vasß estß. hodite 
donĩde`e sv¢tß imate. da tßma vasß ne imetß. ι hodÅi vß tßm¢. ne 
v¢stß kamo idetß ... (Јо. 12, 35 Мар. Зогр. Ас. Бој.)  
 У оквиру датих конструкција додатак партиципа у виду пред-
лошко-падежне везе могао би се тумачити или као мјесна одредба 
(у конструкцијама из стихова Лк. 6,47, Јо. 6,35 као одредба прав-
ца кретања, у конструкцијама из стихова Лк. 21,35 као одредба 
позиционог типа) или, у конструкцији из стиха Јо. 12,35, као од-
редба околности. Са друге стране, међутим, евентуалним изоста-
вљањем указаних предлошко-падежних веза информативна цје-
ловитост и пуна смисленост датих исказа несумњиво долази у пи-
тање. Занимљиво је упоредити и неколико примјерâ конструкције 
партицип + додатак у функцији означавања одређене категорије 
лица или одређеног лица гдје се тај додатак јавља у виду предло-
шко – падежне везе sß + И :  
 … i vß{edß{i dß{teri eêÅ irodi¢d¢. ι plÅsavß{i i ougo`dß{i 
irodovi. ι vßële`Å{tiimß sß nimß. re~e csÌrĩ d¢vici prosi ou mene 
emou`e a{te ho≥e{i i damß ti ... (Мк. 6, 22 Мар. Зогр. Ас.)  
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 … nß egda ëßvanß bœde{i. {ßdß sÅdi na posl¢dĩniimĩ m¢st¢. da 
egda pridetß ëßvavßιi tÅ. re~etß ti drou`e posÅdi vßι{e. tßgda 
bœdetß ti slava pr¢dß s¢dÅ{tiimi sß toboêœ ... (Лк. 14, 10 Мар. Ас. 
vs¢mi ëßvanßιmi sß toboêœ Зогр. sß vs¢mi ëßvanßιmi sß toboêœ  
Сав.)  
 … pridœ `e voini. ι prßvooumou pr¢bi{Å gol¢ni. ι drougoumou 
propÅtoumou sß nimß. ... (Мк. 10, 19,32 Мар. Зогр. Ас. Сав.)  
 … vĩskrĩsĩ `e iÌsß ëa outra vß prßvßι sobot¢. ¢vi sÅ pr¢`de marii 
magdalini. ι` neêÅ `e iëgßna Ì` b¢sß. ona {ĩdß{i vĩëv¢sti 
bßιvß{imß sß nimß. pla~œ{temß sÅ i rßιdaêœ{temß ... (Мк. 16, 9-
10 Мар. Зогр. Ас.) 
 … otßv¢{ta onß i re~e. kto estß gÌi. da v¢rœ imœ vß nego. re~e `e 
emou Ìis. vid¢li – i esi. ι glÌÅi sß toboêœ tß estß ... (Јо. 9, 36-37 Мар. 
Зогр. Ас.)  
 У прва три примјера предлошко-падежну везу sß+И у функци-
оналном погледу можемо сматрати социјативном одредбом буду-
ћи да њено изостављање не би штетило информативној цјелови-
тости датих исказа. Међутим, у четвртом и петом примјеру са 
истом предлошко-падежном везом у функцији додатка партиципа 
немамо тај случај – изостављањем предлошко-падежне везе sß + 
И као додатка партиципа добили бисмо информативно непотпуне 
исказе. 
 У одређеним случајевима на тумачење функционалне природе 
партиципског додатка може у извјесној мјери утицати и фактор кон-
текста, претходног текстуалног садржаја. Ево једног примјера:  
 … ι vĩnide iÌs vß crkÌvß bœÌiêœ. ι iëgßna vĩsÅ prodaêœ{tÅêÅ. ι kou-
pouêœ{tÅêÅ vß crÌkve dßskßι trß`ĩnikß isprovrß`e ... (Мт. 21, 12 
Мар.)  
 Додатак партиципа у наведеном примјеру можемо сигурније 
тумачити као (мјесну) одредбу управо због тога што нас претход-
на реченица упознаје са просторним оквиром у ком се врши одре-
ђена радња чија карактеристика да је суштинска одредница и ква-
лификација оних који је врше управо и лежи у основи супстанти-
визационог процеса.  
 Када је у позицији партиципског дијела конструкције парти-
цип+додатак која означава одређену категорију лица партицип 
изведен од одређеног глагола непотпуног значења онда се струк-
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тура ове конструкције усложњава – уз партиципски дио и његову 
допуну у облику инфинитива срећемо и допуну у облику акузати-
ва без предлога, као и додатке у виду предлошко-падежних везâ ( 
у случају стиха Лк. 16,26 у Зографском јеванђељу и у виду замје-
ничког прилога) :  
 … boite `e sÅ pa~e. mogœ≥aago i dÌ{œ i t¢lo pogoubiti vß |eenn¢. 
... (Мт. 10, 28 Мар. Зогр. Ас.)  
 … i hotÅ≥oumou sœdß priêÅti sß toboêœ i riëœ tvoêœ vßëÅti. 
otßpousti emou i sra~icœ tvoêœ ... (Мт. 5, 40 Мар. Зогр.)  
 … ι nadß vĩs¢mi simi. me`dêo nami i vami. propadĩ veli¢ 
outvrßdi sÅ. ¢ko da hotÅ{tei minœti otß sœdou kß vamß ne 
vßëmagaêœtß ... (Лк. 16,26 Мар. Сав. hotÅ≥ιi minœti без otß sœdou 
kß vamß Ас. hotÅ{tei minœti otß sœdou tamo Зогр.)  
 … v¢d¢a{e bo iskoni iÌsß. kto sœtß ne v¢rouêœ{tei. ι kto estß 
hotÅi pr¢dati i ... (Јо. 6, 64 Мар. Зогр. Ас.)  
 Двоструки додатак уз партицип, било у форми двије предло-
шко – падежне везе или једне предлошко-падежне везе и падежа 
без предлога налазимо у извјесним случајевима и уз партиципе 
творене од пунозначних глагола:  
 … ι ta vß tß ~asß pristavß{i ispov¢daa{e sÅ gÌvi. ι glÌa{e o nemĩ. 
vĩs¢mß ~aêœ{tiimß iëbavleni¢ vß iÌm¢ ... (Лк. 2,38 Мар. Ас. Сав. 
~aêœ{teιmß iëbavl`enĩ¢ vß ilÌm¢ Зогр.)  
 … li kßιi csÌrß idßι kß inomou csÌrêo. sßniti sÅ na branĩ. ne s¢dß 
li pr¢`de. sßv¢{tavaatß a{te silßnß estß. sß desÅtiêœ tßιsœ{tß 
sßr¢sti grÅdœ{taago. sß dßv¢ma desÅtßma tßιsœ{tama na nĩ ... (Лк. 
14,31 Мар. Зогр.) 
 … i re~e imß. vßι este opravßdaêœ{tei sebe pr¢dß ~lvÌkßι ... (Лк. 
16,15 Мар. Зогр. Сав. opravßdaêœ{tei sÅ pr¢dß ~lkÌßι Ас.) 
 … a bÌß ne imatß li sßtvoriti mĩsti. ιëbßranßιhß svoihß. 
vßpiêœ{tiihß kß nemou denĩ i no≥ĩ ... (Лк. 18,7 Мар. Зогр. Ас. 
Сав.) 
 … vßι `e ne tako. nß bolii vasß da bœdetß ¢ko mĩnii. ι star¢i ¢ko 
slou`Å. kßι bo bolii vßële`Åi li ili slou`Åi. ne vĩële`Åi li. aëß 
`e po sr¢d¢ vasß esmĩ ¢ko slou`Åi. vßι `e este pr¢bßιvß{ei sß mßnoêœ 
vß napastehß moihß. ... (Лк. 22,26-27-28 Мар. Зогр.) 
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 … amin amnĩ glêÌœ vamß. ne vßhodÅi dvĩrĩmi vß dvorß ovĩ~ii ... tß 
tatĩ estß i raëboinikß ... (Јо. 10,1 Мар. Зогр. Ас.) 

 И у неким од наведених стихова занимљиво је дотаћи се питања 
важности појединих додатака уз партиципе за информативну цјело-
витост проучаваних конструкција и функционалне природе тих до-
датака. У примјеру конструкције партицип+додаци из стиха Лк. 2,38 
уз први додатак, директни објекат у генитиву, други додатак, пред-
лошко-падежна веза у + Л, могао би се тумачити, на основу инфор-
мације дискурса који претходи датој реченици (прве двије главе Је-
ванђеља по Луки), као мјесна (позициона) одредба ( у смислу да се 
стање означено глаголом од којег је партицип изведен, а које су-
штински квалификују одређени скуп људи, реализује на одређеном 
мјесту). У примјеру констатације партицип + додаци која означава 
одређено лице из стиха Лк. 14, 31 чини се да фокус комуникативне 
интенције и информативне пуноће кад је у питању дата конструкци-
ја лежи на предложно – падежној вези sß + И. Стога предложно-па-
дежну везу, мада би се ова иначе могла тумачити као социјативна 
одредба, у датој језичко-комуникативној констелацији не можемо 
функционално недвосмислено фиксирати као одредбу. Са друге 
стране, испуштање предложно-падежне везе na + А не би имало 
штете по информативну пуноћу дате кострукције па је у функцио-
налном смислу можемо сматрати одредбом правца кретања глагол-
ске радње која суштински квалификује одређено лице. Кад је у пи-
тању конструкција партицип + директни објекат у облику акузатива 
повратне замјенице + предложно-падежна веза pr¢dß+И сматрамо 
да би испуштање ове предложно – падежне везе у контексту дате 
реченице – стиха довело у питање његову информативну цјелови-
тост. Што се тиче конструкције партицип + додаци из стиха Лк. 22, 
27 на основу информације претходног контекста (гдје се импостира-
ју одређени морални параметри, а говорно лице иступа у први план 
и одређује се у погледу тих параметара) чини се да је за потпуну ка-
рактеризацију дате категорије лица битнија предложно-падежна ве-
за vß + Л. Коначно, додаци партиципа из стиха Јо. 10, 1 – инстру-
ментал без предлога и предложно – падежна веза vß + А могли би се 
тумачити први као одредба начина вршења или путање кретања, а 
други као одредба правца кретања глаголске радње која суштински 
карактерише одређену категорију лица, али, са друге стране, очи-
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гледно је да су за потпуну карактеризацију дате категорије лица и 
исказ који испуњава комуникативне циљеве у конструкцији парти-
цип+додаци из датог стиха неизостављива оба додатка.  
 Као и код релативних реченица које означавају одређену кате-
горију лица (одређено лице) видимо да се и испред конструкција 
партицип + одређени додатак у интензификаторском значењу мо-
же употребити општа замјенице:  
 … vĩs¢kß pou{taêÅi `enœ svoêœ i privoda inœ. pr¢lêobßι Ï d¢atß 
... (Лк. 16, 18 Мар. Зогр.) 
 … ¢ko s¢tĩ bo pridetß na vĩsÅ s¢dÅ{tÅêÅ na lici vĩseêÅ ëemlÅ ... 
(Лк. 21, 35 Мар. Зогр. Ас. Сав.) 
 Занимљиво је, кад су у питању конструкције партицип+одре-
ђени додатак (додаци) у функцији означавања одређене категори-
је лица, указати и на једно разночтеније:  
 … Ï ι molite ëa tvorÅ≥ÅêÅ vamß napasti ... (Мт. 5, 44 Мар. Зо-
гр. Ас. molitvœ d¢ιte o napastvouêœ≥ihß vamß Сав.) 
 У Маријином, Зографском и Асемановом јеванђељу употре-
бљена је конструкција са управним глаголом молити и његовом 
допуном у виду предлога за и конструкцијом са партиципом у об-
лику акузатива плурала, индиректним објектом у дативу и директ-
ним објектом у акузативу којом се реферише на одређену катего-
рију лица. У Савиној књизи налазимо другачији поступак – деком-
позицију предиката (молити › molitvœ d¢êati) и допуну у виду 
предлога о и конструкције са партиципом у облику локатива плу-
рала + неправи објекат у облику датива личне замјенице у функци-
ји означавања исте категорије лица. Посматрано са становишта 
структуре исказа обије варијанте су граматичне и могуће; но, по-
сматрано са стилистичког ефекта исказа, чини нам се да рјешење 
језичке транспозиције наведене ситуације у Савиној књизи има 
предност у односу на остала три старословенска споменика.  
 У проучаваном корпусу опажамо и феномен напоредне упо-
требе релативних реченица, са једне стране, и конструкција пар-
тицип+додатак (додаци), са друге, у функцији означавања одређе-
не категорије лица, и то како у оквиру једног споменика тако и у 
разночтенијима старословенских јеванђељских споменика. При-
мјери:  
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 … re~eno `e bßιstß. Ï ι`e a{te poustitß `enœ svoêœ. da dastß ei 
kßnigßι raspoustßnßιêÅ. aëß `e glëêœ vamß. ¢ko vĩs¢kß pou{taêÅi 
`enœ svoêœ raëv¢ slovese lêobod¢inago. tvoritß êœ pr¢lêobßι d¢ati ... 
(Мт. 5, 31-32 Мар. Зогр.) 
 … ι i`e a≥e klĩnetß sÅ oltaremĩ. ni~to`e estß ... kaßnßιi sÅ oubo 
oltaremĩ klĩnetß sÅ imĩ i sœ{tiimi vrßhou ego ... (Мт. 23, 18-20 
Мар.) 
 … v¢rouêÅi vß sÌna imatß `ivotß v¢~ßnßι. a i`e ne v¢rououtß vß sÌna 
ne ouëĩritß `ivota ... (Јо. 3, 36 Мар. i`e ne v¢rouetß vß snÌa Зогр.) 
 … i vĩs¢kß slßι{Åi slovesa mo¢ si i ne tvorÅi ihß. oupodobitß sÅ 
mœ`œ bouêœ ... (Mт. 7, 26 Мар. Зогр. vsakß slßι{Åi mi slovesa si 
Сав. vs¢kß Ï ι`e slßι{itß slovesa mo¢ si Ас.) 
 … lêobÅi oÌca li mtÌre pa~e mene n¢stĩ mi na podobœ. i lêobÅι sÌna li 
dß{tere pa~e mene n¢stß mene dostoinß ... (Mт. 10, 37 Сав. i`e 
lêobitß otÌca li materĩ pa~e mene n¢stß mene dostoinß i ι`e l`êobitß 
snß li dß{terĩ pa~e mene. n¢stß mene dostoinß Мар. Зогр. у Ас. без 
ι`e l`êobitß snÌß li dß{terĩ pa~e mene) 
 … priemlÅι vasß mene priemletß. a priemlÅι mene priemletß 
poslßlavß{ago mÅ ... (Mт. 10, 40 Сав. ι`e vßι priemletß mÅ priemletß. 
a i`e priemletß mÅ priemletß poslßlavß{aago mÅ Мар. Зогр. Ас.) 
 … ne sÅι sß mnoêœ na mÅ estß i ne sßbirÅι sß mnoêœ rasta~aetß ... 
(Mт. 12, 30 Сав. ι`e n¢stß sß mnoêœ na mÅ estß. ι i`e ne sßbiraatß sß 
mnoêœ rasta~aatß Мар. Зогр. Ас.) 
 … ou`asß bo odrß`aa{e i. i vĩsÅ sœ≥ÅêÅ sß nimß o lovitv¢ rßιbß 
... (Лк. 5, 9 Мар. Зогр. vsÅ ι`e b¢ahœ sß nιmß Ас.) 
 … ιnß estß sßv¢d¢telĩstvouêÅi o mĩn¢ ... (Јо. 5, 3 Мар. Зогр. inß 
estß i`e sßv¢d¢telĩstvouetß o mĩn¢ Ас.) 
 

 Говорећи о суодносу атрибутне релативне реченице и партиципа 
С. Кордић у овдје већ навођеном раду каже да, иако су ове категори-
је синтаксички синоними оне ипак нису синтаксички и семантички 
истовјетне.9 Замјеном релативне реченице, по С. Кордић, она је (ре-
лативна реченица) „…лишена граматичке предикације и стога губи 
статус реченице. Самим тим и радња (збивање, стање) која је прво 

 
 9 С. Кордић, Релативна реченица, Загреб 1995., стр. 278. 
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била представљена као нешто конкретно, у времену и простору, на-
кон уклањања релативне реченице постаје нешто апстрактно, изван 
времена и простора.”10 Мада ова дистинкција, могуће, има смисла 
кад је у питању однос атрибутне релативне реченице, са једне стра-
не, и партиципа, са друге стране, у случају суодноса слободних ре-
лативних реченица (или релативних реченица са општом замјени-
цом у позицији антецедента) чија је карактеристика супстантивност, 
са једне стране, и конструкција партицип+одређени додатак (дода-
ци), са друге, што означавају одређену категорију лица сматрамо да 
је поменуту семантичку дистикцију између наведених граматичких 
категорија ипак тешко уочити.  
 Сводећи досад речено можемо рећи да је старословенски језик, 
поред других граматичко-лексичких јединица (нпр. именицâ наста-
лих творбом или партиципа без додатка, нпр.) за означавање одре-
ђене категорије лица (одређеног лица) располагао и релативним 
реченицама (прије свега, наравно, слободним релативним речени-
цама, ређе су то релативне речанице са формалним антецедентом и 
релативне реченице у атрибутној функцији кад је у питању мате-
ријал старословенских јеванђељских споменика) и конструкцијама 
партицип + одређени додатак (додаци). Поредећи употребу ових 
двају граматичких јединица у датом значењу можемо рећи да је 
конструкција партицип+одређени додатак (додаци) функционално 
знатно оптерећенија – док релативна реченица (у обзир за поређе-
ње узимамо само слободне релативне реченице јер су оне доми-
нантан тип релативних реченица у функцији означавања одређене 
категорије лица (одређеног лица) у проучаваном корпусу) врши у 
надређеној реченици искључиво функцију субјекта, конструкција 
партицип + одређени додатак (додаци) у реченици, видјели смо, 
могу се у функционалном погледу налазити у много разноврсни-
јим позицијама. Базирајући се на овим чињеницама можемо проу-
чавану појаву осмотрити и у свјетлу језичке економије. Или, дру-
гим ријечима, можемо закључити да је старословенски језик, ма-
кар кад је у питању језичко маркирање проучаваног сегмента ван-
језичке стварности, у „предности” над савременим српским јези-
ком – док старословенски језик посједује два језичко-граматичка 

 
 10 Исто, стр. 278.  
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средства за његово фиксирање, и релативну реченицу и конструк-
цију партицип+одређени додатак (додаци), савремени српски језик 
претежно користи прво и то оно, које, ако посматрамо са станови-
шта језичке економије захтијева већи утрошак енергије и сложени-
је комбиновање језичко-граматичких елемената.  
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 Сав. – Савина књига 
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ON RELATIVE CLAUSES AND THE CONSTRUCTIONS 
WITH PARTICIPLES IN OLD CHURCH SLAVONIC 

 

Summary 
 

 The theme of the work are both relative clauses and the constructions made of 
participles and certain linguistic-grammatical forms functioning as participles' 
complements, which refer to certain category of a person (individual person) in Old 
Church Slavonic. Semantic classification of certain categories of persons is done. 
Certain linguistic-grammatical phenomena are also treated, such as the character of 
formal antecedents in relative clauses which indicate certain category of a person, 
the function of constructions made of particles and the definite complemets, 
functional character of participle's complements, parallel use of relative clauses, the 
constructions made of participles and participle's complemets reforming the function 
of indication certain categories of person, etc. 
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