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VOJNI ASPEKT DJELATNOSTI
KRAQA NIKOLE PETROVI]A OD ATENTATA U SARAJEVU

DO SLOMA CRNOGORSKE DR@AVE JANUARA 1916. 

Iskreno se nadam da nijesam usamqen u uvjerewu da je otkucala i pretpoto-
wa ura, da se u~ini jedan ovakav sabor qudstva, od pera, struke, uma i savjesti, 
i to ba{ ovim povodom. Ovoj visokoj crnogorskoj ku}i, pod ~ijim smo {qe-
menom, mo`e samo da slu`i na ~ast, {to je prva u ovoj zemqi osjetila potrebu, 
i na{la mogu}nost da odu`i jedan veliki kulturolo{ki dug precima, i nazna-
~i putokaze potomcima, uprili~avaju}i ovaj nau~ni simpozijum. 

Ove, 1997. godine, potkraj ovoga surovoga vijeka, nanizao se |erdan od 76 go-
dina, otkada je, izmu~eno i dugovjeko tijelo potoweg crnogorskog Kraqa-Go-
spodara, Nikole Mirkova Petrovi}a, primila u sebe jedna tu|a i negostoqu-
biva zemqa. Za sve to dugo vrijeme, u ovoj vrlo znamenitoj istorijskoj figuri, 
izgovoreno je more rije~i, i napisana ~itava biblioteka kwiga i tekstova; a 
sve to {to je kazano i napisano, osim zanemarqivog broja ~asnih izuzetaka – u 
{ta ne ubrajam apologetiku – sadr`inski je opredjeqivala jedna ustaqena 
konstanta; jedna negativna odrednica, po ~ijoj se matrici uglavnom pisalo: 
ijetko, pokudno, ru`no, tendenciozno, subjektivno, i – nenau~no. Zato, pred 
ovim uva`enim skupom iskrsava golema odgovornost, da prvi put o Kraqu NI-
KOLI I Petrovi}u prozbori rije~ objektivne nauke, i da se u toj u~enoj rije~i 
su~eli snaga i te`ina provjerqive argumentacije, kroz akademsku smirenost i 
promi{qenost. 

I

Kraq Nikola Petrovi}, i kao crnogorski suveren i dr`avnik, a i kao ~o-
vjek, morao je zakora~iti preko praga pakla Prvog svjetskog rata pod nepodno-
{qivom te`inom vi{estrukog optere}ewa. Nose}i na vratu teret svojih se-
damdeset i pet godina; pod pretpostavkom da su sva druga, bezbrojna dr`avna 
pitawa bila slo`ena do neke podno{qivosti, i izgledne rje{ivosti morali 
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bismo se qudski zapitati: koliko ~ovjeku tih godina jo{ preostaje fizi~kih 
i mentalnih mo}i: duhovne bodrosti i intelektualnog refleksa, da se uhvati 
u kosti sa svim onim {to ga je ~ekalo, za {ta je, ina~e, bila potrebna daleko 
ja~a, mla|a i svje`ija mo} i energija. Osim ove, jako bitne ~iwenice, moralo 
bi se imati u vidu i to, da je Kraq Nikola ve} du`e vremena, prije nego {to 
}e do}i jul mjesec 1914, `ivio u stawu depresivnih raspolo`ewa, a svakako i 
te{ke gri`e savjesti, zbog onoliko stra}ene crnogorske mladosti oko Skadra; 
najve}ma nepotrebno, a nadasve – uzaludno... 

Jedna sasvim intimna komponenta, svakako }e umnogome dopuniti unutarwi 
mozaik du{e i bi}a Kraqa Nikole, u vremenu o kojemu govorimo. On je bio do 
sr`i nesre}an otac, sa sinovske strane, {to jedino, vaqda, mogu razumjeti do 
kraja qudi iz ovog podnebqa. Kao i svi qudi autokratske svijesti i pona{a-
wa, u svim vremenima, pa i danas, i on je imao odbojnost prema u~enim qudima 
u svojoj blizini; pogotovo ako su ispoqavali samostalnost mi{qewa i kri-
ti~ki odnos prema stvarima `ivota. Posqedica toga je vidni nedostatak kom-
petentnih savjetnika oko sebe, tako da su sve kapitalne i sudbinske odluke i 
rje{ewa dono{eni u wegovoj glavi, pa stoga ne treba nikoga da ~udi {to su se 
takve Kraqeve odluke pokazivale, u praksi, kao odluke vrlo problemati~ne 
promi{qenosti i vaqanosti, sve do onih potowih, koje su bile pogubne i fa-
talne, i za wega i za Crnu Goru. 

Poslije sarajevskog atentata od 28. juna 1914, Kraqu Nikoli je moralo biti 
odve} jasno da je kucnuo ~as sudbonosnih odluka; kako za Crnu Goru kao 
dr`avu, tako i za wegovu dinastiju. Budu}i da je do tan~ina poznavao du{u i 
mentalitet svojih podanika, a i op{te raspolo`ewe naroda da dijeli sudbinu 
sa Srbijom – koje je, uzgred re~eno, i sam decenijama podgrijavao svojim pje-
smama i kosovskim pokli~ima – ostajalo mu je, objektivno, vrlo malo manevar-
skog prostora za neko diplomatsko vrdawe i kalkulisawe. Bilo je, istina, u 
tim danima julske krize, izvjesnih kontakata i razgovora crnogorskog mini-
stra spoqnih poslova Petra Plamenca sa austrougarskim poslanikom, baro-
nom Otom na Cetiwu, ali oni nijesu rezultirali nikakvim dogovorom.1 Inte-
resantno je, da je na pregovorima sa Crnom Gorom, u smislu wenog odvajawa od 
Srbije, insistirao i vrlo ratoborni na~elnik austrougarskog general{taba, 
general fon Hecendorf, za koga wegovi diplomate nijesu, izgleda, imale do-
voqno razumijevawa.2

Zanimqivo je, a u isto vrijeme i vrlo indikativno, to {to srpska vlada, po-
slije sarajevskog doga|aja, nije imala nikakvog kontakta sa zvani~nim Ceti-

1 Dr R. Raspopovi}, Diplomatija Crne Gore 1711-1918, Podgorica, 1996, str. 594. 
2 Isto. 
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wem, s tim u vezi, sve do predaje ultimatuma, 23 jula...3 Tako je Kraq Nikola, 
no{en inercijom doga|aja i plimom narodnog raspolo`ewa, nakon objave be~-
kog ultimatuma Srbiji, 23. jula 1914. godine, bio primoran da sazove Narodnu 
skup{tinu na vanredno zasjedawe, 1. 8. 1914, na kojoj je i donijeta odluka o 
bezuslovnom ulasku Crne Gore u rat na strani Srbije. Kraq Nikola nije tada 
bio u prilici da bira koja je solucija za wega boqa, ve} koja je mawe lo{a. Sve 
i da su austrougarska obe}awa u po~etnim razgovorima bila {irokogrudija, pa 
time i primamqivija za antiratnu odluku, on je bio svjestan toga da bi narod 
povukao na drugu stranu, mimo wegove voqe, a to bi bio wegov krah, a mo`da i 
kraj. 

Nema sumwe da je on odve} dobro znao da mu zvani~ni Beograd nije blagona-
klon i iskren, ali drugog puta nije bilo. Taj izabrani, ratni put, bio je tako-
|e prepun neizvjesnosti; kako u pogledu krajweg ishoda rata, tako i u pogledu 
svih nepredvidivih raspleta koje }e rat neminovno prouzrokovati. 

Ako je jo{ i imao kakvih-takvih nada i optimizma u svojoj politi~koj opti-
ci, onda su takve nade mogle biti vezane iskqu~ivo za faktor: RUSIJA, koja 
}e, kao tradicionalni za{titnik Crne Gore, i ako pobijedi, naravno, davati 
zavr{nu rije~ na sve balkanske planove i projekte. Kraqeva nadawa krijepila 
je wegova iluzija, da je on jo{ uvijek favorit ruskog dvora, {to on fakti~ki 
vi{e nije bio. 

II

Da je Kraq Nikola zaista bio ~ovjek ophrvan svakojakim brigama i tereti-
ma, o ~emu je bilo rije~i, najuvjerqivije ilustruje ~iwenica da Crna Gora, 
ulaskom ve} u vatru Svjetskog rata, nije imala ni svoju vrhovnu komandu, niti 
ikakvog ratnog plana!?4 Bez obzira na te ~iwenice, kao i na sve one zakulisne 
me|udinasti~ke i me|udr`avne odnose, na prvi zvani~ni upit Nikole Pa{i-
}a: kakav }e stav zauzeti Crna Gora u ratu koji je ve} tu, Kraq Nikola i wegova 
vlada, odre{ito i bez ikakve rezerve, odgovaraju Beogradu: “Sudbina Srbije i 
na{a je sudbina...”.

Inicijativa za blisku vojnu saradwu dvije napadnute zemqe potekla je od 
Kraqa Nikole, koji se obra}a srpskoj vladi s predlozima: da se formira zajed-
ni~ki glavni {tab za “obje vojske”... da se razmijene vojni izaslanici pri vr-
hovnim komandama, te da se po{aqu “dva ili vi{e srpskih vi{ih oficira” 

3 Dr Novica Rako~evi}, Politi~ka i vojna saradwa Srbije i Crne Gore u ratu 1914, 
Zbornik radova, Kolubarska bitka, Beograd, 1985, str. 89. 

4 Dr A. Dra{kovi}, Mojkova~ka bitka, Beograd, 1989, Stru~na kwiga, nap. 9, str. 11. 
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koji }e stru~no pomo}i organizaciju vrhovne komande.5 Plan ratnih operacija 
vojvode Radomira Putnika donosi sa sobom grupa od pet srpskih oficira, na 
~elu sa |eneralom Bo`idarom Jankovi}em, koji je bio i delegat svoje, kod bu-
du}e crnogorske vrhovne komande. Umjesto zajedni~ke, odnosno mje{ovite, 
Kraq pristaje da crnogorsku vrhovnu komandu obrazuju iskqu~ivo srpski 
oficiri, sa na~elnikom, |eneralom Bo`om Jankovi}em na ~elu, i pukovnikom 
Petrom Pe{i}em kao wegovim pomo}nikom. U toj “crnogorskoj” vrhovnoj ko-
mandi bila su samo dva crnogorska kapetana, i to kao tehni~ka lica: Miro Bo-
`ovi} i Bla`o Markovi}.6

Koliko je ovdje zaista te{ko razumjeti toliki altruizam, i takvu iskrenost 
savezni~koj stvari Kraqa Nikole, da bitni atribut svoje suverenosti – vojnu 
silu, prepusti komandi oficira strane suverene dr`ave, utoliko je, bogme, 
jo{ te`e razumjeti one istori~are, koji bez ustezawa optu`uju Kraqa za neis-
krenost u savezni{tvu, i za navodno opstruisawe rada dospjelih srpskih ofi-
cira. Putnikovim ratnim planom bilo je striktno nazna~eno, da se dvije tre-
}ine crnogorskog vojnog sastava ima odmah dislocirati na sjeverni, sanxa~ki 
pravac, na spoj sa U`i~kom srpskom vojskom, a da se sa preostalom tre}inom 
brane svi ostali frontovi Crne Gore, ~ija je du`ina iznosila na stotine ki-
lometara. 7 Ne ulaze}i u svu opravdanost ovakvog rje{ewa, sa stanovi{ta Srp-
ske vrhovne komande, mora odmah pasti u o~i ~iwenica, da se ovakvim raspo-
redom crnogorskih snaga iskazivala bitna nesaglasnost sa stawem konkretnih
~iwenica na samom rati{tu. Nastranu to, {to je zaobi|en jedan elementarni 
red stvari; prije svega uva`avawe suverena jedne prijateqske zemqe, da se uop-
{te ne konsultuje on, kao vrhovni komandant, u vezi sa takvim planom; a dru-
go, {to se uop{te time nije vodilo ra~una o tome: da li Crna Gora uop{te 
mo`e uspje{no odbraniti svoje zapadne i primorske granice sa preostalim 
qudstvom. Na~elnik vrhovne komande, Bo`a Jankovi}, vr{i energi~an priti-
sak na Kraqa Nikolu, da bezuslovno i bez odlagawa postupi po planu i po{a-
qe odre|eni kontingent vojske tamo gdje je odre|eno, tako da su ve} na samom 
po~etku ratne saradwe, nastale `estoke varnice, koje su poprimile, ~ak, i 
dramati~ne obrte, kad je jedan vojvoda Radomir Putnik, na osnovu raporata 
svojih oficira iz Crne Gore, mogao da zaprijeti prekidom svake vojne sarad-
we sa Crnom Gorom. 8 Na svu sre}u, Pa{i}eva je vlada pokazala vi{e takta i 
mudrosti od svojih oficira, pa je tako ta afera amortizovana, ali je autoritet 

5 Isto, str. 13; N. Rako~evi}, cit., s. 91. 
6 A. Dra{kovi}, cit. nap. 9, s. 13. 
7 Dr Novica Rako~evi}, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, Obod, Cetiwe, 1969, str. 61. 
8 Dr A. Dra{kovi}, cit. s. 18. 
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Kraqa Nikole time bio vidno degradiran. To se najboqe vidi iz wegove, neke 
vrste ispovijesti pred tim istim |eneralom Bo`om Jankovi}em, kad mu je re-
kao: “Mene niko nije pitao, no mi je... odre|eno da dam 2/3 svoje snage”.9

U istom kontekstu, kraqev iskaz koji slijedi, djeluje naprosto sa`aqivo, 
kad veli: “... a ipak }u biti |e mu drago, i za op{tu stvar u~iweti sve {to se 
mo`e”.10 Kraq Nikola je na ovaj na~in, po na{em mi{qewu sasvim neopravda-
no, ispustio sve konce kontrole nad sopstvenom vojskom iz svojih ruku, {to je 
ubjedqivo govorilo o tome, da on vi{e ni izdaleka nije onaj energi~ni vladar, 
~ija se rije~ slu{a i uva`ava. 

On se osje}ao usamqenim, izolovanim od svih mjesta gdje se odlu~uju 
najva`nije stvari; pa ~ak i one koje se ti~u wegove dr`ave i wega li~no. Tako 
je ostala bez ikakve vidne reakcije i vrlo neprijatna epizoda sa demisionira-
wem wegovog vojnog delegata kod Srpske vrhovne komande, brigadira Jova Be-
}ira, koji je, zbog omalova`avawa i raznih uvreda, demonstrativno napustio 
Srbiju i vratio se krajem oktobra 1914. u Crnu Goru. Wegovo mjesto vi{e nije 
popuwavano, {to najboqe govori na kakvom je nivou bio reciprocitet odnosa 
ratnih partnera i saveznika. 11

Smatramo vrlo zna~ajnim naglasiti jednu ~iwenicu u vezi sa ~isto vojni~-
kom idejom i inicijativom Kraqa Nikole, jo{ na samom po~etku ratnih opera-
cija, tj. prije nego {to su stigli oficiri Kraqevine Srbije u Crnu Goru. Jo{ 
14. avgusta 1914, Kraq je, sopstvenom inicijativom, u~inio predlog vladi 
Francuske, da se, anga`ovawem wezine flote i dijela kopnenih snaga s arti-
qerijom, sa kontinentalne strane, a uz aktivnu pomo} crnogorskih snaga, na-
padne austrougarska pomorska baza u Boki Kotorskoj, te da se neprijateq tako 
li{i velikog preimu}stva, koje mu je pru`ala ova nezamjenqiva pomorska lu-
ka. Francuska vrhovna komanda brzo je shvatila vojnu; ~ak i strategijsku cje-
lishodnost takve ideje, i odmah je preduzela odre|ene mjere u tom pravcu. 12

Me|utim, intervencijom poslanika Srbije u Parizu, Milenka Vesni}a, fran-
cusko anga`ovawe ne samo da je obustavqeno, ve} je podignuta silna buka u sa-
vezni~kim prijestonicama protiv Kraqa Nikole, koji tobo`e, samoinicija-
tivno i bez znawa saveznika, koristi zaobilazne puteve da osvoji nove terito-
rije, kako bi politi~ki oja~ao. 

9 Bo`a Jankovi} – Srpskoj vrhovnoj komandi, Obr. 71 od 18 (31) avgusta 1914, Arhiv 
Istor. instituta C. Gore, Podgorica, F-349. 

10 Isto. 
11 Dr A. Dra{kovi}, cit. nap. 15, s. 13. 
12 Dr Nikola [kerovi}, Crna Gora u Prvom svjetskom ratu, s. 18-19. 
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Ma kakvi da su bili motivi Kraqa Nikole, u vezi s ovom idejom, ja sam slo-
bodan da i sada tvrdim, da je to bila ideja od kapitalnog vojni~kog zna~aja; ~ak 
i na nivou Antante, samo da se vaqano pripremila i izvela do kraja. Padom Bo-
ke, pala bi automatski i velika dionica jadranske obale, a time bi Austro-
Ugarska dobila stravi~ni udar u sam trbuh, sa svim nizom daqih posqedica... 

III

Kraq Nikola }e tek na kraju svoje li~ne drame (decembar 1915 – januar 
1916) shvatiti da je brutalno odba~en od svih tobo`wih saveznika, ukqu~uju-
}i i Rusiju, ako je dotle uop{te i imao nekih iluzija u tom pogledu. Wegova 
dobro znana lucidnost i pronicqivost iz mla|ih godina bile su mu uveliko 
deficitarne, u sudbonosnim godinama i danima o kojima se ovdje govori. Da 
nije tako, on je morao osjetiti ve} od samog po~etka ratnih dejstava, tj. od kva-
liteta saradwe sa srpskim zvani~nim faktorima, ukqu~uju}i i “svoju” Vrhov-
nu komandu, koja ga je potpuno zaobilazila u svim bitnim pitawima odlu~iva-
wa na vojnom planu. Najmawe dvije stvari su ga u to svakodnevno mogle u tom 
pogledu, nepogrje{ivo uvjeriti, i izvan onih neprijatnih sudara sa |eneralom 
Jankovi}em sa po~etka koje smo spomiwali. To je na prvom mjestu odnos save-
znika prema Crnoj Gori, u pogledu regulisawa pitawa wenog redovnog snabdi-
jevawa osnovnim potrebama, bez kojih se rat nije mogao voditi: hrane, munici-
je, odje}e i qekova. Naime, Kraq je tako lakomisleno, da ne ka`emo i naivno, 
dopustio sebi toliku komociju, da ve} odmah na po~etku ne dobije u ruke ~vr-
ste garancije od velikih ratuju}ih sila, na ~ijoj je strani i Crna Gora ratova-
la, da }e ga redovno snabdijevati, ve} je sve prepustio Srbiji, da ona o tome 
vodi ra~una. ^ak su se i strani diplomati na Cetiwu `alili svojim vladama, 
da jedva sebe prehrawuju u Crnoj Gori.13

Francuska se bila na izvjestan na~in obavezala da svojom flotom prati i 
{titi brodove koji su dovozili pomo} Crnoj Gori, i ona je to, kako-tako, 
uglavnom izvr{avala sve do februara 1915, kada je naglo i, bez vidna razloga i 
povoda, prestala da to ~ini. Po svemu sude}i, kako navodi dr Novica Radovi} 
u svojoj kwizi, i tu se radilo o smi{qenim opstrukcijama sa ovih strana...14

Glavni (fiktivni) spoqni oslonci Kraqa Nikole: Rusija i Italija, posve su 
iznevjerili wegova o~ekivawa: Rusija zato {to objektivno nije mogla u~iweti 
vi{e nego {to je ~iwela, a ona je, uostalom, i jedina koja je, i kreditom i ma-

13 Dragoqub @ivojinovi}, C. Gora u borbi za opstanak, Beograd, 1996, str. 50. izve{taj 
francuskog poslanika De la Ro{-a Verneja-Parizu… 

14 Dr Novica Radovi}, Crna Gora na savezni~koj golgoti, s. 20. 
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terijalom bila nose}i crnogorski snabdjeva~, dok Italija okre}e le|a Crnoj 
Gori, iz nekih wezinih politi~kih ra~una. Postavqa se pitawe, da li je Kraq 
Nikola bio u prilici i da ne{to opipqivije preduzme, recimo na vojnom ili 
diplomatskom planu, u smislu skretawa pa`we “velikih” saveznika na kon-
kretne te{ko}e wegove zemqe, osim {to je slao ~este `alopojke, bez odjeka, 
italijanskom kraqu i ruskom caru?15

Objektivno, wegov manevarski prostor, u tom smislu, bio je vi{e nego 
skroman i ograni~en, ali je isto tako realno zakqu~iti, da se i u takvim okol-
nostima moglo na}i nekih djelotvornih sredstava, kojima bi se na osjetniji 
na~in uticalo na toliku grubu nebrigu “saveznika” Crne Gore, samo da se is-
tupalo energi~nije. 

Kada je rije~ o snabdijevawu Crne Gore u periodu Prvog svjetskog rata i ne 
samo o snabdijevawu, ovdje isti~emo jednu toliko drasti~nu i pogubnu ~iwe-
nicu, za koju je zaista te{ko na}i obrazlo`ewe. Naime, po{to su Srbija i Cr-
na Gora uspostavile zajedni~ku granicu u Metohiji i biv{em Novopazarskom 
sanxaku 1913. godine, ispostavilo se jedno osnovno, kqu~no, rekli bismo ~ak, 
`ivotno pitawe, a to je: osposobqavawe bar jedne kolske komunikacije izme|u 
ovih dviju dr`ava; bilo od Kosovske Mitrovice na Ro`aje i Berane, bilo pak 
od Pe}i prema Andrijevici. Crna Gora je odmah poku{ala sa izgradwom puta 
prema Mitrovici, ali nije imala snage da ne{to ozbiqnije postigne, pa se 
obratila Srbiji, pri kraju 1914, kada su ve} bile slomqene sve austrougarske 
ofanzive. Tra`ila je od Srbije 12.000 ratnih zarobqenika za ovaj posao – kako 
navodi dr Novica Radovi},16 koji su joj bili obe}ani, navodno poslije inter-
vencije ruskog poslanika Trubeckog, ali koji nikada nijesu i upu}eni.17

Protekla je skoro godina dana bez ratnih dejstava – uva`avaju}i u punoj 
mjeri sve stra{ne nevoqe Srbije: velike gubitke, epidemije... – a da se niko 
nije sjetio od srbijanskih zvani~nika, da ovom pitawu posveti i najmawu pa-
`wu!? ^ak ni Srpska vrhovna komanda, koja je bila i najpozvanija da to pitawe 
bude stavqeno pod prioritetnu potrebu i hitnost – nije ni rije~ o tome pro-
govorila?18 Taj, u svakom slu~aju vrlo svjesni nemar, dobija svoj paradoksalni 
vrhunac u ~iwenici, da se sam na~elnik Srpske vrhovne komande, u bezizla-
znoj situaciji, na Kosovu, obra}a na~elniku Crnogorske vrh. komande Pe{i}u, 
tek 20. novembra 1915. godine, aktom O br. 24553, u kome stoji: “Molim, nare-
dite da se najhitnije opravi put \akovica – Pe} za kolski saobra}aj. Isto ta-

15 Isto, str. 24. 
16 Isto, str. 22. 
17 Isto. 
18 Dr A. Dra{kovi}, cit, str. 33. 
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ko – stoji u ovom aktu – da se i kowska staza Pe}-Velika-Andrijevica dotera i 
opravi za... kowski saobra}aj”.19

Pa zar je jedan proslavqeni |eneral Putnik, s funkcije na kojoj se nalazio, 
mogao sebi da dopusti, da za ~itavu godinu dana ranije nema informacije o to-
me, u kakvom se zaista stawu nalaze te “kowske komunikacije” prema Crnoj Go-
ri, ako ve} to “nije znao” onda, 6. avgusta 1914, kad je radio “zajedni~ki ratni 
plan”, i to “za obje vojske”... ? Nije rije~ ovdje samo o `ivotnom interesu Crne 
Gore, vezanom za ove komunikacije – gdje joj je, uzgred re~eno, ostalo u Metohi-
ji veliko artiqerijsko oru`je neiskori{}eno, kao i ogromne koli~ine namir-
nica, zbog nemogu}nosti transporta – ve} je neshvatqiva ~iwenica, da Srpska 
vrhovna komanda ovo pitawe zanemari, sebe same radi. Jer, tu se radilo o ko-
munikaciji strategijskog zna~aja, bez obzira na to kako da su se ratne prilike 
okretale.20 S puno jeda, ali opravdano, citirani dr Novica Radovi}, na jednom 
mjestu u svojoj kwizi, izvodi globalni bilans katastrofe po srpsku vojsku, na-
stale iskqu~ivo nedostatkom kolske komunikacije, i ka`e: 

“...Me|utim, blagodare}i ovom nemarnom i tendencioznom dr`awu srbijan-
ske vlade prema Crnoj Gori, ovaj put ne bi izgra|en, i zato Srbijanci ostavi-
{e u rukama neprijateqa 100.000 zarobqenika vi{e no {to je moralo biti, i 
sav ratni materijal”.21 Crna Gora je bila apsolutno nemo}na da bilo {ta u~i-
ni na osposobqavawu pomenutih saobra}ajnica, od kojih joj je mnogo {ta zavi-
silo. Ako je i Pa{i}eva vlada ovo strategijsko pitawe zaba{urivala iz sa-
svim providnih politikantskih i dinasti~kih ra~unica – niko nema prava, a 
jo{ mawe razloga, da amnestira velikog grijeha Srpsku vrhovnu komandu, koja 
je ovo pitawe prosto morala, makar i samoinicijativno, rije{iti, polaze}i 
od ~istog vojnog i strate{kog rezona, a da i ne komentari{emo ~iwenicu, {ta 
je to zna~ilo, ta~nije, {ta je trebalo da zna~i, za me|usobne komunikacije iz-
me|u dvije ratuju}e, savezni~ke vojske, ~ija je sudbina bila direktno i najtje-
{we povezana. 

IV

Kada su se krajem 1914. godine bili relativno stabilizovali crnogorski 
frontovi, i to }e potrajati sve tamo do oktobra 1915. godine, Crna Gora je mo-
gla dosta toga poraditi na svojoj okrepi, za vrijeme trajawa toga mirovawa, sa-
mo da je imala osigurano redovno; makar i ne bilo potpuno, snabdijevawe. Ako 

19 Petar Pe{i}, Ratnik, 1-2/1925, str. 52. 
20 Dr A. Dra{kovi}, cit., str. 109. 
21 Dr Novica Radovi}, cit., str. 22. 
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je jo{ pone{to i stizalo, s vremena na vrijeme morskim putem, brodovi bez 
vojne pratwe nijesu smeli doplovqavati do Bara i Ulciwa, pa su svoje terete 
iskrcavali ili u Dra~u ili u luci San \ovani di Medua, na albanskoj obali. 
Ono {to bi preostajalo od tih iskrcanih tereta namijewenih Crnoj Gori, po-
slije pqa~ki arbana{kih bandi, malim brodicama je prevo`eno Bojanom do 
Plavnice. Iako se radilo o zaista minimalnim doturima, oni su ipak bili je-
dina nada, ali ni to nije bilo sigurno zbog re~enih razloga. To je predstavqa-
lo veliki problem za Kraqa Nikolu, kako da rije{i to pitawe, budu}i da nije 
imao ingerencija da bilo {ta preduzme vojni~ki, na svoju ruku, jer je iste 
predao u ruke na~elniku {taba Vrhovne komande, |eneralu Bo`u Jankovi}u i 
wegovim, srpskim oficirima... Postojao je, istina, Starosrbijanski odred cr-
nogorske vojske u Metohiji, pod komandom brigadira Radomira Ve{ovi}a, ali 
je i ta, dosta skromna formacija, tako|e bila pod ingerencijama Vrhovne ko-
mande, a ne wegovim. Svakako da ovi planovi Kraqa Nikole o vojnoj infiltra-
ciji u Albaniju nijesu imali i jedini motiv u tome, da bi se obezbje|ivali 
transporti od albanskih luka... 

Po~etkom qeta 1915. godine bile su u~estale aktivnosti neprijateqske 
avijacije iznad crnogorskih varo{i, koje su ovi bombardovali, a Crna Gora 
nije imala ~ime da im se suprotstavi. Tako je nastala ideja da se organizuje 
sastanak princa Petra, komandanta Lov}enskog odreda, sa majorom Gustavom 
Hubkom, biv{im vojnim izaslanikom Austro-Ugarske na Cetiwu.22 Do tog sa-
stanka je stvarno i do{lo 11. juna 1915. godine, nedaleko od Budve. Pored 
princa Petra, sastanku je prisustvovao i wegov na~elnik {taba, komandir Ni-
ko Pejanovi} sa jo{ nekoliko lica. Dr Novica Radovi} tvrdi, ~ak, da je ini-
cijativu za takav sastanak pokrenuo, pa prema tome i bio upoznat sa wome –
pukovnik Petar Pe{i}, iz Vrhovne komande.23

Kao prvo, dakle, taj sastanak nije bio nikakav tajni sastanak; a drugo, jedi-
ni predmet razgovora je trebalo da bude obustavqawe bombardovawa crnogor-
skih civilnih ciqeva i naseqa od strane austrougarskih aeroplana. Poslije 
tog sastanka su doista ti incidenti bili, ako ne prekinuti, a ono bitno sma-
weni. 

O tome koliko je ovaj, nesumwivo Kraqev, potez bio diplomatski diskretan 
i osmi{qen, kao i sam izbor pregovara~a – o tome ne treba da tro{imo mnogo 
rije~i. Takvi kontakti zara}enih strana, na lokalnom nivou, nijesu nikakva 
novina u mikrodiplomatskoj i ratnoj praksi, koliko nam je poznato. Time je-
ste nesumwivo povrije|en me|usavezni~ki dogovor da se ne vode nikakvi jed-

22 Dr R. Raspopovi}, cit., str. 597. 
23 Dr Novica Radovi}, cit., str. 29. 
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nostrani pregovori sa neprijateqem, dok god neprijateqstva traju, ali zar ni-
je toliko toga ura|eno iza le|a Crne Gore; i prije i poslije tog famoznog su-
sreta Petar – Hubka, pa se nije dogodila propast svijeta. Da se radilo o Kraqe-
voj namjeri da povede izvjesne razgovore s austrougarskim zvani~nim licima, po 
nekim krupnijim i su{tinskim pitawima – {to ne bi trebalo ni{ta da nas ~u-
di, s obzirom na wegovu vidnu marginalizaciju od strane “svojih” saveznika –
pa on bi, vaqda, smislio neki inteligentniji na~in i mjesto da to obavi, a ne 
usred bijela dana, u seocetu Lazarevi}i, kod Budve, i to da te pregovore vodi ne-
iskusni mladi}, a jo{ u prisustvu drugih lica. Niko jo{ nije izvadio niti je-
dan dokument koji bi govorio o nekoj drugoj temi tog sastanka, osim one obnaro-
dovane ve}; a to nije rekao ni{ta vi{e ni sam Hubka u svojim zapisima, obja-
vqenim dosta godina kasnije, kada ve} nije bilo nikakve bojazni od istine.24

Forma, dakle, jeste time malo naru{ena, ali su{tinski, saveznici od toga nije-
su imali ama ba{ nikakvu {tetu, a ni Crnogorci korist, dodu{e. 

Na osnovu onoga {to je kasnije tako silovito buknulo, poput kakve epide-
mije, po svim savezni~kim diplomatskim kancelarijama, naduvavawem tog zlo-
sre}nog sastanka Princ Petar – major Hubka, do razmjera me|unarodne afere, 
po svemu sude}i bio je samo `eqeni povod – svejedno da li je izre`iran ili 
do wega do{lo na na~in kako je zvani~no na Cetiwu o tome re~eno – koji je 
trebalo da poslu`i ne~uvenoj harangi protiv crnogorskog Kraqa, koga je tre-
balo po{to-poto kompromitovati kod savezni~ke javnosti... Grijeh je to bio i 
golema nepravda, tovariti bez ikakve mjere bezrazlo`nu qagu na obraz jednog 
ostarjelog kraqa, koji se u svim sudbonosnim situacijama dotle bjelodano is-
kazao kao iskren saveznik i brat, spreman na `rtvu, samo da bi se time zado-
bio neki poen vi{e u me|udinasti~kom presti`u. 

Kraq Nikola je shvatio da mora ne{to sam preduzeti, kako bi stavio pod 
svoju kontrolu sjeverozapadne djelove Albanije i grad Skadar, koji su Crno-
gorci, tu nedavno, tako {tedro zalili svojom krvqu. Ne obavje{tavaju}i doi-
sta nikog, on nare|uje brigadiru Radomiru Ve{ovi}u, komandantu Starosrbi-
janskog odreda u \akovici, da izvede ovu akciju, {to je Ve{ovi} vrlo efika-
sno i izveo, 28. juna 1915. godine.25 Tek poslije zauzimawa Skadra nastala je 
prava oluja bijesa i optu`bi na ra~un Kraqa Nikole, kakvoj dotle nije bilo 
ravne. Koliko je bila ijetka reakcija oficijelnog Beograda zbog ovog doga|aja, 
najboqe se vidi po tome {to je Kraqevina Srbija smjesta opozvala svog vojnog 
delegata i, dotle na~elnika {taba Crnogorske vrhovne komande, |enerala 

24 Dr Vojislav Vu~kovi}, Diplomatska pozadina ujediwewa Srbije i Crne Gore, Revija 
za me|unarodno pravo, 2/1959. 

25 Dr A. Dra{kovi}, cit., s. 235. 
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Bo`u Jankovi}a!26 Wega }e na toj du`nosti – na nesre}u Crne Gore – zamijeni-
ti pukovnik Petar Pe{i}. Ovaj potez “neiskrenog i sebi~nog” saveznika – ka-
ko se okvalifikovao Kraq Nikola – dovo|en je u neposrednu vezu sa kontaktom 
sa Hubkom, kao dio tajnog aran`mana sa neprijateqima. A kako je na cijelu 
aferu intimno gledao |eneral Jankovi}, neka on sam ka`e. Na opro{tajnoj ve-
~eri koja mu je prire|ena, malo opu{ten pi}em i toplinom qudi, on je na od-
lasku rekao Qubu Baki}u, crnogorskom politi~aru: “Alal vam vera bra}o, vi 
ste vr{ili svoju du`nost, a ja vr{im svoju”!27

Koliko je nepravde, pa i formalne nelogi~nosti u tome {to je Kraq Niko-
la uradio, i za {ta je bio surovo optu`en i oqagan, najboqe }e se vidjeti iz 
tog golog fakta, {to su se u Albaniji ve} mjesecima prije toga nalazile trupe 
Gr~ke, Italije, pa i same Srbije! A jedino je krivac zbog iste stvari crnogor-
ski Kraq!? Treba li napomiwati to, {ta je taj isti Skadar zna~io za srpsku 
vojsku, vladu, vrhovnu komandu... samo {est mjeseci kasnije...?

V

Koliko je bila `estoka i bezobzirna optu`uju}a kampawa protiv crnogor-
skog suverena, Kraqa Nikole Petrovi}a, od po~etka rata 1914. godine, pa i po-
tom, svjedo~i nam i to, da se i danas pojedini savremeni istori~ari slu`e go-
tovo istim rje~nikom, i krajwe nekriti~ki, istom argumentacijom koji su bi-
li aktuelni u ono vrijeme. Mi smo na ovom sku~enom prostoru mogli navesti 
samo mali dio ubjedqivih ~iwenica – a wih ima napretek – kojim se `eqelo 
pokazati u kakvim se vojno-politi~kim, diplomatskim i savezni~kim odnosi-
ma na{ao Kraq Nikola, stupawem nesebi~no u pakao rata. Sve ~iwenice uka-
zuju na to, da je Crna Gora kao samostalna dr`ava bila izgubila sve bitne po-
luge podr{ke, a prije svega ih je izgubila u Rusiji, koja je – sa svoje ta~ke gle-
di{ta vjerovatno opravdano – smatrala da treba favorizovati Srbiju kao da-
leko ja~eg partnera, od dviju srpskih kraqevina, budu}i da je Bugarska kao 
wen raniji favorit bila izgubila u Petrogradu svaki moralni kredit. Rusija 
je, dodu{e, sa~uvala diplomatski takt i fasadu politi~ke u~tivosti, pa nije 
otvoreno iskazivala svoje stvarne stavove. Takvim politi~kim procjenama Ru-
sije, u vezi s politi~kim tretmanom Crne Gore, najvi{e je mogla biti ohra-
brena Kraqevina Srbija, koja je, sa svoje vojni~ke, ekonomske, pa i me|unarod-
nopoliti~ke pozicije objektivnog presti`a, imala najvi{e interesa da se Cr-

26 Dr Nikola [kerovi}, cit., str. 61. 
27 Dr A. Dra{kovi}, cit., s. 236, nap. 19. 
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na Gora i wena dinastija elimini{u iz konkurencije oko pijemontskog 
sto`era okupqawa srpstva. 

[to se Engleske i Francuske, kao velikih saveznika ti~e, wihov odnos 
prema Crnoj Gori mogao je biti samo periferan i ignorantski; budu}i da ona 
ni jednoj ni drugoj, objektivno, nije skoro ni{ta zna~ila u projekcijama wi-
hovih budu}ih, balkanskih i mediteranskih kombinacija. To je posebno 
va`ilo za Englesku. Davna{wa istina, da mrtvi i slabi nema prijateqa, naj-
boqe se ispoqila u slu~aju Crne Gore u ovom periodu, pri ~emu posebno treba 
ista}i krajwe nekorektan i sebi~an odnos Italije prema Crnoj Gori. I to ne 
samo po osnovu krvnog srodstva wihovih dinastija, ve} prije svega zbog save-
zni~kih moralnih obaveza, kao najbli`e zemqe, a onda i sa gledi{ta potenci-
jalnih interesa we same. 

Pitawe: u kolikoj je mjera doprinijela takvoj svojoj, intersavezni~koj po-
ziciji i tretmanu sama Crna Gora, odnosno Kraq Nikola, koji je odlu~uju}e 
odre|ivala wezin kurs i politiku – jeste pitawe za mnogo {iru elaboraciju i 
raspravu nego {to se to mo`e kazati na ovom ograni~enom prostoru. U svakom 
slu~aju imamo razloga da vjerujemo, da je mnogo toga moglo biti i druga~ije, i 
boqe rije{eno, nego {to se dogodilo, ali pod uslovom da se ta dr`avna i vojna 
politika zemqe temeqitije i dubqe izu~avala i artikulisala u vi{e isku-
snih i mudrih glava, a ne samo u jednoj. 

Mislim da nije naro~ito te{ko donijeti sud o tome, koliko je Kraq Niko-
la, objektivno, mogao biti dovoqno kompetentan, i dovoqno mudar i razborit 
u svakoj situaciji – a tih situacija je bilo toliko mnogo i toliko te{kih i 
delikatnih – da reaguje na wih na najadekvatniji i najracionalniji na~in. S 
obzirom na wegovo op{te stawe, kako smo ga poku{ali ocrtati na po~etku, sa-
svim je sigurno, da su mnogi ishodi i rje{ewa morali biti i nedovoqni i 
proma{eni, {to je praksa najboqe pokazala u masi konkretnih primjera. 

Kako, ina~e, objasniti neograni~eno “povjerewe” u pukovnika Petra Pe{i-
}a, koga jo{ unapre|uje u “Serdara Bjelogorskog”, kada je iole lucidan um mo-
rao shvatiti, da mu takav ~ovjek, kao zakleti povjerenik svoje vlade i svoje vr-
hovne komande, ~iji su krajwi ciqevi i interesi suprotni wegovima – ne 
mo`e biti iskren saradnik, a kamoli prijateq i ~ovjek od dr`avnog povjere-
wa. Ono stawe u kakvom se ispoqavao u zadwim nedjeqama boravka u Crnoj Go-
ri Kraq Nikola, prema mnogim wegovim neposrednim svjedocima, bilo je du-
{evno i mentalno stawe konfuznog i bolesnog ~ovjeka, koji nije imao nikakvu 
jasnu koncepciju {ta treba u~iweti, ili ne u~iweti, da bi wegova vojska i 
wegova dr`ava imala povoqniji rezultat. Kada se na osnovu dokumenata, kon-
tinuirano prati pona{awe Kraqa Nikole, ne daqe nego od 25. decembra 1915. 
po{to je vlada serdara Vukoti}a podnijela ostavku, pa do wegovog nesre}nog 
odlaska za Skadar i u nepovratak 19. januara – sumwam da bi iko u tome mogao 
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otkriti i zrnce, makar, stabilne promi{qenosti i ~vrsto utvr|enoga ciqa. U 
tome svjetlu, dakle, onemo}alog i izgubqenog ~ovjeka moramo shvatiti i Kra-
qevu tragi~nu odluku o napu{tawu zemqe i vojske, i to napu{tawu na onaj na-
~in na koji je to u~inio. To nije vi{e ~in za osudu, ve} za duboko qudsko sa-
`aqewe! Svemu tome uprkos, taj se nekada veliki Kraq horski naziva IZDAJ-
NIK, i to i do danas traje. A {to se ti koji tako zbore ne zapitaju: Koga je on 
to izdao; gdje i kada?

Je li on stvarno izdajnik, ili je izdani? Zar nije jedino crnogorska vojska 
ratovala sama, samcijata na Balkanu dva puna mjeseca, kada se vi{e ni~ija pu-
{ka nije ~ujala da opali protiv soldata Centralnih sila? Ta~no mo`e biti 
jedino to, da je Kraq Nikola izdao – ali sebe!
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