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RASKORAK IZMEBU SAVREMENIH GRABANSKIH TEORUA |
REALNIH KRETANJA U SVETSKOJ PRIVREDI

Tendencije razvoja savremene svetske privrede, narocito u go-
dinama posle drugog svetskog rata, umnogome su nametnule potrebu
da se i sa teorijskog stanoviSta osvetljavaju putevi daljeg razvoja
tih kretanja i nametnule su tu potrebu ekonomskoj teoriji u celini,
bilo da je re¢ o marksistickom, nemarksistickom bilo antimarksi-
stickom pristupu.

U okviru ovog rada osnovna paznja bi¢e koncentrisana na neke
od vaznijih stavova savremenih teorijskih formulacija u domenu
svetske privrede i medunarodnih ekonomskih odnosa, pre svega u
redovima gradanskih pisaca. Radovi pisaca marksista nisu uzeti u
obzir za detaljnija razmatranja buduci da bi to nametalo druge ok-
vire ovom prilogu. Istovremeno, postoji jo$S jedan, daleko znacajniji,
razlog Sto se autor opredelio za analizu teorijskih doprinosa gradan-
skih pisaca. ReC je o relativho slabom angaZzovanju marksista kako
u socijalistickim, tako i u kapitalistickim zemljama u osvetljavanju
niza aktuelnih problema razvoja svetske privrede i medunarodne
ekonomske saradnje. U ovom domenu ubedljivo su brojnije angaZzo-

vani nemarksisticki pisci, i oni — kako brojem svojih radova, tako
i Cesto veoma razradenom metodologijom, analitickim, iako Cc{esto
samo pozitivistiCkim pristupom problemu — daju doprinos u ovoj

oblasti koji ne moze da se potcenjuje, a pogotovo da se ignoriSe.
Nezavisno od toga u kojoj meri stavovi i zakljucci tih pisaca mogu
da se prihvate, oni u savremenoj fazi daju odredeni doprinos raz-
voju ekonomske doktrine u svetskoj privredi.

Postoji ¢ak oshova za tezu da je u redovima marksistickih pisa-
ca ova oblast relativho slabo zastupljena i medu autorima koji Zive
u socijalistickim i medu onima koji Zive i rade u kapitalistiCkim i
nerazvijenim zemljama. Verovatno postoje neki faktori koji su us-
lovili takav odnos marksistickih autora prema prouavanju medu-
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narodne ekonomske problematike. Neke od njih pomenuli bismo
ovom prilikom:

— u radovima klasika marksizma medunarodni aspekt prosi-
rene reprodukcije i analiza kapitalistiCkog sistema kao celovitog si-
stema proizvodnje, razmene, raspodele i potrodnje, nije data u jed-
nom celovitom obliku i na jednom mestu;

— u praksi razvoja socijalistickog drusStva, od 1917. godine na-
ovamo, bez obzira na tendenciju povecavanja broja zemalja koje su
izlazile iz okvira svetskog kapitalistickog sistema, nametali su se
prvenstveno problemi razvoja ekonomske osnove socijalistickog dru-
Stva. Takvo stanje stvari je i pred teorijsku misao u socijalistickim
zemljama postavljalo kao prioritetni zadatak izucCavanja problema-
tike ekonomskog razvoja i teorijsko osmiSljavanje i osvetijavanje
procesa ubrzanog privrednog razvoja. Zahvaljujuci specifi€nim uslo-
virna izgradnje socijalizma u uslovima kapitalistickog okruzenja, dok
je SSSR bio jedina socijalisticka zemlja, eksterni faktor i meduna-
rodna ekonomska saradnja nisu bili od bitnog uticaja ni za praksu
ni za teoriju privrednog razvoja. Osnovni potencijal marksisticke
ekonomske misli bio je usmeren ka izuCavanju unutrasSnjih eko-
nomskih problema. Medunarodna ekonomska saradnja tretirana je,
svesno ili nesvesno. kao neka vrsta »nuZznog zlac. Samim tim ovoj
problematici je posvecivana minimalna paznja;

— marksisticki orijentisani ekonomski pisci u kapitalistickim
zemljama viSe su se bavili kritickom analizom unutraSnjeg privred-
nog i drusStvenog razvoja svojih zemalja ili kapitalistiCkog nacina
privredivanja u celini, a manje medunarodnim aspektima funkcio-
nisanja tog istog sistema;

— marksisti u nerazvijenim zemljama su, pod uticajem stvar-
nosti svojih zemalja, takode bili daleko vise angaZovani u analizi
uslova za ubrzani privredni razvoj. Ukoliko su se bavili meduna-
rodnim aspektima ovog problema, to je viSe bilo u smislu kritike
rezultata kapitalisticke medunarodne podele rada nego li razvijanja
sopstvenih zaokruZenih teorijskih koncepcija o svetskoj privredi i
medunarodnim ekonomskim odnosima. Kritika posledica kolonija-
lizma, sistema cena na svetskom trZiStu, okolnosti pod kojima se
obavlja medunarodna eksploatacija u kojoj razvijene kapitalisticke
zemlje eksploatiSu manje razvijene — sve su to znaCajne teme koje
se nalaze u radovima marksista i u kapitalistickim i u nerazvije-
nim zemljama, ali nema adekvatnih zaokruzenih teorijskih koncep-
cija koje bi celovito predstavljale svetsku privredu;

— poslednji po redu razlog, ali ne i po znafaju, razlog koji
smatramo da treba ovom prilikom pomenuti, jeste i onaj koji se
odnosi na stanje u domenu proizvodnih snaga u savremenim uslo-
vima privredivanja u svetu. Razvijene kapitalistiCke zemlje obezbe-
duju apsolutnu dominaciju u gotovo svim granama i sektorima pro-
izvodnje i dominiraju svetskim trzistem sirovina, gotovih proizvoda,
radne snage, tehnoloskih novina i kapitala. One su u nekim grana-
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ma industrije izgubile apsolutni monopol na svetskom trziStu, ¢ime
je bitno umanjena njihova ukupna mo¢, ali nije u osnovi poreme-
¢en njihov dominirajuéi polozaj u svetskoj privredi. Ovo je jedan
od faktora koji u domenu realnosti, odnosno u oblasti proizvodnih
snaga, moZe da se iskoristi kao objasSnjenje intenzivnog interesova-
nja gradanskih ekonomista za teorije svetske privrede i pokusSaja
da se formira posebna teorija svetskog sistema privredivanja.

Drugim recima, kapitalizam se u potpunosti afirmisao tek kada
je postao jedinstven svetski sistem privredivanja, odnosno u fazi
razvoja u kojoj je zavrSen proces formiranja svetskog trZista, sre-
dinom XIX veka. Stoga, do danas u radovima gradanskih pisaca,
zbog objektivne uloge nacionalnih ekonomija njihovih zemalja, izu-
Cavanje medunarodne ekonomske problematike spada u integralni
deo teorijskih preokupacija. O ovom se u »Komunistickom manife-
stu« kaze:

»Burzoazija je eksploatacijom svetskog trziSta dala kosmo-
politski karakter proizvodnji i potrodnji svih zemalja. Na veliku
Zalost reakcionara, ona je izvukla nacionalno tlo ispod nogu in-
dustrije. UniStene su prastare nacionalne industrije i uniStavaju
se svakodnevno jo$ uvek Potiskuju ih nove industrije koje po
cenu Zivota moraju da uvode sve civilizovane nacije, industrije
koje viSe ne preraduju domace sirovine, ve¢ sirovine koje do-
laze iz najudaljenijih zona, i Ciji se fabrikati ne troSe samo u
zemlji ve¢ u isto vreme i u svim delovima sveta. Na mesto sta-
rih potreba, zadovoljava.nih domacéim proizvodima, stupaju nove
koje za svoje zadovoljenje traze proizvode najdaljih zemalja i
klimata. Na mesto stare lokalne i nacionalne samodovoljnosti i
ogradenosti stupa svestrani saobracaj, svestrana uzajamna za-
visnost nacija. A kako je u materijalnoj, tako je i u duhovnoj
proizvodnji. Nacionalna jednostranost i ogranienost postaje sve
viSe moguca . .. «*

Opredelili smo se za navodenje neSto duZeg teksta iz »Komuni-
stickog manifesta« da i na ovom primeru dode do izraZaja vrednost
ocene jednog stanja, formulisane sredinom XIX veka, ocene koja
ni u ¢emu nije izgubila od svoje realne vrednosti za analizu kreta-
nja u svetskoj privredi u savremenim uslovima.

Od poslednje tre¢ine XIX veka formira se sistem jedinstvene
kapitalistiCke svetske privrede i medunam 'u sistem proSirene re-
produkcije ne ostvaruje se iskljucivo prek  /etske trgovine i svet-
skog trzista, preko trgovine gotovim proizvodima, vec te veze posta-
ju mnogo razvijenije. Sistemom izvoza kapitala i kretanjem radne
snage razvija se integrativni proces svetskog sistema privredivanja,

I K. Marks — F. Engels: Komunisticki manifest, iz knjige »lzbor iz lite-
ratur(g — — Organizacija SKJ Beograda, Centar za marksistiCko obrazovanje,
str. 16.
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i do danasnjih dana, osnovno ponaSanje u uslovima kapitalistiCkog
sistema privredivanja u osnovi se nije promenilo.

Cinjenica da postoje socijalisticke zemlje Evrope i Azije zasad
u ovoj oblasti nije imala svoj adekvatni odraz, niti je bitnije uticala
na sustinske odnose izmedu nacionalnih ekonomija. Ovom prilikom
moze samo uzgredno da se napomene da se ¢ak ni u ekonomskim
odnosima izmedu socijalistickih zemalja nisu nasli odgovarajuc¢i me-
todi, a joS manje reSenja, za otklanjanje niza elemenata nejednako-
sti nasledenih iz kapitalistickog sistema svetske privrede. Imajuci
ove elemente u vidu, nije teSko da se shvati sloZenost situacije u
kojoj se nalaze sve one zemlje koje treba da promene svoje mesto u
medunarodnoj podeli rada, nezavisno od toga da li pripadaju ne-
razvijenim, socijalistickim ili kapitalistiCkim zemljama. Svaka pra-
mena mesta jedne zemlje ili dela sveta u sistemu medunarodne po-
dele rada, buduci da je taj sistem rezultat kapitalistickog razvoja
svetske privrede i kapitalistiCke integracije svetske privrede ostva-
rene u uslovima kapitalisticke medunarodne podele rada, zahteva
da se u drugim delovima sveta izvrSe odgovarajuéa prilagodavanja.
Taj problem se ne postavlja jedino ako je re¢ o zemljama Cija na-
cionalna ekonomija nije bila bitnije integrisana u sistem svetske
privrede, i Ciji se planovi razvoja temelje na nacelima ostvarivanja
nacionalne ekonomske samodovoljnosti.

Imajuci u vidu pre svega pisce koji su u toku XX veka poku-
Sali da formuliSu teorijske koncepcije o kapitalistitkom svetskom
sistemu privredivanja, dakle u fazi kada kapitalisticki drustveno-
-ekonomski sistem nije viSe bio i jedini sistem privredivanja, pada
u oCi da se gotovo u potpunosti ignoriSe postojanje socijalistickih
zemalja, odnosno postojanje opSte krize kapitalizma. |1 ako se i kada
se ima u nekim slu€ajevima u vidu da te zemlje postoje, njihovo se
postojanje tretira bilo uzgredno bilo prvenstveno sa stanovista nji-
hovog kvantitativhog uceS¢a u pojedinim oblastima medunarodne
privredne aktivnosti, dok se kvalitativni aspekt tog problema, po
pravilu, iskljucuje.

S druge strane, postojanje velikog broja novooslobodenih zema-
lja, odnosno politicka emancipacija bivSih kolonija tretira se kao
»povecan broj subjekata u medunarodnim odnosima«, a ne i kao
otvaranje nove faze razvoja u svetskom sistemu privredivanja, bu-
dudi da novooslobodene zemlje ne mogu da prihvate da i dalje za-
drZzavaju (bez obzira na pojavne oblike) svoj podredeni poloZaj i da
budu podvrgavane eksploataciji istog stepena intenziteta kojem su
bile izlozene dok su imale kolonijalni status. Kao $to se na proble-
me mesta socijalistickin zemalja u svetskoj privredi gleda sa stano-
viSta tzv. teSkoca da se uspostavi mehanizam saradnje sa zemljama
u kojima postoji drzavni monopol spoljne trgovine, tako se u odno-
su na nerazvijene zemlje gotovo svi ekonomski problemi tog dela
sveta tretiraju kao pitanje odredene vrste pomoci, na osnovi poslov-
nog ili paternalistickog pristupa, od nastojanja da se tim zemljama
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nametnu pravila igre koja vaze za razvijene kapitalisticke zemlje u
njihovim medunarodnim ekonomskim odnosima, do stava da je ne-
razvijenim zemljama potrebno da se pruza ekonomska pomo¢ odre-
denog intenziteta, pod odredenim uslovima. Po pravilu, nema za-
kljucka da je u pitanju opSta kriza kapitalizma kao svetskog siste-
ma privredivanja, da je re€ o raspadanju onog sistema svetske pri-
vrede Kkoji je uspostavljen tokom pretvaranja kapitalizma u jedin-
stveni svetski proces.

Otuda nije slucajno Sto je u godinama posle prvog i posle dru-
gog svetskog rata i u teoriji i u politici medunarodnog sistema pri-
vredivanja preovladivala neoklasi¢na Skola koja je u praksi vodila
ka zaklju€ivanju da je suStina medunarodne ekonomske problema-
tike u oba ova perioda bila da se obnavlja i vaspostavlja stanje koje
je postojalo pre prvog svetskog rata. Drugim recima, idealizovanje
sistema zlatnog vaZenja dominiralo je teorijskim razmatranjima i
bilo zvezda vodilja svih planova za obnavljanje privreda kapitali-
stickih zemalja, oSte¢enih ratom, kako posle prvog, tako i posle
drugog svetskog rata. Cak i zemlje u kojima je u domenu nacional-
nog privrednog razvoja uloga kejnzijanske Skole imala veliku spe-
cifichu teZinu, odnosno pisci koji su u problematici unutrasSnjeg raz-
voja kapitalistickih zemalja stajali na kejnzijanskim pozicijama, bi-
lo direktno bilo indirektno, u domenu medunarodne ekonomske pro-
blematike davali su, otvoreno ili precutno, odredenu slobodu akcije
neoliberalistima. Do ovoga je dolazilo verovatno manje iz odredenih
ubedenja, a viSe zbog toga Sto, osim koncepcije o moguéem multi-
plikatorskom dejstvu spoljne trgovine na nacionalni dohodak;? ni
Kejnz ni postkejnzijanci nisu dali znaCajnije doprinose teoriji me-
dunarodne trgovine, niti teoriji svetske privrede.

Kriza kapitalistickog sistema svetske privrede posebno je dosla
do izrazaja u godinama posle drugog svetskog rata. Buduci da je
kapitalisticka medunarodna podela rada osnova kapitalistickog siste-
ma privredivanja u svetskim razmerama, najbolji je dokaz da se
buducnost svetske privrede ne moze da zasniva na podeli sveta na
industrijske i sirovinske zemlje, odnosno na specijalizaciji pod kapi-
talistickim uslovima.

Neodrzivost neoklasicnih koncepcija o svetskoj privredi i po-
treba za novim formulacijama o poloZaju pojedinih zemalja u siste-
mu svetske privrede doSla je do izraZaja ne samo zbog slamanja
kolonijalnog sistema i postojanja socijalistickin zemalja ve¢ i zbog
tehnoloskih promena i strukturnih promena u proizvodnom poten-
cijalu vodecih kapitalistickih zemalja, promenama njihove struktur-
no-ekonomske povezanosti sa ostalim delovima sveta, koje su na-
stupile kao posledica tehnoloskog progresa. Otuda se javio paradoks
koji ve¢ dve decenije opterecuje medunarodne ekonomske odnose

2 F. Machlup: International Trade and the National Income Multiplier,
The Blakeston Company, Philadelphia, 1950.
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i izaziva poremecaje u svetskoj privredi. Taj se paradoks sastoji u
Cinjenici 3to su razvijene kapitalistiCcke zemlje bile u stanju da se
osamostale i postanu relativno samodovoljne u pogledu niza proiz-
voda koje su ranije obezbedivale iz kolonija, odnosno iz danaSnjih
novooslobodenih zemalja. Samim tim dolazi do ruSenja sistema in-
tegrisanosti svetske privrede uspostavljenog u XIX veku u procesu
afirmacije kapitalizma i njegovih prateéih elemenata, kao 5to je ko-
lonijalizam.

Razvijanjem sopstvene poljoprivredne proizvodnje razvijene
kapitalistiCke zemlje u mnogome su se osamostalile i u proizvodnji
hrane i sirovina poljoprivrednog porekla, ¢ime su doprinele rusSe-
nju jo$ jednog toka uzajamne zavisnosti i povezanosti nacionalnih
ekonomija do kojih je doveo prethodni razvoj kapitalistickog si-
stema.

Dalje, umesto sve intenzivnije svetske podele rada izmedu po-
jedinih zemalja u raznim delovima sveta, razvoj medunarodnih eko-
nomskih odnosa posle drugog svetskog rata pokazuje da je u pita-
nju jo§ jedan fenomen: razvijanje specijalizacije proizvodnje medu
samim razvijenim kapitalistickim zemljama. Na toj osnovi dolazi i
do jaCanja njihove uzajamne zavisnosti, Sto se posebno manifestuje
kroz snaZan razvoj njihove robne razmene, dok istovremeno dolazi
do smanjivanja robne razmene sa nerazvijenim zemljama.

U radovima gradanskih ekonomista ove i druge karakteristike
savremene svetske privrede ne tretiraju se kao jedinstvena celina
i logi¢ni razvoj dogadaja u uslovima prestanka funkcionisanja kapi-
talisticCkog kao jedinstvenog sistema svetske privrede. Umesto toga,
svaki od ovih problema i oni o kojima dosad nije bilo reci tretiraju
se kao izolovane pojave, pa se u meri u kojoj, prema ocenama po-
jedinih autora, takav problem zasluZuje paZnju, pokuSavaju i da na-
du objadnjenja i razlozi za pojavu, kao i metodi za otklanjanje pro-
blema. Ali, u toj materiji se viSe polazi sa stanovista pragmatistickih
koncepcija 0 »reSavanju« jednog konkretnog pitanja, umesto da se
postojeci problemi savremene svetske privrede povezu u celini i tra-
7e objadnjenja u domenu ekonomske teorije, a ne »reSenja« sa sta-
novista ekonomske politike, u ovom slu¢aju medunarodne ekonom-
ske politike.

Ovakva koncepcija posebno dolazi do izraZzaja u periodu obno-
ve zapadnoevropske privrede posle drugog svetskog rata, kada se
kao osnovni, klju¢ni problemi zapadnoevropskih zemalja isticu:

— potreba za integracijom privreda zemalja Zapadne Evrope;

— neophodnost normalizovanja finansijskih i platnih odnosa,
tj. obnavljanja konvertibilnosti zapadnoevropskih valuta;

— pruzanje pomoc¢i nerazvijenim zemljama.

Sa stanoviSta nazivanja izvesnih fenomena pravim imenom, mo-
Ze se rec€i da gradanski pisci pokazuju najviSe osetljivosti za kreta-
nja u monetarnoj sferi. Otuda se i termin »kriza« povremeno javlja,
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po pravilu, u radovima u kojima se tretira stanje valuta razvijenih
kapitalistickih zemalja, bilo u godinama neposredno po zavrSetku
drugog svetskog rata bilo da su u pitanju radovi prve polovine se-
damdesetih godina.

Imajuci u vidu ulogu monetarnog faktora kako u nacionalnoj
privredi pojedinih zemalja, tako i u svetskom sistemu privredivanja
nije slu€ajno Sto se u toj oblasti javlja veliki broj radova, posle go-
tovo svakog vaZnijeg dogadaja.

Druga znaajna oblast u kojoj se javlja veliki broj radova jeste
teorija i praksa medunarodne ekonomske integracije. Jedna od ka-
rakteristika teorijskih stavova o integraciji, karakteristika koja za-
sluzuje posebnu paznju, jeste nastojanje da se proces u godinama
posle drugog svetskog rata prikazuje kao proces integracije koji ¢e
dovesti do reintegrisanja svetske privrede u jedinstvenu celinu, kao
§to je to bio slu€aj u proSlosti. Drugim refima, nastoji se da se sta-
nje pre svetske ekonomske krize 1929/33. prikaze kao normalno sta-
nje svetske privrede. Regionalna ekonomska integracija u savreme-
nim uslovima posle drugog svetskog rata navodno je i najbolji put
da se ponovo uspostavi nivo integrisanosti koji je postojao u XIX
veku i do poznate velike ekonomske krizel

Istovremeno, ima pisaca koji u procesu regionalne ekonomske
integracije u Zapadnoj Evropi vide i neekonomske karakteristike
tog procesa, i ukazuju na ulogu koju Zapadna Evropa treba da ima
kao deo »slobodnog sveta« .. 4

Neki ekonomisti kao Walter Krause5 smatraju da je »budenje
Treceg sveta« znaCajan faktor dezintegracije postojeceg (kapitalis-
tickog) sistema svetske privrede, pa Cak vide i opasnost da u tom
procesu bivSe kolonije ne po¢nu da slede model razvoja socijalistic-
kih zemalja®

Ukazujuéi na disproporcije u svetskom ekonomskom razvoju i
na toj osnovi razliCit poloZaj pojedinih delova sveta i zemalja u
svetskoj privredi, isti autor prihvata Nurkseovu tezu o »zaCaranom
krugu siromasStva«, konstatuju¢i da se »siromastvo javlja i kao re-
zultat, ali isto tako i kao uzrok« ekonomske nerazvijenosti7.

U pokusaju da se nadu reSenja, bar u domenu ekonomske teo-
rije za ubrzanje razvoja nerazvijenih zemalja, vedina gradanskih
ekonomista uglavnom vrlo savesno nabraja niz teSkoca i prepreka
koje usporavaju i oteZavaju ekonomski progres nerazvijenih zema-
lja. Medutim, akcenat, po pravilu, stavljaju na unutraSnje aspekte
ovog problema. Tako se, kao limitiraju¢i faktori, navode: nedosta-

1 Raoul Prebisch: Weltwirtschaft und Europaische Integration Minster,
1950, S. 6.

4 P. Ellsworth: The International Economy, 1964, p. 21.

» W. Krause: International Economics, Boston, New York, 1965, p. 296.

* lbid., p. 312.

7 1bid., p. 304.
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tak prirodnih izvora, nepostojanje politicke stabilnosti, nedostatak
iskustva u organizaciji i upravljanju, nestimulativni sistemi raspo-
dele dohotka, nepostojanje radne snage na razli¢itim nivoima kvali-
fikovanosti koja bi mogla da primi na sebe teZinu i sloZenost eko-
nomskog progresa, nedostatak sopstvene akumulacije, nedovoljan
priliv inostranog kapitala, i si. Totalno se devalvira uloga faktora
kao Sto su kolonijalna pljacka i eksploatacija, teSkoca pristupa trzis-
tu, strukturne promene u proizvodnji i potrosnji u razvijenim ka-
pitalistickim zemljama buduéi da je privreda nerazvijenih zemalja
u osnovi dobijala profil privrede koji je odgovarao nameri da se na-
cionalna ekonomija kolonije maksimalno integriSe sa privredom me-
tropole, itd.

Radi poboljSanja polozaja nerazvijenih zemalja, neki pisci, kao
Raul Prebis, smatraju da treba sniziti carinska opterecenja na robu
iz nerazvijenih zemalja kada se ta roba plasira na trziSta razvijenih
zemalja. Ali, u ovom pogledu postoje znaCajne razlike medu gra-
danskim ekonomistima8 Tako se W. Krause suprotstavlja R. Pre-
biSu protivargumentom da bi usvajanje PrebiSeve ideje moglo da
dovede do priliva jevtine robe iz nerazvijenih u razvijene zemlje
i da bi ta pojava mogla da ima negativne posledice po zaposlenost
stanovnistva u razvijenim zemljama!

Povezanost ekonomskih i vojno-politickih faktora ne mogu da
se ignoriSu ni u teorijskim koncepcijama ni u pokuSajima da se
nadu odgovarajuéa reSenja za izvestan broj kriznih problema svet-
ske privrede. To dolazi do izraZzaja i u shvatanjima C. Kindlbergerad.

Sledeci savremeni gradanski autor koji zasluzuje da se ovom
prilikom pomene jeste i nobelovac Jan Tinbergenl0. Smatrajuéi kao
fait accomplit da se nerazvijene zemlje nalaze pred problemom sa-
vladivanja jaza u privrednom razvoju, Tinbergen stavlja poseban
akcenat na ulogu osnovnih sredstava, tehnicke opreme i kvalifiko-
vane radne snage, dok se istovremeno, kao ograni¢avajuci i, po pra-
vilu, retki faktori, javljaju i zemlja i kapital. lzvesnu prednost u
pogledu realnosti ocena odnosa u svetskoj privredi, ovaj pisac ima
nad nizom ostalih autora, jer govori o kolonijalnoj eksploataciji i sa
veéom dozom realizma, u poredenju sa velikim brojem drugih au-
tora, ukazuje na stvarne odnose ekonomskih snaga u savremenom
svetu. lzlaz iz »zaCaranog kruga siromastva« Jan Tinbergen vidi u
povecavanju izvoza kapitala iz razvijenih zemalja, odnosno u plas-
manu tog kapitala u privredni razvoj nerazvijenih delova sveta.
Isto tako, Tinbergen konstatuje da nerazvijene zemlje mogu u sa-
vremenim uslovima da dobijaju pomo¢ za razvoj iz dvaju izvora:
i od kapitalistickih i od socijalistickih zemalja. Nastojec¢i da uporedi
iskljucivo kvantitativne karakteristike pomoci iz ovih dvaju izvora,

8 Ibid., p. 525.
5 Ch Kindleberger: International Economics, Homewood, IH., 1964, p. 489.
10 I. Tinbergen: Shaping the World Economy, New York, 1962.
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Tinbergen ignoriSe ostale, pre svega kvalitativho razliCite karakte-
ristike programa pomoci kapitalistickih i socijalistickih zemalja.

Drugim reima i Jan Tinbergen i plejada istaknutih i manje
istaknutih savremenih gradanskih ekonomista, viSe posredno nego
neposredno ukazuju na krizno stanje svetske privrede i razraduju
niz shema za poboljSanje tog stanja, pre svega u oblasti meduna-
rodnih monetarnih odnosa, to jest u domenu medunarodne likvidno-
sti i monetarnih reformi.

Sto se tiCe jedne od najznacajnijinh protivreCnosti kapitalistic-
kog nacina proizvodnje i u nacionalnim i u medunarodnim okviri-
ma, kao Sto je usikost trziSta i problem realizacije, reSenja se uglav-
nom traze preko razvijanja sistema medunarodne ekonomske inte-
gracije.

Elementi medunarodne ekonomije bili su uvek naglaseni u ra-
dovima gradanskih pisaca, bilo da je re€¢ o klasi¢noj ili neoklasi¢noj
Skoli, sa njenim ranijim i savremenim varijacijama. Buduc¢i da je
od svojih teorijskih i prakti¢nih zaCetaka kapitalizam imao ambici-
je globalnog sistema, prisutnost je elemenata medunarodne ekono-
mije ne samo opravdana nego i neizbezna u sistemu burzoaske poli-
ticke ekonomije.

Analiziraju¢i stanje u savremenoj fazi razvoja gradanske eko-
nomske misli u ovoj oblasti, moZe da se konstatuje jo$ jedna zna-
¢ajna Cinjenica, a to je da su u ovom domenu vodeée mesto i po
broju i po kvalitetu radova zauzeli americki ekonomisti. Za ovu po-
javu takode moZe da se nade niz objadnjenja, ali bismo ovom prili-
kom insistirali na jednom od njih. Ekonomisti iz SAD bili su, po
prirodi stvari, orijentisani na izuCavanje savremenih problema svet-
ske privrede, pre svega zbog toga Sto je objektivni poloZaj privrede
SAD, kao osnovne snage i svojevrsnog garanta savremenog kapi-
talistickog sistema i njegovog odrZanja u svetu takav, da je izuca-
vanje kretanja u svetskoj privredi postalo neophodan integralni deo
razmatranja niza karakteristika nacionalne privrede SAD. Za razli-
ku od velikog broja drugih kapitalistickih zemalja, neophodnost izu-
¢avanja medunarodne ekonomske problematike nije direktna posle-
dica zavisnosti stabilizacije privrede SAD od kretanja u svetskoj
privredi. To je naroCito jasno ako se ima u vidu mala uloga ekster-
nih faktora u ukupnim kretanjima u privredi SAD. Medutim, polo-
Zaj SAD kao stoZera svetskog kapitalistickog sistema i nastojanja
SAD kao svetske sile da ima razradenu globalnu strategiju u svim
oblastima, pa i u oblasti svetske privrede i medunarodnih ekonom-
skih odnosa, neminovno su nametali ovakav zadatak i u oblasti eko-
nomske teorije.

Svakako nije moguce da se u okvirima ovog rada nabroje svi,
pa ni ve¢ina onih americkih autora koji su dali odredeni doprinos
formiranju savremene gradanske teorije o svetskoj privredi, ali ne-
ka imena ne mogu se zaobi¢i. Gotovo nema udzbenika iz ove obla-
sti da se ne naide na imena kao Sto su: Dzekob Vajner, Carls Kindi-
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berger, Gotfrid. Haberler, Robert Trifin, Hari DZonson, Pol Elsuort
i drugi. Lasta autora iz evropskih zemalja verovatno ne bi bila duZa
od americke, ni kada bi se evropski autori kumulativho konfronti-
rali sa znaCajnim piscima iz SAD u ovoj oblasti. U okviru grupe
evropskih autora svakako mora da se zabeleZi doprinos DZejmsa
Mida, Roja Heroda, Bertila Olina, Jana Tinbergena, Gunara Mir-
dala i niza drugih.

lako je, kao Sto je ranije naglaseno, u vedini radova gradanskih
pisaca iz domena svetske privrede duboko uvreZena logika neokla-
sitne Skole, u odredenim oblastima i u odredenim pitanjima, moZe
da se zapazi i uloga kejnzijanstva, odnosno neokejnzijanstva. Dru-
gim re€ima, ovaj dosad najznacajniji pravac gradanske politicke
ekonomije u XX veku nije ostao bez odredenog uticaja ni na gra-
danske teorije o svetskoj privredi i medunarodnim ekonomskim od-
nosima. To se posebno manifestuje u monetarnom sektoru, preko
ideja 0 »dirigovanju valutom« i o regulisanju bilansa placanja. Dru-
gim re¢ima, pod uticajem kejnzijanske Skole u teoriji svetske pri-
vrede takode se nalazi teza o prednostima unutraSnje nad spoljnom
ravnotezom. Otuda i potreba za regulisanjem kako medunarodne va-
lute, tako i bilansa placanja.

Koris¢enje sredstava unutraSnje monetarne politike u cilju re-
gulisanja stanja u bilansu pla¢anju mnogo je viSe zastupljeno u te-
orijskim razmatranjima negoli u prakticnoj primeni teorijskih za-
kljuCaka u domenu spoljnoekonomske politike. Tako se, na primer,
u skladu sa teorijskim postavkama mogu da koriste i inflacija i de-
flacija kao instrumenti kojima moZe da se postize uravnoteZenje
bilansa placanja. U praksi se mnogo viSe primenjuje inflacija nego
deflaoija, uprkos duboke formalne logi¢nosti oba instrumenta. Isto-
vremeno inflacija se primenjuje daleko viSe radi postizanja odre-
denih ciljeva unutradnjeg razvoja, pre svega pune zaposlenosti ili
pak poveéanja zaposlenosti, nego iz platnobilansnih razloga. Sto se
pak deflacije tiCe, uprkos njene formalne logi¢nosti, bremenitost ras-
tu¢om nezaposlenoS¢u jeste njena karakteristika koja je ¢ini nepri-
hvatljivom i u unutrasnjoj i u spoljnoekonomskoj politici.

I u ovoj, kao i u nizu drugih oblasti koje razmatra gradanska
ekonomska teorija, neizbezno se nailazi na politicko-ekonomske za-
kljucke, koji, u nizu slu€ajeva, devalviraju sama teorijska istraziva-
nja i manifestuju se kao svojevrsni oblici zadrzavanja postojecih
odnosa ekonomskih snaga. Od toga nisu imuni ni pisci kao §to je Dz.
Vajnerl!l koji u jednom svom radu posve¢enom odbrani tzv. »dolarske
diplomatije« nastoji da mobilise teorijske i prakticne argumente za
odbranu ekspanzije ameri¢kih monopola i odrzanje njihovih pozicija
u svetskoj privredi, a posebno u nerazvijenim zemljama. KoriS¢enje
moc¢i americke drzave za zaStitu interesa privatnog kapitala plasi-

11 J. Viner: International Economics, Glencoe, Ill., 1951, p. 346.
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ranog u nizu zemalja, Vajner objaSnjava kao potrebu da se sau-
vaju interesi i zemlje izvoznice i zemlje uvoznice kapitala.

Kod nekih pisaca, kao 3to je Adolf Veber, dolaze i sredinom
XX veka do izrazaja maltuzijanske koncepcije o stanovnistvu kao
osnovnom uzroku niza ekonomskih teSkoca svetske privrede.l2

Bilo bi, svakako pogreSno da se svi savremeni gradanski pisci
okvalifikuju jedinstveno, da se tretiragju kao da imaju zajednicki
imenitelj. Kao i u nizu drugih oblasti, i u ovoj dolaze do izrazaja
razlike izmedu progresivno i konzervativnho orijentisanih ekonom-
skih teoretiCara savremene gradanske politicCke ekonomije.

Jedan od pisaca koji zasluzuje posebnu paznju kao predstavnik
progresivnog krila gradanskih teoretiara je i Gunar Mirdal. U svo-
jim radovima o svetskoj privredi, G. Mirdal ukazuje na neophodnost
reSavanja gorucih problema putem sprovedenja programa integra-
cije i solidarnosti izmedu razvijenih i nerazvijenih delova sveta.
U tom pogledu, u poredenju sa drugim piscima, on otvara niz novih
mogucnosti. Posebno se isticu njegov realizam u oceni polozaja ne-
razvijenih zemalja i, mada ne direktno, takode pitanje odgovornosti
razvijenih zemalja koje su preko dugogodisnje kolonijalne eksploa-
tacije doprinele formiranju takve strukture proizvodnje u nerazvi-
jenim zemljama da u savremenim uslovima te zemlje ne mogu da
same reSavaju svoje ekonomske probleme, a posebno ne probleme
izmene postojece strukture proizvodnje i izvoza i njene zamene no-
vom.13 Mirdal takode ukazuje na znacaj i doprinos Marksovih oce-
na razvoja svetske privrede iako umesto Marksovih zakljuaka o ne-
izbeZnosti socijalne revolucije, Mirdal nastoji da nade reSenja za
savremeni svetski kapitalistiCki sistem na osnovi njegovog refor-
misanja.

Kao Sto je u pocCetku ovog rada istaknuto, savremena gradanska
teorija svetske privrede nije u stanju da pruzi metodoloski i sustin-
ski odgovor na akutna pitanja krize svetskog sistema proSirene re-
produkcije. Nezavisno od toga da li je u pitanju progresivna ili kon-
zervativna orijentacija pojedinih autora i nezavisno od toga da li
nastoje da u svojim radovima svedu na najmanju meru elemente
subjektivizma i apologetike, njihova klasna ograni¢enost manifestu-
je se na razlicite nacine. Jedan je od najce$¢ih nacina parcijalni
pristup izuCavanju pojedinih pitanja svetske privrede. Istovremeno,
ve€ina pisaca maksimalnu paznju obraéa monetarnoj i prometnoj,
a daleko manje sferi neposredne proizvodnje.

Imajuéi u vidu cinjenicu da se u savremenim odnosima eko-
nomskih snaga javljaju tri kategorije zemalja: razvijene kapitalis-

12 A. Weber: Weltwirtschaft, Berlin, 1950.
11 G. Myrdal: International Economics, p. 470, 472

2 Rikardo—Marks—Lenjin 1 savremena ekonom, misao Il
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tiCke, socijalisticke i nerazvijene zemlje, samo se po sebi razume zbog
Cega savremena gradanska teorija svetske privrede, Cak i da je sa
formalnog i metodoloSkog stanovista prihvatljiva, nije u stanju, i nece
biti u stanju u dogledno vreme, da pruzi odgovarajuca reSenja za
trazenje izlaza iz sadaSnjeg kriznog polozaja u kojem se nalazi
svetska privreda. Sustinu te krize najbolje ilustruje polozaj neraz-
vijenih zemalja. Dok druge dve kategorije zemalja i kapitalisticke
industrijske i socijalisticke zemlje, svaka iz svojih specificnih razlo-
ga, mogu da apsorbuju negativhe posledice koje postojece stanje
svetske privrede moZe da ima na te zemlje individualno ili kolek-
tivno, nerazvijene zemlje to nisu u stanju da ucine bez razvijenog
sistema medunarodne saradnje. Ta saradnja moZe da se odvija u
viSe pravaca, ali ovom prilikom treba posebno da se istaknu tri
osnovna: nerazvijene zemlje medusobno, i sa svakom od pomenutih
grupa zemalja. Samo se po sebi razume da intenzitet, oblici i druge
karakteristike saradnje mogu da odstupaju od grupe do grupe ili od
zemlje do zemlje.

Za takva reSenja savremena ekonomska teorija ne nudi teorij-
ske formulacije, ali se nalazi pod permanentnim pritiskom Zzivotnih
potreba savremenog CoveCanstva. Jedan od vidova probijanja onoga
§to bi moglo da se nazove zahtevom za sustinske promene u odno-
sima snaga u svetskoj privredi jeste nastojanje da se formuliSe i
sprovodi u zivot novi medunarodni ekonomski poredak. Bez obzira
na to Sto su elementi platforme koja karakteriSe NMEP daleko od
toga da pretenduju na teorijsko uopStavanje, osnovhe komponente
NMEP ne mogu da se izbegnu u toku buduceg razvoja teorije svet-
ske privrede i medunarodnih ekonomskih odnosa, nezavisno od toga
da li je re¢ o gradanskoj ili o marksistickoj verziji.

Ne ulaze¢i ovom prilikom u razmatranje samih principa NMEP,
neophodno je da se istakne da oni u sustini imaju nekapitalisticki,
a na mahove i antikapitalisticki, karakter. Otuda je veoma tesko
da se oCekuje da ¢e teorijska razrada u osnovi antikapitalistiCkog
programa naci svoje pobornike medu gradanskim ekonomistima. Is-
tovremeno, buduc¢i da ta nacela predstavljaju platformu prihva¢enu
od vecine svetskog stanovniStva koje Zivi u nerazvijenim zemljama,
moZe se ocCekivati da otpor sprovodenju u Zivot tih naCela kao i
njihovom teorijskom uopsStavanju nece biti otvoren i direktan, ali
to ne znali da ¢e biti manji. Naprotiv, i u domenu ekonomske teo-
rije i u domenu spoljnoekonomske politike, otpor ¢e da se manife-
stuje u raznim vidovima, od pokuSaja ignorisanja do pokuSaja is-
krivljivanja tih nacela.

Otuda se tesko moze oCekivati da bi u krilu savremene gradan-
ske politicke ekonomije mogla da se formulide takva teorija svetske
privrede koja bi u osnovi imala nekapitalisticki karakter. Novi dopri-
nosi u domenu teorije svetske privrede mogu da se ocekuju prven-
stveno u krilu marksisticke politiCke ekonomije, nezavisno od toga
u kojem delu sveta stvaraju pojedini autori. Uslovi za formulisanje
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nove teorije umnogome ¢e da zavise od slobodnog kreativnhog pro-
cesa i opsSte klime za slobodu stvaralaStva koja je conditio sine qua
non za radanje istinski novih doprinosa i, isto tako, od rastuceg anga-
Zovanja svih socijalistickin zemalja u medunarodnim ekonomskim
odnosima, kako bi se stimulisali marksisticki pisci u svim sredinama
za dublje izuCavanje ove problematike, Ciji znaCaj raste u uprav-
noj srazmeri sa afirmacijom socijalizma kao svetskog procesa.

Prof, dr LJUBISA S. ADAMOVIC, Faculty of Economics, Belgrade

MODERN DISCREPANCY BETWEEN BOURGEOIS ECONOMIC THEORIES
AND CURRENT STATE OF THE WORLD ECONOMY

Summary

Author of this paper is discussing the issue of relationships between
the modern concepts of the bourgeois economists in the area of international
economics and the world economy and the real state and conditions of inter-
national economic relations.

According to the author's view marxist writer in the past as well as
in the present were not very much involved in the area of international
economic relations. He has given several reasons to explain relatively passiv
attitude of the Marxists within the profession as far as international economics
is concerned. He is expressing the hope that Marxian writers woud get much
more engaged in this area if and when external factors became much more
important for many socialist countries.

Basing his views on Marx’s ideas on the world market, author claims
that the nature of international economic relations and the laws of the
world market did not loos their capitalistic features until the current days.
The fact that capitalism is not and more the unique and the only economic
system of the world did not influence the area of international economic
relations with major effects. Many socialist countries are still basing their
economic equilibrium upon the principles of the closed economy, while many
underdeveloped countries are basically dependent upon the former colonial
powers and developed countries in general.

The second part of the paper is dealing with the analysis of the main
streams of thoughts in international economics among the modern bourgeois
writers. Author is not entering into details but rather concentrates his
attention upon the basic principles and conceptional approaches of several
outstanding representatives of the modern international economics theories
in the West. He claims that many of the modern authors are still writing in
the spirit of classical and neoclassical tradition, disregarding the real state
of afairs in the world economy of today (P. Ellsworth, W. Krause, Ch. Kind-
leberger, J. Viner, A. Weber, etc.). Several others like F. Machlup are deve-
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loping their theoretical concepts on the role of the foreign factor in the
national economy along the lines of the Keynesian thinking, using the formal
apparatus of the same school of thought Together with the postkeynesian
writers, R. Prebisch and G. Myrdal are not only accepting the role of state
intervention in the international economic relations, but also have a realistic
approach as far as the diagnosis of the world economy is concerned. Unfor-
tunately they are not able, according to the author’s view to find solutions
particularly for the less developed countries, despite of the fact that they
have insisted upon the issue of the underdeveloped countries as one of the
key problems of the modern world economy.

Author claims that the modern bourgeois doctrine of the international
economics does not give an overall framework large enough to open new
possibilities for introduction of the new ways and new solutions for the
basic problems of the world economy, particularly concerning the elimination
of exploitation in international economic relations.

New ideas and new concepts dealing with the future of the world eco-
nomy do exist, according to the author, along the lines of the New Interna-
tional economic order. This platform could be used as a very important incen-
tive to formulate a new theory of international economic relations. Author
claims that only within the Marxian wing of the modern economic thought
such a theory could be formulated. But in order to achieve this goal, among
other things a favourable climate inducive to creative theoretical thinking
has to be provided.

Mpod. A-p NMKOBUNLLA AOAMOBWNY, 3koHoMU4eckmin dakynbTeT, benrpag

HECOIMACOBAHHOCTbE MEXAY COBPEMEHHBIMU BYPXYA3HbIMU
TEOPNAMN N PEANbHbIMA OBUMXEHUNAMW B OBJIACTU MUPOBOWU
3KOHOMWNI

Pe3rome

B cBoeM COO6LLEHMM aBTOP MOAHMMAET BOMPOC COOTHOLLEHWIA MeXay Teo-
PETMYECKUMUN KOHLIEMLMSIMM COBPEMEHHOW GYPXKYa3HOWM MOSIMTUYECKO 3KOHOMMK
N SKOHOMUYECKUMM TeopusiMi B O6LLEM, B MepBYH0 Ouepefb TOW 4acTW, KOTO-
pas 3aHMMaeTCsl aHa/IM30M 3aKOHOMEPHOCTM, AeliCTBYIOLMM B MUPOBOI 3KOHO-
MUKE U B MEXAYHAPOAHbIX 3KOHOMWYECKMX OTHOLLEHWSX U MOAJIMHHBIX Teue-
HUI N OTHOLLUEHWIA B COBPEMEHHOI MUPOBOI 3KOHOMMKe. ABTOP TakKe noguep-
KUBaeT, YTO MapKCUCTCKas MOMUTUYECKas 3KOHOMUSI MO LEOMY psigy MpUuuH
HU B MPOLL/JIOM, a HW CerofHas He gana Gonee UM MeHee BaXKHbI BKaf B 3Ty
061acTb. OHAKO OH CUMTAET, YTO C WHTEHCMBHBLIM PasBUTMEM COLMAINCTUYEC-
KMX CTpaH U POCTOM MX Y4acTusi B MUPOBOM XO3SIiCTBE M 3Ta 06/1acTb B ce-
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pe 3KOHOMMWYECKoli TeopuM CTaHeT ropasfo WHTepecHeid Ans MapKCWUCToB. Tem
6onee, UTo KakK MpaBW/o, TeOpWsi pasBMBAETCS B COOTBETCBUM C TpeGoBaHMAMMU
O6LLECTBEHHBIX HYXKA W MPaKTUKK.

VMcxogs M3 MapKCUCTCKOM MO3VUMKM N0 OTHOLUEHWIO K MUPOBOMY PbIHKY
aBTOpP KOHCTaTWMpYyeT, YTO HW XapakTep, HW OCHOBbl 3aKOHOMEPHOCTM KanuTa-
JIMCTUYECKOrO MMWPOBOTO PbIHKA [0 CErofHsLIHEro AHA He W3MeHunucb. Bce
TEYEHUS MEXJYHApOAHOro 3KOHOMUYECKOro COTPYAHMYECTBa WMEKT B CBOEM
OCHOBaHMM KanuTaIMCTUYECKUA XapakTep. TOT (hakT, YTO CyLIeCTBYyeT U Apy-
rasg rpynna cTpaH, Npexpe BCero COLWaIMCTUYECKMX, a 3aTeM O0MbLUoe YWCO
pa3BMBAIOLUMXCA CTpaH, KOTOpble He BWUAAT CBOe Oyayllee B MOATBEPXKAEHWM
KanuTan3ma, oKasasiCs HefoCTaTOYHbIM, YTO6GbI BHECTU A0 CEMUAECATbIX r0f0B
XX Beka HOBble OTHOLUEHUS B MMWPOBYK CUCTEMY PaCLUMPEHHOro BOCMPOM3-
BOACTBa.

BTopyto 4acTb paboTbl aBTOpP MOCBALLAET aHanM3y B3rnafoB BeayLmx 6yp-
>Kya3HbIX aBTOPOB B 06/1aCTM MeXAYHapOoLHON 3KOHOMUW. He BAaBasch AeTaslb-
HO B aHanM3 paboT OTAe/bHbIX aBTOpoB [-p AJamMoBMY NbITaeTcsa 06paTUTb
BHMMaHWe Ha CYLUHOCTb WX B3rnsgos. IMpy 3TOM OH paccMaTpuBaeT paboTbl Tex
b6yp>Kya3HbIX aBTOPOB KOTOpble B Xxofe XX BeKa Aain CBOM BKNag B 3Ty
06nacTb. HekoTopble M3 3TMX aBTOPOB MO TPaAMUMU KIACCUYECKOM U HeoKsac-
CUYECKON LUKOSbl, HE3aBUCUMO OT peasibHbIX ABWXKEHWIA B MUPOBOW 3KOHOMUKE
CTOAT Ha no3numax nmbepanusma (P. dnncgopT, B. Kpayc, X. KnHanebeprep,
. BuHtep, A. Bebep). Apyrve, kKak Hanpumep ®. Maxnyn pa3BuBarOT CBOU
naen 0 ponv BHELHero akTopa B HaUMOHA/IbHOM XO3AWCTBE B AyXe KeWH-
CUAHCKOW LUKOMIbI M MOCPeACTBOM aHa/IMTUYECKON anmnapaTypbl 3TOW LUKOJbI.
BwmecTe ¢ noctkeiiHcuaHuamu, P. Mpe6uw u . Miopgan [oMNycKalT He TONbKO
rocyfjapCTBEHHYI0 WHTEPBEHLMIO B MeXAYHapOAHbIX 3KOHOMUYECKMX OTHOLLe-
HMAX, HO U YKa3blBalOT Ha OMNpefefieHHOe MOMI0XKEHWE B COBPEMEHHOM MWPOBOM
X039/CTBe — B MEPBYI0 OYepefpb Ha MOSIOXKEHVE HEpPas3BUTbIX CTPaH, a Takxke
N Ha MOMOXEHNE KOTOPOe AO/MKHO U3MEHUTLCH B C/yvae Heo6XoAMMOCTU ob6ec-
neyveHVs OAUTENIbHOTO PELLeHUs 1 pacuseTa Mypa B LESOM.

OfiHako, cornacHo oLeHKe aBTopa HWKTO U3 3TUX aBTOPOB-CTOPOHHMKOB CO-
BPEMEHHOI Oyp)Kya3HOl [AOKTPUHbI O MMPOBOM 3KOHOMUKE U MEXAYHapOAHbIX
3KOHOMUYECKMX OTHOLLEHWSAX He Aan LEefOCTHbIA KOHUENT O HeoOXoAMMbIX mne-
peMeHax B MEXAYHapOLHON cucTemMe XO3SIMCTBOBaHWSA, KOTOPbIA 6Obl OCTaBU/
[IOBOMIbHO LUMPOKOE MNPOCTPaHCTBO A8 PasBUTUA MeXAYHapo4HOro 3KOHOMMU-
YecKOoro coTpyaHuuecTsa 6e3 aKcnayatauuu.

CoBpeMeHHasi MpaKTUKa, CO CBOEA CTOPOHbI, TPebyeT TaKMX PpeLUeHWin W
aBTOP BbIpaXaeT COMHEeHWe, C acrnekTa BO3MOXHOCTW, HaxOXXAeHWs 3TuX pe-
WeHNA B paMKax Oyp>Kya3HOW 3KOHOMMWYECKON Teopun. OCHOBHble KOMMOHEH-
Tbl HOBOW TEOPMM MUPOBOW 3KOHOMWKM W HOBble MPUHUMMbI MEXAYHapoAHOro
3KOHOMWYECKOr0 COTPYAHMYECTBa aBTOP BUAWUT B HEKOTOPbIX Te3ucax 0 HOBOM
MeXAYHapoAHOM 3KOHOMMYECKOM Mopsiike. HOBble TeOpeTUYecKue peLLeHus u
(hOpMY/IMPOBKM aBTOP OXWAAeT OT COBPEMEHHbIX MapKCUCTOB W, Ha OCHOBaHWUW
3TOro, yKasblBaeT Ha Heob6XOAMMOCTb CO3JaHUs Takoi 0OLLeCTBEHHOW 06CTaHOB-
KW KoTopas Obl noowipsna AanbHeillee pa3BUTME MAapPKCUCTCKOW 3KOHOMMU-
YeCcKOW Teopun B OOLEM U TEOPMM O MUPOBON 3KOHOMWMKM B YaCTHOCTMU.








