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ZNA^EWE NAUKE I CRNA GORA U TRANZICIJI

ZNA^EWE NAUKE

Poznata je krilatica da je svrha nauke, kao jedinstvenog svjetskog pro-
cesa, da se kroz rad koji nau~nici pojedina~no ili zajedni~ki organi-
zuju do|e do op{te prihvatqivih obja{wewa za univerzum. Nije neuo-
bi~ajeno tuma~ewe da je nauka “klasificirano” znawe, no ona je svakako
daleko vi{e nego akumulacija fakata i znawa.

Mnogi nau~nici, kao i ostali, koji bi htjeli da na|u jedinstvenu
definiciju za nauku, morali bi se upustiti u velike rasprave. Niko, do
sada, nije uspio da na|e definiciju kojom bi u nekoliko redaka opisao
predmet. Mo`da je J. B. Conant bio najbli`i pi{u}i: “Nauka je jedna
interkonektirana serija koncepata i konceptualnih {ema koja se raz-
vila kao posqedica eksperimentisawa i posmatrawa i koja je plodna
podloga za daqwe eksperimentisawe i posmatrawe”. Za neupu}enog ~i-
taoca ova definicija mo`e zna~iti skup stati~kih fakata i cifara.
Woj se mora zbog toga pridru`iti i ono {to je prati: stalna aktivnost
nau~nika, wihovo kontinualno razmjewivawe informacija, prodiru}i
kriticizam novih ideja, radnih hipoteza i teorija.

Slo`enost iznala`ewa pogodne definicije za nauku, naro~ito u smi-
slu kratke poruke, urodila je i takvim iskazima kao {to je: “nauka je
ono {to nau~nici rade”. Povratnost u ovoj definiciji je tolika da mo-
`e izazvati frustracije kod onog koji `eli da je razumije. Ovo naro~i-
to va`i kada su u pitawu politi~ari i administrativni radnici koji
bi trebalo da shvate sve prednosti koje nauka mo`e donijeti okru`ewu.
Sa druge strane, mo`da je ovo i najboqa definicija, ukoliko se odredi
{ta to nau~nici rade. Nau~nici, u svakom slu~aju, rade zajedno da bi
razvili op{teprihvatqiva obja{wewa za univerzum. U tom procesu oni
se koriste mjerewima, opservacijama, ma{tom, dedukcijom, testovima,
komunicirawem i uzajamnim kritikovawem, napadaju}i, pri tome, stal-
no nepoznato ili ono {to slabo razumijemo.
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Jedno od osnovnih pravila u nauci je da zakqu~ci moraju biti bazi-
rani na onome {to se stvarno de{ava u fizi~kom svijetu. U tuma~ewu
rezultata istra`ivawa potrebna je ma{ta kako bi se do{lo do zajedni~-
kih elemenata koji mogu rasvetliti predmet ispitivawa. Pri tome nije
jedino va`no da se ove zakonitosti izraze u kvalitativnoj formi, ve} i
u kvantitativnoj, tako da se na osnovu wih mogu ponoviti eksperimenti
i razviti daqwa istra`ivawa. Nove teorije moraju dedukcijom predvi-
deti i nove fenomene i nove zakonitosti koje jo{ nisu observirane, te
biti osnov za nove eksperimente i observacije. One se porede nasu-
prot poznatim idejama, faktima i novim znawima i dostignu}ima. Tre-
ba napomenuti da se ovo ne svodi na proces brojnog preglasavawa. ^e-
sto, i bez obzira na to {to je ve}ina spremna da prihvati novu teoriju,
i pojedina~ni argumenti mogu u~initi da ona otpadne u cjelini. Ovaj
proces ima razvijena pravila i tradiciju baziranu na osnovu te{kog i
dugotrajnog iskustva.

Procjewuje se da se danas svekukupno znawe duplira svakih 12 do 16
godina, da bi se do 2010. godine, kako se o~ekuje, taj  period sveo na
nekoliko nedjeqa. Znawa za koje su, samo prije desetak godina, bili po-
trebni “titanski” intelektualni napori postala su danas uobi~ajena i
o~igledna. Zbog toga jeste dobro {to se nau~na istra`ivawa ne zausta-
vqaju samo na jednoj ideji o izu~avanom problemu. Dollery je pisao: “Na
nesre}u, izgleda da je karakteristi~no za starije i veoma prepoznate
istra`iva~e da kada oni gledaju unazad na sopstvena dostignu}a, osje}a-
ju da je sve ura|eno i da nije ostalo puno da se zavr{i. Takav pesimi-
sti~ki pogled nije se nikad pokazao ispravnim u pro{losti, i ja sam
siguran da nije ispravan u sada{wosti.”

NAUKA I TEHNOLOGIJA

Svaki poku{aj da se napravi razlika izme|u fundamentalnih i pri-
mijewenih istra`ivawa je bez svrhe za istra`iva~e, ali ne i za dru{tvo,
naro~ito onda kada se zna da sve vrste istra`ivawa po~ivaju na istim
nau~nim metodama i da zavise od izbora izme|u istih pravila i procedu-
ra. Tako, razlika izme|u primijewenih i fundamentalnih istra`ivawa
postaje stvar, naj~e{}e, administrativnih konvencija, ostaju}i, pri to-
me, prvenstveno u domenu vremenske skale u kojoj rezultati istra`ivawa
vode ka tehni~kom progresu, radije nego ka zna~ajnoj razlici u karakteru
samih istra`ivawa. U takvim okolnostima konvencionalno razdvajawe
na fundamentalna i primijewena istra`ivawa, ~esto, {teti i nau~nom i
tehnolo{kom razvoju, pa prema tome i razvoju zemqe u cjelini.

Ono {to je, danas, adekvatnija podjela je na “mega” i “mikro” nauku,
koja se prvenstveno ogleda u veli~ini finansijskih sredstava i broju
u~esnika u pojedinom projektu.

Momir \urovi}
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Tradicionalna tehnologija je napredovala na empiri~kom metodu:
poku{aj i grije{i. Metode koje po~ivaju na eksperimentisawu i posma-
trawu i metode induktivnog filozofsko-nau~nog pristupa su u su{ti-
ni iste. Kako bi se najjednostavnije opisao odnos izme|u nauke i tehno-
logije? Metafora koja pada na pamet je vezana za koncept biolo{ke pri-
rode rasta, promjena i prilago|avawa. Mada je tehnologija “djelatnost
koja upo{qava alatke, ma{ine i ostale korisne aktivnosti u ciqu prak-
ti~nih re{ewa”, ona i nauka se mogu razumjeti kao egzistiraju}a simbi-
oza, drugim rije~ima, kao dvije cjeline koje `ive za zajedni~ko dobro.
To je, me|utim, veoma pasivan koncept, jer je efekat rada oboje mnogo
ve}i nego suma wihovih pojedina~nih efekata.

Stepen razvoja pojedinih zemaqa zna~ajno uti~e na wihovu mogu}-
nost da brzo asimiliraju mnoga nau~na i tehnolo{ka dostignu}a, {to
prijeti da, ili je ve}, pove}a jaz izme|u razvijenih i nerazvijenih. Ovo
se ne odnosi samo na posledice istra`ivawa u meganauci, ve}, ~esto, i u
primjeni veoma banalnih tehnolo{kih dostignu}a. To i jeste jedno od
najopasnijih predmeta u procesu razvoja zemaqa u tranziciji. U uslovi-
ma kada “osvajawe demokratije” postaje imperativ, u tim zemqama nema
dovoqno interesovawa za razvoj i implementaciju nau~nih i tehnolo-
{kih dostignu}a.

AKADEMSKE SLOBODE

U literaturi postoje mnogi relevantni tekstovi koji {iroko regu-
li{u koncept “intelektualnih” ili “nau~nih” sloboda. Dobra defini-
cija je, na primjer, data u Edsall-ovom izvje{taju pod terminom “nau~ne
slobode i odgovornost”. U kontekstu ovog izvje{taja prednost je data
“akademskim” slobodama, kao izrazu koji je mnogo bli`i nenau~noj po-
pulaciji. Mo`e se re}i da je akademska sloboda ekstremni oblik nau~ne
slobode, naime da je to ono dokle se mo`e i}i da bi se obezbijedile
slobode aktivnosti za nau~nike u wihovom profesionalnom radu. Gene-
ralna konferencija UNESCO-a je jo{ 1974. godine prepoznala “otvore-
nu komunikaciju rezultatima, hipotezama i mi{qewima” – kao suge-
stiju za izraz “akademske slobode” konstatuju}i da je ona u centru sva-
kog nau~nog progresa, te da obezbje|uje garanciju za ta~nost i objektiv-
nost nau~nih rezultata.

Naime, izgleda da nema velike razlike izme|u “akademske slobode” i
ostalih sloboda proklamovanih od strane UN. Za{to je onda “akademska
sloboda” va`na za nau~na istra`ivawa? To je ona sloboda sa kojom se
obezbje|uje istra`iva~ od bilo kakvih pritisaka zbog toga {to se su-
prostavqa, na razuman na~in, prihva}enim mudrostima wegovih kolega,
pretpostavqenih institucija ili dru{tvu. Ona mo`e biti garantova-
na, kako to UNESCO-vi dokumenti prepoznaju u:
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a/ internoj autonomiji ili statutarnim tijelima i institucijama
koje upo{qavaju nau~nike;

b/ raznim garantovawem zaposlewa istra`iva~a;
v/ pluralizmom finansijskih izvora za istra`ivawa, posebno onih

koja nose epitet “visokog rizika”, i
g/ postojawem profesionalnih tijela koja }e {tititi i predstavqa-

ti istra`iva~e kolektivno i individualno.
U posledwe vrijeme mnogo je, kod nas, zagovornika i nekih “drugih”

akademskih sloboda. Tuma~ewe “Magne Carta”-e naro~ito u uslovima ka-
da to radi “slobodna-nezavisna” inteligencija svodi se, ~esto, vi{e na
neke op{te politi~ke slobode, a ne nau~ne. To je velika opasnost koja se
naro~ito manifestuje kod mnogih na{ih “nau~nika” koji, ina~e, kra-
ji~kom oka prate ono {to se radi u wihovoj profesiji, a svim svojim
bi}em ono {to se de{ava u svakodnevnom politi~kom okru`ewu.

Imaju}i prethodno i drugo u vidu, te{ko bi se u na{oj sredini (Cr-
noj Gori) moglo ozbiqno govoriti o akademskim slobodama.

NAU^NA ISTRA@IVAWA I PLANIRAWE NACIONALNE POLITIKE

Iskustva iz zemaqa u tranziciji ukazuju da postoji potreba da se
nau~nici aktivnije ukqu~e u podjelu vladine politike, a ne samo da
u~estvuju u savjetodavnim mehanizmima u vo|ewu vlasti. Problem je da-
leko {iri od podr{ke istra`ivawima ili uloge nau~nih istra`ivawa u
nacionalnoj politici, ili wenog statusa u okru`ewu. Treba primijeti-
ti da u mnogim zemqama, a naro~ito onim mawe razvijenim, nau~nici ne
privla~e pa`wu koju zaslu`uju. Pre~esto se nauka i nau~na zajednica ko-
riste kao alatka ili sredstvo, radije nego kao partner u odre|ivawu iz-
bora ciqeva i u evaluaciji radwi potrebnih u ostvarivawu tih ciqeva.

Istorijski, nacionalne organizacije nauka koje su imale najvi{e
uticaja u nau~nom domenu i u politi~kom svijetu, prave}i pri tome
most izme|u wih, bile su prisutne u procesu odlu~ivawa onda kada su
vlade ̀ eqele da uka`u na pomo} nau~nika u re{avawu pojedina~nih ili
op{tih problema. Na primjer, u V. Britaniji je Royal Society dobilo za
patrona Charlsa II sa garancijom da }e nauka rje{avati probleme u dru-
{tvu, a naro~ito probleme u navigaciji na okeanima. U SAD je Nacio-
nalnu akademiju nauka ustanovio Kongres 1863. godine, sa specifi~nim
ciqem da savjetuje po nau~nim i tehnolo{kim pitawima. Poslije 1917.
godine akademija nauka, prije toga samo nau~no dru{tvo i institucija za
davawe priznawa, postala je dr`avni organ SSSR-a koji je u~estvovao u
administrirawu zemqe i bila centralna institucija za organizovawe
i realizaciju nau~nih istra`ivawa. Mada su u~ena dru{tva i akademi-
je bile zauzete i sa prakti~nim primjenama nauke, pokazalo se da su one
uticale samo do odre|ene granice na nacionalnu politiku.

Momir \urovi}
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Poslije Prvog svjetskog rata uo~eno je da se naukom mo`e zna~ajno
doprinijeti u ostvarivawu mo}i. Tada su mnoge zemqe uspostavile or-
ganizacione strukture ~iji ciq je bio da mobili{u nau~na istra`ivawa
sa svrhom da dostignu i prestignu druge.

Drugi svjetski rat donio je jo{ ve}e promjene. Po prvi put su nau-
ka i nau~nici bili mobilisani na formalnoj osnovi sa ciqem da do-
prinesu ishodu rata i da djeluju kao izvor novih tehnologija. Ironi~-
no je, i zvu~i tu`no da su nauka i nau~na istra`ivawa do{la pod
nadle`nost vlada najvi{e zbog pritisaka koji su proistekli iz ratnog
konteksta. I danas se, bez puno argumentacije, mo`e utvrditi da su
mnogi “mega” i drugi projekti podre|eni prije svega ostvarivawu voj-
ne i ekonomske dominacije.

Nau~na istra`ivawa su udru`ivana sa ispitivawem obi~aja, izazo-
vima dogmi, testirawem hipoteza i sa objektivnim ~iwenicama kon-
fliktnih fakata i pogleda. Zbog toga nau~nici treba da su dobro opre-
mqeni kako bi bili sposobni da ispituju i savjetuju vlade po pitawima
nacionalne politike i internacionalnih odnosa. Ali, kako je i Medve-
dev upozorio: “Mnoge zemqe, sa razli~itim dru{tvenim sistemima su,
na razli~ite na~ine, manipulisale nau~nim progresom tako da mnogo
toga treba preduzeti kako bi se za{titila nauka od mogu}e zloupotre-
be.” Istina, nauka mo`e biti izvor dobra i zla u qudskom `ivotu, te
prema tome svi nau~nici dijele odgovornost za na{u budu}nost.

U kojoj mjeri u Crnoj Gori nau~na istra`ivawa mogu uticati na stva-
rawe nacionalne politike? Kako je aktuelnoj politici, izgleda, domi-
nantan problem: pitawe “dokazivawa identiteta”, a ne kreirawe novih
vrijednosti i budu}nosti to su, danas, u svijetu najaktuelnije oblasti
nau~nog istra`ivawa kod nas u nekom drugom planu.

ODNOS PREMA JAVNOSTI

Aktuelna nau~na istra`ivawa, naro~ito u domenu poqoprivrede,
zdravstva i energije, imaju za posqedicu u odnosu na ona koja su domi-
nirala ranije i bila bazirana na fizici, veoma osjetqive politi~ke
implikacije. Istra`ivawa i znawa koja proisti~u iz razvoja biologije
omogu}avaju nam da uklawamo razlike izme|u vje{ta~kog i prirodnog,
mijewaju}i pri tome mnoge oblike “izvornog” `ivota. Taj novi rezul-
tat nau~nih istra`ivawa unosi, koliko ohrabruju}e toliko i zastra-
{uju}e perspektive pred ~ovje~anstvom.

Informacione tehnologije koje podrazumijevaju prikupqawe, obra-
du, skladi{tewe i prenos informacija, uticale su na na{e `ivote i
dru{tvo u cjelini vi{e nego bilo koja druga aktivnost. Dok “tradici-
onalne” informacione tehnologije u zna~ajnoj mjeri omogu}avaju vla-
dama da kontroli{u svoj narod, dr`avna kontrola nad disiminacijom
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informacija, pri novim informacionim tehnologijama je, takore}i, ne-
stala. Tako|e, uspostavqene komunikacije sve vi{e omogu}avaju najra-
zvijenijim dr`avama da kontroli{u me|unarodni tok informacija. U tom
smislu geografske granice postaju mawe zna~ajne. U svakom slu~aju, sma-
wila se mogu}nost vladama zemaqa u tranziciji da ideolo{ki kontro-
li{u svoje stanovni{tvo, dok se ta mogu}nost daje onima, najrazvijeni-
jim, koji stvaraju informacije i kontroli{u wihov globalni protok.

Laka dostupnost informacijama, kao i prisustvo nauke i tehnologi-
je u svakodnevnom ̀ ivotu uticale su naro~ito na javno mwewe u shvata-
wu zna~aja nau~nog i tehnolo{kog razvoja za svaku zemqu, pa i ~ovje~an-
stvo u cjelini. Po~etni oblici takvog javnog mwewa manifestuju se i
kod nas. Ono postaje najo~iglednije u domenu ekolo{kih aspekata bilo
kakvih nau~nih i tehnolo{kih istra`ivawa i razvoja. U razvijenim ze-
mqama taj pritisak je dostigao nivo koji u mnogim aspektima nau~no-
istra`iva~kog rada nau~nika i onoga {to politika i javnost odobrava-
ju dolazi u konflikt. Naro~ito je to, danas, izra`eno u domenu genetskog
in`ewerstva, distribuciji qekova ili transferu nuklearne i kosmi~-
ke tehnologije, nekontrolisanoj migraciji `ivih organizama…

Preuzimawe primata biologije nad fizikom rezultira}e ubrzo u ob-
licima `ivota s kojima }e se morati suprostaviti ne samo tradicio-
nalno konzervativne sredine, ve} i one koje svoj nacionalni, duhovni,
i drugi identitet tek sada po~iwu da shvataju.

[TA SE DE[AVA U CRNOJ GORI

Jedino {to je izvjesno jeste da razvoj i rezultati rada u ovoj oblasti
nijesu pratile potrebe i mogu}nosti na{e sredine. To je najlak{e po-
kazati analizom svega {to je institucionalisano u Crnoj Gori, kao i
samih rezultata. Sada se ~ini da je najlak{e bilo, i jeste, zakonski re-
gistrovati, a ne su{tinski praviti institucije, a pri tome nemati slu-
ha za stvarne, trenutne i budu}e potrebe i mogu}nosti dru{tva, bazirav-
{i sve na `eqama i li~nim ambicijama, naro~ito onih koji su bili i
jesu nesposobni da predvi|aju, naj~e{}e je bilo bje`awe od stvarnih
problema nauke, tehnologije, pa prema tome i zahtjeva dru{tva.

Ne treba puno dokazivati da efekat institucionalisawa nau~nois-
tra`iva~kog rada nije, na ovako maloj teritoriji, u posqedwih tride-
setak godina doprinio zna~ajnijem rastu dru{tvenog proizvoda. Sa ovom
konstatacijom se mo`e i neslo`iti, naro~ito danas, kada su neki drugi
problemi i ograni~ewa mnogo zna~ajniji u na{im `ivotima od dobro-
biti koje nam nauka mo`e donijeti.

U dugom periodu mnogi su ne samo `eqeli ve} i htjeli da budu u
“nau~nom dru{tvu” {to je omogu}avalo dru{tvene beneficije i odgo-
varaju}i dru{tveni status.
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51

U Crnoj Gori je za relativno kratko vrijeme veliki broj qudi stekao
nau~na zvawa zahvaquju}i, prije svega zna~ajnim materijalnim i osta-
lim olak{icama. Bila je, do skoro, velika privilegija u`ivati sve be-
neficije radnog odnosa, a pri tome imati jedini zadatak: osvojiti neku
od nau~nih titula. U uslovima gdje bi li~na sposobnost bila domi-
nantna u odre|ivawu statusa pojedinca to bi bila, prvenstveno, wihova
bitka, a ne briga institucija. Umnogome se pokazalo da se od qudi koji
su bili tako “odabirani” nije vratilo dru{tvu mnogo vi{e od onoga
{to je ulo`eno u wih. ̂ ak mnogo toga ukazuje da je ovako “zatvoren krug”
proizveo negativne posqedice.

U sistemu koji smo imali doskora ulogu planirawa u industriji
bila je preuzela dr`ava, {to je i urodilo centralizovanim-dr`avnim
planirawem i u podjeli nau~nog rada. Sada, u situaciji kada industrija
nije dovoqno “anga`ovana” , niti dru{tvo adekvatno “decentralizova-
no” i otvoreno, pod nau~noistra`iva~kim radom mogu}e je podrazumije-
vati mnogo toga, a naj~e{}e te`wu pojedinaca da se prikqu~e tom “elit-
nom” dru{tvu.

Posebno se treba osvrnuti na propuste koji su napravqeni u
dosada{wem obrazovawu nau~nih kadrova. U tom procesu malo se vodi-
lo ra~una da se {to vi{e qudi {aqe van zemqe, ne samo slawem na spe-
cijalizacije, ve} i na kompletne doktorske studije. Zaboravqalo se da
je i najboqa {kola slaba ako u procesu opstajawa sama sebe reprodukuje.
To va`i za stare i dobre univerzitete, a jo{ je ta~nije za nove i mlade.
Ne treba zaboraviti da }e bez tako {kolovanih qudi na{ progres u na-
u~noistra`iva~kom radu, pa i razvoju ostalih dru{tvenih odnosa, bi-
ti veoma usporen i umnogome izolovan od svjetske zajednice. Neki po-
kli~i koji dolaze od pojedinih politi~kih partija, a koji se mogu tuma-
~iti kao samozadovoqstvo izolovano{}u, postaju pogubni za razvoj
uop{te, ne samo nau~ne misli u Crnoj Gori.

Posebno pitawe je odnos koji treba uspostaviti izme|u nau~nih do-
stignu}a razvijenih zemaqa i onih koja su Crnoj Gori potrebna.To nije
samo na{ problem ve} svih zemaqa u tranziciji, a naro~ito onih koje su
po populaciji i povr{ini male.

ODLIV MOZGOVA

Sve je vi{e prisutna praksa u svijetu da nau~nici mijewaju sredi-
ne, tra`e}i pri tome boqe uslove za ostvarivawe svojih ideja. Mnogo je
univerziteta u svijetu koji su po sastavu osobqa prave internacional-
ne institucije. Kod nas je sve vi{e prisutna orijentacija mnogih sa
nau~nim titulama da, u situaciji kada se drugi poslovi vrednuju vi{e
nego wihova profesija, tra`e sporedno zanimawe, na du`e ili kra}e
vrijeme, rade}i kao “profesionalni” politi~ki radnici. Nije ba{ pu-
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no pohvalno za nau~nu profesiju da se u wenim redovima nalaze mnogi
aktuelni i biv{i ministri, predsjednici politi~kih partija, ambasa-
dori, predsjednici dr`ave, i ostali politi~ki funkcioneri. Potreb-
no je razumjeti da danas u novoj raspodjeli mo}i nau~nici moraju biti
aktivniji u dru{tvu, ali to se ne smije svesti na vi{estruko mijewawe
profesije u zavisnosti od ukazanih prilika, pri ~emu pojedinci {eta-
ju od nau~nika do politi~ara i obratno po vi{e puta u svojoj karijeri.
Mo`e se primijetiti da su ovakva opredjeqewa nau~nih radnika moti-
visana ne samo povoqnijim dru{tvenim i materijalnim stimulansom,
ve} i veoma ograni~enim mogu}nostima koja se pru`aju nau~noistra`i-
va~koj profesiji u na{oj sredini.

Odlazak nau~nika iz Crne Gore na dugotrajniji boravak u druge sre-
dine {to je jedna od uo~enih pojava u zemqama u tranziciji, nije jo{
poprimio ozbiqne razmjere. Mo`da to ukazuje na to da mi i nemamo, u
na{oj sredini, zna~ajan broj mladih kvalitetnih nau~nika. Sigurno je
da ih imamo ta migracija bi poprimila zna~ajnije razmjere, kao {to je
to, uostalom, slu~aj i u drugim univerzitetskim sredinama. Razlozi za
odlazak i tog malog broja qudi su svima o~igledni.

Onaj, mali broj koji je oti{ao ne treba napustiti. Sa wima treba
uspostaviti tijesan kontakt. Oni nam mogu pomo}i povremenim dola-
scima prenose}i tokom takvih, kratkotrajnih, posjeta na organizovan
na~in iskustva nau~nih sredina u kojim trenutno `ive.

No, su{tinski problem Crne Gore kada je u pitawu “odliv mozgova”
je u pomjerawu iz nau~ne profesije u neku drugu, naj~e{}e politi~ku,
koja, kod nas, omogu}ava, u svakom slu~aju, lagodniji i, mo`da, neodgo-
vorniji odnos, prema `ivotu.

ORGANIZOVANOST NAU^NOG RADA

Institucionalno pored Crnogorske akademije nauka i umjetnosti kao
vrhunske nau~ne i umjetni~ke institucije i Univerziteta Crne Gore kao
centralne nau~no-istra`iva~ke institucije bilo je formirano, sa mawe
ili vi{e uspjeha, jo{ nekoliko nau~nih ustanova. Bje`e}i od bur`oaske
definicije akademije nauka, kao institucije koja bi trebalo da akademi-
cima obezbijedi poseban status, CANU nije ba{ najzgodnije zakonski de-
finsana sa aspekta odgovornosti za nau~ni i ostali progres Crne Gore.
Ta mawkavost koja je zakonom u~iwena umnogome je ostavqala Akademiju
van re{avawa zna~ajnih nau~nih i razvojnih problema u Crnoj Gori. Sa
druge strane, svojom aktivno{}u ona je pobjegla uglavnom u humanisti~-
ke nauke i umjetnost. To prijeti da djelatnost koja je danas neobi~no va-
`na i slu`i, u ovom trenutku, za stvarawe aktuelnih vrijednosti svakog
naroda, prirodne i tehni~ke nauke potisne jo{ vi{e u stranu, u sredini
koja tradicionalno nije imala i nema sluha, iskustva i sklonosti za wih.
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Univerzitet, kao centralna nau~na institucija, jasno i obrazovna,
jo{ uvijek boluje od dje~ijih bolesti, iako pojedine jedinice u wego-
vom okviru postoje ve} blizu ~etrdeset godina ili mjereno nekim teh-
nolo{kim erama ve} vi{e wih. Na wemu je, danas, nemogu}e identifi-
kovati organizovani nau~noistra`iva~ki rad, naro~ito ne kao faktor
razvoja crnogorskog dru{tva. Tu se jo{ uvijek robuje i iscrpquje neja-
snim organizacionim {emama, kao i `eqom da se multiplicira broj
organizacionih jedinica. Pri tome se zaboravqa da danas visoko{kol-
ska institucija mora biti prvo nau~noistra`iva~ka, pa tek onda obra-
zovna. O tome ne treba posebno polemisati. U nekim vremenima koja smo
skoro pre`ivjeli, Univerzitet je naj~e{}e bio zapa`en, na`alost, po
kvazipoliti~koj, a ne nau~noj aktivnosti.

U uslovima kada industrijska proizvodwa takore}i ne postoji, na-
u~no-istra`iva~ke institucije van Univerziteta te{ko da mogu da op-
stanu i da imaju bilo kakav ozbiqan smisao. Primje}uje se, u posledwe
vrijeme, da mnoge nevladine organizacije, koriste}i raspolo`ivost od-
govaraju}ih fondova, poku{avaju da nadomjeste neke komponente istra-
`iva~kog rada. To je naro~ito vidqivo u sferi humanitarnih nauka.
Ova praksa je, svakako, dobra, ali to je samo surogat istra`iva~kog rada.
Takve institucije imaju nejasnu formu i u svakom slu~aju prvenstveno
su posqedica politi~kog raspolo`ewa vlasti, a ne nau~nog izazova i
potrebe.

Nespremnost qudi da razgovaraju i uva`avaju tradiciju i tu|a isku-
stva, kao i opsesivnost pojedinaca titulama urodili su, ~ak, i stvara-
wem surogatnih paralelnih institucija sa zvu~nim imenima i u obla-
stima u kojima i daleko bogatiji i ve}i nemaju takve ambicije. ̂ esto ti
qudi koji stvaraju takve institucije i ne znaju ispravno zna~ewe titu-
le, kao i institucije koje bi `eqeli da grade.

Tako|e, `eqa pojedinih ministarstava u Vladi Republike Crne Go-
re da sprovode sopstvenu “nau~nu” politiku o~igledno je izraz wihove
autokratske vlasti. Pogre{no je zakqu~iti da je mnogim nepromi{qe-
nostima do{ao kraj.

U svemu se mo`e zakqu~iti da sem CANU i Univerziteta Crne Gore
sve ostale institucije koje bi trebalo da svojim nau~noistra`iva~kim
radom doprinose dru{tvenom razvoju Crne Gore skoro ne rade. One su
orijentisane ka politi~kom tr`i{tu, a ne nau~nom.

Poseban problem posledwih godina je nau~na komunikacija. On je
izra`en vi{estruko i to u svim oblicima. Mi ve} nekoliko godina ne
dobijamo organizovano nau~nu i stru~nu informaciju iz svijeta. To je
po~elo prije sankcija UN. Ne komuniciramo sa svjetskom nau~nom za-
jednicom zbog posqedica sankcija UN, a jo{ vi{e zbog nepostoje}ih
materijalnih sredstava. Ova praksa nas je vratila decenije unazad. Ta-
man kada se po~eo uspostavqati kakav-takav na~in komunicirawa sa svjet-
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skom zajednicom, nerazumne odluke na{ih organa u administraciji, a
potom sankcije UN i, najzad, “zvani~no” te{ka besparica dovele su u
pitawe bilo kakav nau~noistra`iva~ki rad u Crnoj Gori. Jedini smo,
vjerovatno, koji su dozvolili da u dana{we vrijeme ostanemo ve} vi{e
godina bez ikakvih vaqanih nau~nih i stru~nih informacija, a da pri
tome zvani~na politika stalno propagira zna~aj nau~noistra`iva~kog
rada na razvoj proizvodnih snaga. Ograni~eni i neadekvatan Internet
servis ni u kom slu~aju ne mo`e nadomjestiti praznine koje za sobom
ostavqa nedostatak primarne nau~ne informacije, me|unarodnih pro-
jekata i drugih me|uinstitucionalnih veza.

OPREMA

Problemi koji se name}u u organizovawu nau~noistra`iva~kog rada
je i pitawe opreme. Bolna je istina da samo u razvijenim dru{tvima
mo`e postojati organizovana nauka. U mnogim nau~no-istra`iva~kim
projektima cijena opreme, wenog rada i odr`avawa vi{estruko preva-
zilazi tro{kove plata nau~nih radnika. Ne tako rijetko oprema za rad
samo jednog nau~nika ko{ta milione dolara. Za neke projekte u megana-
uci, kao {to su, na primjer, superprovodni kolajderi ili projekti istra-
`ivawa qudskog gena, ukupna cijena opreme kre}e se u rasponu od ~eti-
ri do osam miliona dolara po nau~niku. Mala je utjeha siroma{nim
zemqama {to su projekti u meganauci dostigli taj nivo zavisnosti koji
prevazilazi kapacitet bilo koje nacije da ih samostalno finansira.
Ovo ima uticaj na ja~awe kvaliteta nau~no-istra`iva~ke infrastruk-
ture u razvijenim zemaqa, a jednovremeno zna~ajno ote`ava kompetentan
istra`iva~ki rad u nerazvijenim zemqama.

Vremena su, kod nas, pro{la u “neradu” u kome je i ta nekada veoma
vrijedna oprema u institucijama tada{weg “udru`enog rada” u potpu-
nosti zastarjela. Univerzitet nije nikada imao {ansu, ~ak ni u na-
stavnom procesu, da se zna~ajnije opremi. U toj instituciji nivo opre-
mqenosti je takav da je i kvalitet nastave, a ne istra`ivawa, ugro`en.
Za istra`ivawa je potrebna skupa oprema i vrhunski stru~waci. Zbog
toga se i u mnogo razvijenijim sredinama objediwuju materijalna i in-
telektualna bogatstva. Kod nas se, izgleda, sve duplira. Tehnolo{ki
sve slo`enija istra`ivawa zahtijevala bi da se ista oprema i ure|aji
koriste za podr{ku mnogim istra`iva~kim projektima. Zbog toga u
svijetu ni~u razli~iti nau~ni parkovi. Kod nas nikada nije bilo do-
voqno razumijevawa za pokretawe ne~ega takvog. I veoma atraktivni
projekti kao {to je, na primjer, “ENEKO” zbog nevjerovatnih politi-
kantskih smicalica ne mogu da na|u mjesto pod suncem. Mo`da bi u
aktivnijoj saradwi izme|u CANU i Univerziteta bilo potrebno us-
postaviti takve institucije.
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Ako bi se tako ne{to uradilo ne treba ispustiti iz vida da je po-
trebno drugoja~ije reagovati kada je u pitawu Univerzitet. To je u na-
{oj sredini, i uvijek }e biti, najve}i centar nau~no-istra`iva~kog ra-
da. Da bi on bio takav mora se drugoja~ije razmi{qati i delovati po
pitawu opremawa wegovih laboratorija. To se, svakako, ne mo`e posti-
}i na na~in kako je to ra|eno posledwih godina, izdvajaju}i vi{e nego
simboli~na sredstva koja su bila, ~ak, nedovoqna i za odr`avawe po-
stoje}e, izuzetno skromne opreme.

FINANSIRAWE

Osnovno pitawe koje se name}e sada je: {ta se to, na koji na~in i sa
kojim ciqem, finansira u nau~noistra`iva~koj djelatnosti u Crnoj Gori?

Finansirawe nau~noista`iva~kog rada u svijetu se vr{i po vi{e
modela. U svakome od wih zna~ajan ~inilac je dr`ava koja, da li kroz
politiku poreskih stimulansa, vojnim ili sopstvenim sredstvima igra
najzna~ajniju ulogu. Kod nas su svi ovi mehanizmi na koje smo bili na-
vikli i koji su se pokazali kao “kontraproduktivni” zamrli. Novi jo{
uvijek nijesu na pomolu.

Skromna sredstva koja su opredijeqena CANU ne omogu}avaju anga-
`ovawe na bilo kakvom projektu za koji je potrebno i{ta vi{e od koqe-
na, papira i olovke. ̂ ak i u tim uslovima autorima je prepu{teno da taj
posao rade samari}anski, zadovoqavaju}i se samo sa minimalnim mate-
rijalnim tro{kovima. Na Univerzitetu je identi~na situacija.

Mo`e se konstatovati da ve} nekoliko godina nema buxetskog fi-
nansirawa nau~nih projekata. Finansijska, i bezvredna, pomiwawa sred-
stva koja se izdvajaju u ove svrhe iznose nekoliko promila dr`avnog
buxeta. Ministarstvo za obrazovawe i nauku ~iji resor za nauku vodi
politiku finansirawa nau~noistra`iva~kog rada, jo{ uvijek nije iz-
gradilo norme i pravila kojima se mogu podvr}i nau~na istra`ivawa.
Nepoznavawe pravila, kao i opredjeqewa Ministarstva za vo|ewe “po-
lu-javnog finansirawa nau~ne djelatnosti” u~inilo je da je ve} du`e
zamro svaki vid organizovanog finansirawa nau~noistra`iva~kih pro-
jekata. Skromni poku{aji rezultirali su u takvim materijalnim sred-
stvima, koje je bezvredno i pomiwati. Dobro bi bilo omogu}iti nau~noj
zajednici u Crnoj Gori da javno zaviri u sve te finansijske pomo}i koje
Ministarstvo i Vlada opredjequju kako bi se mogla dobiti prava slika
o eventualnoj politici finansirawa.

Ta mala buxetska sredstva mogla bi imati drugoja~iji efekat ako bi
se distribuirala ka onim koji su sposobni da ih oplode. Naime tu dile-
mu da li treba sredstva davati onima koji znaju da ih koriste ili onima
koji bi “`eqeli to da znaju” treba ve} jednom prekinuti. Balans treba
napraviti, ali ne nikako nau{trb onih koji su se ve} pokazali.
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Na `alost, finansirawe nau~noistra`iva~kog rada u Crnoj Gori je
u ovim vremenima ograni~eno samo na ta nepostoje}a buxetska sredstva.
Fondovi iz inostranstva, u kojima smo i u boqim vremenima malo par-
ticipirali, potpuno su presahli. Privatni kapital koji bi se eventu-
alno ulo`io u nau~na istra`ivawa se, u dana{wim uslovima, ne mo`e
oploditi, ~ak ni kroz poreske olak{ice. Dodu{e, primje}uje se da u
invaziji nevladinih organizacija neka sredstva fluktuiraju i za ove
svrhe. Ona su, uglavnom, namijewena za “kvazi nau~ne” probleme, koji su
u izrazitoj funkciji dnevne politike.

Izvori i raspodjela sredstava kod nas nijesu sli~ne onima koji po-
stoje u razvijenim zemqama. Razlog nije u tome {to smo nekada imali
druga~iji dru{tveni sistem, niti u tome {to smo danas u “tranziciji”.
On le`i prvenstveno u nerazvijenosti industrije. Uostalom sve dok se
ne stvori zatvorena petqa u kojoj }e privreda finansirati nau~nois-
tra`iva~ki rad kao i koristiti wegove rezultate, vidnog pomaka ne mo-
`e biti. U spuprotnom }emo i daqe imati konfuziju oko vrste
istra`ivawa, svrsishodnosti fundamentalnih, primijewenih i razvoj-
nih istra`ivawa, kao i mnogih ograni~ewa u tom pogledu. Naime, osnov-
no pitawe je kako o`ivjeti privredu {to po malo li~i, u dana{wim
uslovima, na “rje{ewe bez rje{ewa”.

Dr`ava se mora opredijeliti {ta }e, i od ovako oskudnih sredstava,
finansirati. Ako je nauka ono {to rade nau~nici, onda treba wih fi-
nansirati. Pri tome oni bi trebalo da ispune mnoge premise kako bi
imali tu privilegiju da ih dr`ava finansira. To, ni u kom slu~aju, kod
nas ne mo`e biti samo nau~na titula. Ne predavno pokazano nam je od
strane Saveznog ministarstva za nauku da elementarni kriterijum za
rukovo|ewe nau~nim projektima u Crnoj Gori ne mo`e ispuniti ve}ina
nau~nih radnika. Taj aspekt baca ozbiqnu sumwu na vjerodostojnost i
“pokrivenost rezultatima” mnogih nau~nih titula kod nas.

Sti~e se utisak da je i ono malo “proizvoda” u nau~noistra`iva~-
kom radu, ukoliko se apstrahuju kriterijumi lokalnih vrijednosti,
iskqu~ivo posqedica individualnih napora i `rtvovawa, a ne siste-
matske politike finansirawa.

Mo`da je jedini kqu~ za izlazak iz ovakve situacije uspostavqawe
nekih drugih kriterijuma za vrednovawe rezultata nau~nog rada. Ovo
bi zna~ilo razja{wewe mnogih dilema od kojih su me|u najva`nijim:
Da li }e ovom dru{tvu biti boqe ako se nau~nici, prvenstveno, utrkuju
u dnevnopoliti~koj anga`ovanosti? Da li se mo`e govoriti o nekim
kriterijumima sve dotle dok imamo nerazvijenu privredu? Da li }e sa
procesom tranzicije i privatizacije najzna~ajnija nau~na re{ewa kod
nas dolaziti kao posqedica inostrane pameti? Da li }e se mo}i organi-
zovati zna~ajan nau~no-istra`iva~ki rad u uslovima kada }e centri fi-
nansijske mo}i biti pomjereni van na{e sredine? Da li se centar “na-
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u~nog” interesovawa pomjera ka “kvazi” nau~nim tuma~ewima na{ih ko-
rijena i preispitivawa dana{wice, umesto ka onim problemima koji
su motor razvoja svakog dru{tva danas? Da li se uop{te, na kraju, kao
krucijalno pitawe, mo`e, u na{oj maloj sredini podi}i nivo nau~ne
misli i nau~ne kritike?

O~igledno da je mnogo pitawa otvoreno i nerije{eno. Odgovori na
wih se u mnogome komplikuju sa procesom tranzicije, a naro~ito priva-
tizacije onakve kakva se sprovodi kod nas. Danas se otvaraju nova pita-
wa u domenu finansirawa nau~noistra`iva~kog rada u sredinama u tran-
ziciji, naro~ito ako su ona nerazvijena i neatraktivna po veli~ini kao
tr`i{te. Tako|e, ne treba ispustiti iz vida da je kori{}ewe nau~nih
dostignu}a, pa prema tome i potrebe za wima, problem za sebe i da
iskqu~ivo zavisi od lokalnih mogu}nosti i sposobnosti.

J. B. Wiesner, nau~ni savjetnik u nekada{woj vladi SAD trebao je da
pred ameri~kim Senatom govori o istra`ivawima u metalnoj industri-
ji. Posle izvr{ene analize on se obratio senatorima, rije~ima: “Ne znam
za{to ste od mene tra`ili da govorim o istra`ivawima. Vi ne radite
mnogo. Ukoliko se ne promijenite, bi}ete uskoro van posla i tr`i{ta”.

Da li su na{i nau~nici i na{a privreda uop{te vi{e u poslu i na
tr`i{tu? Mo`e li se shvatiti da ukoliko i u ovim vremenima ne pri-
vu~emo pa`wu organizovano{}u nau~noistra`iva~kog rada da mi nika-
da vi{e ne}emo biti u “poslu”. U svjetskom poretku koji se stvara mali,
mo`da, imaju jedinu {ansu ako se nekako uguraju u taj voz pun znawa.
Sport i sli~ne aktivnosti to ne omogu}avaju.
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MEANING OF SCIENCE AND MONTENEGRO

Summary

There are many definition of the science. Different definitions such as for example
„Science is what scientist do” are discussed. Reflection of the transition in Montenegro to
scientific activities and position of scientist in Montenegro is analyzed. The major topics
being discussed are: academic freedom, brain drainage, equipment, finances, position of
academic institutions and social position of scientist. General objective of the presented
paper is that the scientific activities are not properly treated either way in Montenegro.






