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Ivan Dorovsky, Brno (CSSR)

CESKO-CERNOHORSKE STYKY
A RECEPCE DILA MIHAILA LALICE
V CESKOSLOVENSKU

I

po 4

Ceské spoleCnost se zajimala o

slovanské ndrodnosti jiz od ddvnych dob. AZ teprve v 19. stoleti, v
obdobi tzv. ¢eského ndrodniho obrozeni, se vSak mohla dikladnéji
seznamit s Cetnymi strankami z déjin, pisemnictvi, jazyka a lidové slov-
esné tvorby jiznich Slovanu.

Od doby, kdy P. J. Safaiik recenzoval ve svém Muzejniku knihu
V. St. KaradzZice Montenegro und Montenegriner (1837) uplynulo jiz
147 let. Karadzi¢av spis ptindsel prvni spolehlivéj$i informaze o Cerné
Hofe, a Cernohorcich, k nimz Safafik vyjadfil svou ldsku jako k od-
vaznym obrdanciim svobody.

Koncem prvni poloviny 19. stoleti do§lo k intenzivnimu rozvoji
Cesko-Cernohorskych polotickych a kulturnich siyka. Jednim z pod-
nétl byly nesprné slovanské udélosti revolué¢niho roku 1848, dile zpra-
vy V. D. Lambla o Cernohorcich i o P. P. Njego$ovi, kecery napi. V.
Hankovi napsal, Ze ,,musime byt silni morilné, jak jsme silni fyzicky”.

Diplomatickd aktivita kniZete Danila, ktery nastoupil k moci po
Nijego$ové smrti, by nebyla, jak zndmo, myslitzslnd bez aktivni pomoci
¢eského novindfe a diplomata Jana Vaclika, jenZ mj. vypracoval studii
o mezindrodnim postaveni Cerné Hory a psal o Cerné Hote a o Bal-
kdnu viibec do ¢eského tisku. .

Cesky tisk sledoval politické a kulturni poméry na Cerné Hore
v minulém stoleti jako soucdst uddlosti na slovanském jihu. ,,Cerno-
horci nikdy nebyli v miru s Turky; a kdykoli statedni synové této malé
vlasti vyrojili se s hanzarem v pésti na své uhlavni nepidtele, nepokladal
to nikdo za zruSeni stdvajicich pomért pravnich...” psaly Narodni
listy v dobé hercegovského povstani 1861, které podporovali mj. také
Cernohorci.

1 Niérodni listy, ¢is. 97 ze dne 9. dubna 1861. Viz vice ve sb. Ce$i a Jihoslo-
vané v minulosti. Od nejstarsich dob do roku 1918, Academia, Praha 1975, 756 stran.
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Cesky tisk znané zasvécené a dosti podrobné referoval o celém
pribéhu Cernohorské vilky v roce 1861 i o diplomatickych jednanich,
kterd vedl napf. J. Vaclik. Mnohostranna ¢innost Jana Vaclika ve pro-
spéch Cernohorcti byla v mnoha ohledech podobni té, kterou prova-
de¢l Konstantin Jire¢ek ve prospéch Bulharli, zejména za svého Ctytle-
tého pobytu v této zemi.2 A jestlize napt. K. Jiretek s napétim sledoval
uddlosti v Bulharsku v dobé Starozagorského a Dubnového povstini
1876 a psal 0 ném do dennich listli a ¢asopisti Jan Vaclik, ktery poznal
poméry z autopsie, vyzyval ke sbirkdm na pomoc ranénym Cernohor-
clim v roce 1862 a napsal cely seridl o véle¢nych ttrapich na Cerné
Hote.3 ,,Co snadeni Cernohorci”, psal Vaclik svému pfiteli do Prahy
pocatkem cCervence 1862, ,,to nesnese Zidny narod na svété pro svou
samostatnost a viru. To neni Zert biti se s celym tureckym cisafstvim
a posud drzeti vrch proti nim”.4

Je ptirozené, Ze pohled na vélku Cernohorcti s Turky a na pomoc
Hercegovcim byl v tehdej$im Ceském tisku diferencovany. Tak napf.
v dobé ¢ervnovych udélosti v Bélehrads roku 1862, kdy knize Michal
nepomohl ozbrojenymi akcemi Cernohorctim a Hercegovcim, postavil
se ¢esky list Hlas na stranu opozice proti Michalovi. Podtrhl osvobo-
zenecké poslani Srbska a svaloval odpovédnost za ,,ipadek Cerné Ho-
ry” na knizete Michala. Jestlize padne Cernd Hora, psal list Hlas, pak
to ,,bude snad, bohuzel, pro Srbsko Vidovdanem, tim, co byl Vidov-
dan na Kosovu poli”.5 V rozsdhlém piispévku o snahdch Srbska list
Hlas psal, Ze ,,ztrata Cerné Hory, té perly, pychy a sldvy nasi, je obrov-
ska $koda Slovanstva”.6

Cesti kulturni &initelé zejména od druhé poloviny 19. stoleti 507
ustavné sledovali politicky a kulturni vyvoj na slovanském jihu a zacali
sem zajizdét, aby jej poznali z autopsie. Stile Castéji se v tehdejdim
Ceském tisku i v samostatnych publikacich objevovaly cestopisy, repor-
taze, povidky a bdsné, které tematicky &erpaly ze slovanského Balkidnu.
Kampelikovo vypravéni o Cernohorcich (1837) a povidka Prokopa
Chocholouska (1843) znamenaly prvni vla$tovky. Chocholouskovy po-
vidky ze 60. let probouzely v &eském C&tendfi orientovaném protira-
kouslg, protiturecky a slovansky, zdjem o osudy jiZznich Slovani, tedy
také Cernohorcii, které autor poznal v dobé svého putovéni.? Ceského
Ctendfe zajimal predevsim statedny boj Cernohorcti proti tureckym
nasilnostem, proto se zdjmem ¢&etl nejen Eldnky publicistické nego po-
litické, nybrz také bisné a povidky.

2 1. Dorovsky, Konstantin Jiretek, Zivot a dilo, Brno 1983.’ o

3 Cesi a Jihoslované v minulosti, str. 360—364 a jinde. O Janu V.achkc?w a ]Cl:l(?
¢innosti viz mj. Vrat. Cern i, Jovan Vaclik (Ceh na slubi u Crnoj Gori), Zapisi
XII, 1939; R. Dragiéevié, Vasojeviéi i Cetinje, tamtéz, s. 15—24, 53—56,
58—60-

4 Ces1 a Jihosované v minulosti, str. 362.

5 Tamté?, str. 363.

6 Tamtés, str. 364.

7 Viz trilogie Jih, Praha 1863 a 1864. O Chocholouskové trilogii viz_mi
J. M 4chal, Chocholouskiw ,,Jih a ndrodni pisné srbské. In: Rozpravy filologické
vénované Janu Gebauerovi, Praha 1898, s. 25—30.
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Jiz od potitku 60. let, jak je vSeobecné zndmo, pobyval na slo-
vanském jihu a pfedev$im v Dalmadcii a na Cerné Hote malit Jaroslav
Cermik, ktery obdivcval boj Jihoslovani proti turecké nadvladé a pod-
poroval ndrodné osvobozenecky zapas malych slovanskych naroda.
Romanticky heroismus jeho obrazii z ¢ernohorského a vibec jihoslo-
vanského prostiedi (napt. Cernohorec, Ranény Cernohorec, Ranény
vojvoda aj.) vychazel pfedev§im z malifova hlubokého citu slovanské
soundleZitosti. Cermékovy obrazy byly vyrazné realistické.8

Své zazitky a dojmy z cesty na Balkdn umelecky ztvérnil také Vi-
tézslav Halek, ktery napf. Josefu Holeckovi, o némz bude fet dile,
pomohl debutovat v Umélecké besedé prave preklady z jihoslovanské
lidové slovesnosti.? Halek, ktery navstivil Balkin v roce 1870, ve svych
»obrazech z ciziny” podal nejen obraz zplsobu Zivota jiZnich Slovand,
nybrz oslavil také hrdinstvi jejich odvékého zdpasu za nirodni svobodu.

Své sympatie k jiZnim Slovanim nejednou vyjadfil rovnéz Adolf
Heyduk, ktery se na realném gymnidziu v Pisku a v Tébofe stykal s
mnoha jihoslovanskymi studenty, z nichZ néktefi byli vyznamni revo-
luciondfi.l® Nelze opomenout ani Jana Nerudu, ktery svou cestu po
Balkiné také literarné zpracoval.ll

Pocatkem 70. let vstoupil do literatury prvnimi pteklady z jiho-
slovanské lidové slovesné tvorby Josef Holecek, ktery spolu s Kon-
stantinem Jire¢kem a Ludvikem Kubou (o0 némzZ bude fe) padi k nej-
vyznamnéj$im pracovnikiim c¢eského kulturniho vztahu k jiznim Slo-
vanim v 19. a v prvni poloviné 20. stoleti. Hole¢kovy Hercegovské
pisné (1876). posilovaly zdjem o jizni Slovany v ¢eskych zemich. Hole-
¢ek se vratil k jihoslovanské tematice znovu na konci minulého stoleti
a kromé ptispévku o Bosné a Hercegoviné vydal roku 1899 dvé knihy:
Na Cernou Horu a Cerna Hora koncem véku, v nichZ zachytil své
vlastni bohaté zkuSenosti z pobytu v této zemi.

Ceskonémecky spisovatel Siegfrid Kapper usilovné piekladal a
popularizoval srbskou lidovou slovesnost jiz od 60. let 19. stoleti. Zvla-
§té vyznamn4 je jeho pfednaskova ¢innost napt. v Umélecké besedé.
Byl v ni mj. spolu s J. Gebauerem ¢&lenem jihoslovanské komise pro
pieklady basnickych del. V 60. letech pfednasel v Umelecké besedé
napi. o hercegovskych, srbskych a ¢ernohorskych lidovych pisnich a
legenddch a o slovanské myslence. Ve své sbirce Gusle Kapper vyzpi-
val volnost Cernohorcti v duchu jejich lidovych pisni. Kromé toho
Kapper vydal dvousvazkové Zpévy lidu srbského (1872—1874). O
Cerné Hote psali dale napt. Bedfich Pacik, Gustav Rasch, Eduard
Riiffer, Vratislav Cerny a mnozi dalsi.

Vztah Ceské spole¢nosti k jiznim Slovanim se nejvyraznéji proje-
vil pfedev$im v obdobi zdvére¢né fize nirodné osvobozeneckého za-

8 Viz Vrat. Cerny, F V. Mokry, V. Naprstek, Zivot a dilo’
Jaroslava Cermdka, Praha 1930; V. Soukupova4, Jaroslav Cermdk, Praha 1981

9 1. Dorovsky, Makedonskd Lidovd slovesnost v Cechdch, SPF FBU, fada
literdrnévédnd, Brno 1971, str. 93—118. Viz téz t § %, Ceské zemé a Balkdn. Kapi-
toly z déjin Eeskomakedonskych a makedonsko-Eeskych styki, Brno 1973, str. 73—102.

10 1. D orovsky, Konstantin Jiretek, ivot a dilo str. 76.

11 J. P4ta, Jan Neruda a slovanskychsvét, Casopis pro moderni filologii,
Praha 1934.
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pasu V letech 1875—1878, podruhé v dobé tzv. ilindenského povsténi
slovanského i reslovanského obyvatelstva Makedonie a potieti v pru-
behu balkanskych vilek v letech 1912—1913. V uvedenych obdobich
viechny politické a spoleCenské vrstvy, jez se jinak ani ve vnitfni ani
v zahrani¢né politické orientaci neshodovaly, podporovaly témef jed-
notné a se znatnym nadsenim narodnée osvobozenecky boj jiznich Slo-
vani proti prohnilému despotickému reZimu evropského Turecka.
Viechny demokraticky a socialisticky orientované sily ¢eské spole¢nosti
byly pro definitivni vyfeSeni ndrodnostni a politické samostatnosti jiho-
slovanskych zemi poskytnutim plné ndrodni a socidlni samostatnosti
a nezavislosti.

V Ceském tisku se v letech 1875—1878 nejvice psalo o Srbsku,
Cerné Hoife a o Bulharsku. Balkdnské uddlosti z tohoto obdobi bez-
prostfedne nebo zprostfedkované zachytily ve svych pamétech cetné
pozdeji vyznamné kulturni a literdrni osobnosti, napf. A. Jirdsek, Josef
Holegek, J. Thomayer, v Cetnych fejetonech Jan Neruda, dile J. J.
Touzimsky, ve svém deniku i v korespondenci Konstantin Jiretek a
mnozi del$il? Ve znameni jihoslovanskych povstaleckych a narodné
osvobozeneckych akci vysly nekteré kalenddte a v nékolika brozurach
byly shrnuty podrobné informace o ,,vélce slovansko-turecké” v roce
1876.

Cesi podporovali akce svych bratrii na jihu nejen morilne, nybrz
se pokusili rovnéz o bezprostfedni pomoc. Je zndmo, Ze se bosensko-
-hercegovského povstani zucastnilo také nékolik ¢eskych dobrovolniki,
mezi nimiz byli rovnéz etni 1ékati. V &ernohorském meste¢ku Savnik
napi. byl ve sluzbich Cerrohorského kniZete od fijna 1875 do dubna
1876 podébradsky lékai Bohumil Boucek.13

Kromeé Konstantina Jiretka a Josefa HoleCka se v druhé poloviné
minulého a v prvnich desetiletich naseho stoleti zaslouzil o poznini
Zivota a kultury jiznich Slovant nejvice Ludvik Kuba. Od roku 1884,
kdy se ve svych jedenadvaceti letech rozhodl zacit s vyddvanim svého
grandiozniho dila Slovanstvo ve svych zpévech, procestoval koncem
80. let Kransko, P¥imofi, jizni Styrsko, Korutany a Charvétsko. Roku
1890 se vydal do Dalmécie a na Cernou Horu, kterd ho tak zaujala,
Ze se do ni vratil také ndsledujiciho roku. Bezprostfedné po svych toul-
kdch za slovanskou pisni vznikl Kubtv cestopis Na Cerné Hote (1892),
v némz hodné mista vénoval mj. rovnéZ pronikani ¢eské kultury a po-
moci ¢eskych pracovnikl v kulturnim rozvoji této zemé. Kuba pozdéji
vydal samostatna ,,¢teni” o Starém Srbsku, Makedonii, Dalmacii a
Bosné a Hercegovine.l4 Své Pisné jihoslovanské venoval ,,odvekému
zapasu a nesmirnym utrpenim jiZniho Slovanstva”.

12 1. D orovsky, Konstantin Jirelek, ivot a dilo, str. 76—717.

13 R. Havrankovd, Ceskd vefejnost na pomoc protitureckym povstdnim
JiZnich Slovani. In: Slovanské historické studie VI, Praha 1966, s. 5—53. Viz téz
sb. Cesi a Jihoslované v minulosti, str. 382.

14 L. Kub a, Cteni o0 Makedonii, Praha 1932; Cteni o Starém Srbsku, Praha
1932; Cteni o Dalmdcii, Praha 1936; Cteni o Bosné a Hercegoviné, Praha 1937. Za-
kladni bio-bibliografické tidaje o L. Kubovi viz mj. M. Kudé&élka, Zd. Sime-
&ek a kol., Ceskoslovenské prdce o jazyce, déjindch a kultuie slovanskych ndrodit od
roku 1760. Bio-bibliograficky slovnik, SPN, Praha 1972, str. 265—267.
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Samostatnou rozsahlou kapitolu vztahu ¢eského lidu k jiznim Slo-
vanum tvoii balkanské valky. Stranky tisku se denné zapliiovaly zpra-
vami. Ohlas balkanskych vélek byl v ¢eskych zemich skute¢né mimo-
fadny. Mnoho listl1 vyslalo na Balkin své zvlastni zpravodaje, byly po-
faddny akce a sbirky na pomoc ranénym Jihoslovanim a rodindm pad-
Iych. Na balkdnské bojisté odjelo pet vyprav Ceskych 1ékat(, z nichz
vyprava na Cernou Horu byla nejvétsi.

V3esokolského sletu v Praze v 1ét¢ 1912 se zucastnilo mj. rovnéz
mnoho Jihoslovani. K vyznamnym kulturnim akcim patfily v Praze
oslavy 100. vyro¢i narozeni P. P. NjegoSe, které se konaly zacitkem
kvétna 1914. O bésnikove Zivote a dile promluvil Jovan Skerli¢.

Stalety boj Jihoslovanti, Cechli a Slovéki za svou ndrodni, statni
a socidlni samostatnost byl dovrSen v roce 1918 rozpadem Rakousko-
-Uherska a vytvofenim stiti Srbfi, Charvati a Slovinct a Ceskoslo-
venské republiky. V novych politickych a stitoprdvnich podminkich
se pfirozené také vzdjemné styky a vztahy rozvijely na jinych princi-
pech.

V obdobi mezi dvéma svétovymi vilkami byly vzdjemné kulturni
styky mezi Ceskym a slovenskym ndrodem (tehdy chipaném ovsem
jako jeden ndrod ceskoslovensky) a narody kralovstvi (pozdéji Jugo-
sldvie) dosti intenzivni. Zvy$il se polet vzijemnych piekladl, castéji
se uvadély na Ceskoslovenskych scéndch divadelni hry jugosldvskych
autori, na slovansky jih pronikala rovnéZ nase pokrokové, levicové nebo
demokraticky orientovana literarni dila a umeélecka dila jugoslavskych
autoru byla preklddana do cCeStiny.

11

Po osvobozeni naSich nirodu z fasistické poroby v roce 1945 a
s ndstupem socialistické vystavby nastdva kvalitativni i kvantitativn{
obrat v pfekldddni jak Ceské a slovenské literatury do jednotlivych ja-
zykd narodi a ndrodnosti Jugosldvie, tak také v prekladech poezie a
prozy z literatur jugosldvskych ndrodd do CeStiny nebo slovenstiny,

Pii studiu recepce literdrnich deél v jihondrodnim, stitnim, jazy-
kovém prostiedi je tfeba sledovat a analyzovat rozsah a strukturu pie-
lozené literatury. V naSem pfispévku se pokusim vysledovat pfedevsim
recepci prozaického dila Mihaila Lalide. Pfeklady jeho del do &eStiny
nebo slovenstiny ptfitom sleduji v ramci celkového pfijimani literatury
narodti Jugoslivie v Ceskoslovensku v letech 1945—1980. Chronolo-
gicka a srovndvaci analyza ptekladd stejné jako analyza piekladi podle
literdrnich druht a Z4nrd &i srovndvaci rozbor pfekladanosti jednotli-
vych autort (jednotlivych dél, do jednotlivych jazyki a zemi apod.)
neni cilem tohoto pfispévku.

Uvédme, Ze od roku 1945 bylo v ndsledujicich pétatticeti let:ch
z literatur ndrod a ndrodnosti Jugosldvie pieloZzeno ve svété celkem
2211 knih do 49 jazykd. Nejvice pieklada je ze srbocharvatstiny (char-
vatskosrbstiny), pak ze slovinstiny. Ostatni jazyky Jugosldvie jsou za-
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stoupeny jiz méné. Z uvedeného pottu piekladu vyslo v zemich evrop-
ského socialistického spoletenstvi celkem 1486 prekladd knih, tj. 65,39,
vSech prekladid, zatimco v rozvinutych kapitalistickych zemich pouze
698 preklada, tj. 30,7%.

Pfi pronikdni literatur jugosldvskych ndrodti do jihonarodnich
prostfedi je tfeba vzit v uvahu &etné mimokulturni a mimoliterdrni
faktory, které bezesporu ovlivnily recepci jugosldvskych literatur ve
svété. Tak v prvnich tfech povale¢nych letech se nejvice piekladalo
v tehdejsich lidovedemokratickych zemich. Dalsi &tyfi roky zase zna-
menaly téméf viplnou stagnaci. V letech 1953—1955 l1ze pozorovat po-
stupny rust, avSak teprve rok 1956 znamenal vyrazny obrat v podtu
prekladii. Byl pfekondn polet prekladu z roku 1948 (celkem 36) vyda-
nych v lidodemokratickych zemich. V letech 1965—1967 dosdhl pocet
prekladu z jugoslavskych literatur ve svété vrcholu a ¢inil 110, 112 a
116 pfeklada kniZnich titult.15

Jednu z pfi¢in zvySeného zajmu nejen o srbskou a charvitskou
literaturu, nybrZ také o literaturu ostatnich narodd a nirodnosti Jugo-
sldvie ve svété (predevsim vsak v Evropé a zejména pak v socialistickych
zemich) vidi jugoslavsti teoretikové pfekladu a literdrni historikové v
tom, Ze v roce 1961 byla Ivu Andricovi udélena Nobelova cena za lite-
raturu. Andriéovo literdarni dilo bylo totiz nejpfekladanéjsi jak v letech
1961 —1963, tak také v letech sedmdesdtych a osmdesatych.

Pro nids je velmi zajimavy a potéSitelny fakt, Ze v poctu prekle di
z literatur ndroda Jugoslévie v letech 1945—1980 je Ceskoslovensko na
prvnim misté ve svété. V uvedeném obdobi vyslo u nds celkem 246
prekladi do Ce$tiny a 203 pieklady do slovenstiny, celkem 449 tituld.
Poctem pteklada z jugoslavskych literatur v ndmi sledovaném obdobi
se na druhé misto fadi Sovétsky svaz svymi 410 tituly pfekladd. Te-

prve na daldich mistech je Némeckd spolkova republika, Madarsko,
Polsko, NDR, Bulharsko, Iilie, Francie a Rumunsko.16

Sledujeme-li Zdnrové druhové hledisko pfekladd z jugoslavskych
literatur do Cedtiny nebo slovenStiny v povdletném petatficetiletém
obdobi, pak zjiStujeme, Ze v prvnich povileénych letech (coZz do jisté
miry zpusobila kontinuita z meazivile¢ného obdobi) pfevlddly ptfeklady
dél vice nebo méné vyrazné realistickych.

Vedle Iva Andriée patfi k nejpiekladanéjsim jugoslavskym auto-
ram ve svété i u nas v sledovaném obdobi Miroslav Krleza, Branislav
Nusi¢, Miodrag Bulatovi¢, Branko Copi¢, Ivan Cankar, Dobrica Cosié¢,
Michailo Lali¢, MeSa Selimovi¢, Ela Perociovd, France Bevk, Anton
Ingoli¢, Grozdana Oluji¢ova a Vasko Popa. Uz samotny vygcet jmen
napovidd, Ze jde o vyznamné literdrni osobnosti, Ze se pfekldda vice
préza nez poezie a Ze také literatura pro déti a mlddeZ je v prekladech
stile vice zastoupena.

15 J, Janidéievié, Preveduavanj:to na jugoslovenskata kniZzvnost vo stran-
stvo 1945—1980. In: Ogledalo, meseénik na kniZevnite preveduvali na Makedo-
nia, god. VI, br. 22, Skopje 31 januari 1983 g., str. 3 a 7. Viz téz L. Rastegorac,
Jugoslovenska knjiZevnost u svetu 1968—1980, Bzograd 1980.

16 Tamtés, str. 7.
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Co je na prvni pohled ziejmé, je to, Ze z jugosldvskych literatur
pronikaji v pfekladech do svéta dila Cerpajici ndméty z historie nebo
z vélky (s vyjimkou komedii B. Nusice). To patiné proto, Ze se autofi,

jak ostatné postiehla také Ceska literdrni historie,!? soustteduji ve svych
dilech na to, aby vytvofili dila ,,obecné platnd a charakteristickd pro
jugosldvskou revoluci”, Ze ve svych romdnech, novelich nebo povid-
kich podavaji obraz vnitfniho dramatu jedince v revoluci, jeho po-
hnutky, va$né a nédlady i vd3né a nilady narodniho kolektivu. Pravdi-
vost, upfimnost a nekonvenénost v liceni niarodné osvobozenecké valky,
v uméleckém zobrazeni upadku mravnich, moralnich a vubec zdklad-
nich lidskych vlastnosti téch, ktefi se uicastnili revoluce, aby zachranili
nérod, i téch, kteii vrazdili proto, Ze byli svedeni, negramotni, neuve-
doméli a ndboZensky zaslepeni. K takovym dilim patfi nesporné ro-
mény Iv Andri¢e, D. Cosi¢e a M. Lali¢e. ,,Nachdzime u nich trojici
vyvrhell lidské spolenosti”, piSe vyznamny ¢esky znalec jugoslavskych
literatur a profesor prazské Karlovy univerzity Miroslav Kvapil, ,ktefi
vrazdi ani ne z pozic kontrarevoluce, ani ne z pozic tfidniho nepii-
tele” 18

Z toho, co bylo dosud uvedeno, je patrné, pro¢ pravé prozaické
dilo Mihaila Lalice patii v Ceskoslovensku k nejpiekladanéj$im dilam
z moderni literatury nirodi Jugosldvie. Sedm let po srbocharvatském
vydani roméanu Svatba (1950) vySel jeho Cesky pieklad (1957). Rozhoj-
noval tak preklady z jugosldvskych literatur v prvnich letech po obno-
ven{ politickych a kulturnich stykl s Jugosldvii. Nase nejvyznamné;jsi
a nejzaslouzilej$i pfekladatelka ze srbocharvatitiny Anna Urbanové se
ujala pfekladu romdnu Svatba a v tvodu k ¢eskému vydani predsta-
vila ¢eskému Ctendti do té doby vydané prézy Mihaila Lalice. Psala,
Ze romédn Svatba spolu s romdny ZIé jaro (Zlo prolje¢e) a Rozchod
(Raskid) zobrazuji nirodné osvobozenecky boj a Ze jsou nejen dily
vysoké umélecké hodnoty, ale také vzruujicim dokumentem doby.
Roman Svatba, ktery zpracovaval ndrodné osvobozenecky boj z nového
zorného uhlu, byl proto prvni ,vladtovkou zveéstujici pfichod nového
umeleckého pojeti v literatute s vale¢nou a revoluéni tematikou” nejen
pro jugosldvskou, nybrz také pro Ceskou a slovenskou literaturu. Na
rozdil od A. Urbanové se jugoslevista V. Kudelka mnohem pozdeji
domnival, %e tento Lali¢iv prvni roménovy pokus je ,,typickym dilem
meziobdobi, v némZ snaha o novy, hlubsi pohled na véletné déni a
osudy je ustavi¢né pohlcovédna staronovymi konvencemi”.!?

Jestlize Cesky Ctendf, jak jsme uvedli v tivodu naseho piispevku,
znal odveky zipas a hrdinstvi Cernohorcil, jak mu je pfiblizovaly napi.
prace Josefa Holetka, Prokopa Chocholouska a dal$ich ¢eskych tviarct,
pak mu prozaické dilo Mihaila Lali¢e poskytovalo moZnost proniknout
do podstaty dramatickych udélosti z novodobého zdpasu a prokazaného

17 M. Kvapil, Jugoslivsky vdleény romdn, Tvorba, &is. 36, pfiloha LUK
¢is 9, Praha 3. z4fi 1975, str. VII.

18 Tamté%, str. VII.

19 Kudélka, Hrdinové jsou unaveni, Host do domu, &is. 6, Brno 1966, str.
41—42; ty 2z, Lali¢ stary a novy, Romboid, 1, 1974, str. 59—60.

101



hrdinstvi pravé v dobé nejvétsiho utrpeni mnoha ndrodat Evropy a
sveta. Autorka ivodu k Ceskému vydani podala pfehledny historicky
vyklad nejnovéjdich dgjin a udélosti na jugosldvském tizemi, jez nebyly
Ceskému Ctendii tak zndmé, a zejména vysvétlila specifika vyvoje na
Cerné Hote, kde ,,paralelné s bojem proti okupantim probihal také
revolu¢ni boj”. Prezentace M. Lalie v ivodu k &eskému vydani jeho
romdnu Svatba bylo zna¢né zasvécené a dlstojné.

V roce 1961 se mohli slovensti ¢tendfi poprvé sezndmit s jménem
tohoto ,,vynikajiciho jugosldvského spisovatele” z ptekladu jeho ro-
mdnu Svatba (pielozil Andrej Vrbacky). Toto ,klasické dilo o jugo-
slavské revoluci” ndm ,,trvalymi umeleckymi slovami hovori o hrdin-

stve a krase tych dni, ked zanikal stary a rodil sa novy svet, svet nielen
ndrodnej, ale aj socidlnej slobody a spravodlivosti” — psalo se tenkrit
o uvedeném Lali¢ové roménu.

Na Slovensku byla Lali¢ova Svatba pfijata jako jeho nejlep$i pro-
zaické dilo, které ,Ziari najjasnej$im a najprenikavej$im svetlom”. V
zasvéceném uvodu k slovenskému vyddni dila psal jugoslavista Broni-
slav Choma, Ze Lali¢iv romdn je lidovym eposem, hrdinskou pisni,
Ze se v ném cituji celé strofy lidovych pisni o tom, ,,ako sa ¢iernohorsky
lud zasnubuje slobode a spravodlivosti na revolucnej svatbe”. Choma
oviem stavi Svatbu témef do ostrého protikladu k ostatnim Lali¢covym
romdnim. Ve Svatbé je podle Chomy ,,akoby jednym vrhom znalo-
vany obraz legendirneho bojovnika Tadiju Cemerkica, ktory v nicom

nezaostava za hrdinskymi postavami sldvnych jugoslovanskych ludo-
vych povesti a baji”. Vyzveddvaji se zejména vlastnosti hlavni postavy
romdnu, jez z ného délaji lidového hrdinu, predstavujiciho typ slav-
nych bojovnikd a ztélesnéni nadlidského zédpasu jugoslavskych narodit
s fadistickymi vettelci. ,,V Cemerkicovi znova vidime tie &rty Cierno-
horcov, ktoré sme poznavali z historickych obrazov Cermakovych a z
rozpravani o protitureckych bojoch”. Lali¢iv romdn je ,,velmi citove
blizky a promlouva také k ,,naSej, slovenskej dus$i” proto, Ze je v ném
spatos nesmirného lidského Zivota”, Ze v ném pulsuje ,krev a vyza-

fuje charakter®, Ze ,,vidiet tu svetlo preboddvajuice zloby anevedomosti”.
Takova dila, v nichZ je mnoho zemitého a hlubokého, se rodi ,,z lasky
a z naruzivosti, z védomi kofena v lidu”.

V roce 1958 vysel u nds dal$i Lali¢av romdn — ZIé jaro (Zlo pro-
lie¢e). Autor napsal pro Ceského Ctendte pfedmluvu, v niZ nejenZe psal
o hlavnim hrdinovi, nybrz povaZoval za nutné ,,naértnout ve stru¢nych
obrysech spoleensky a politicky rdmec, v némz se tyto uddlosti dély”.

Struény nérys déjinného vyvoje Cerné Hory zejména od 18. stol.
poddval charakteristiku mezivalecného obdobi s dirazem na dobu po
nastupu diktatury 6. ledna 1929 a po piepadeni Ceskoslovenska, kdy
se v celé tehdej$i Jugosldvii konaly ,,mohutné manifestace” a kdy se
vytvofila ,,bojovd ndlada”. Byla to vyznamnd stranka vztahu Jihoslo-
vani k osudim jejich slovanskych bratii, jeZ byli odhodldni brénit.
»Byly Cetné ptipady”, piSe autor pfedmluvy, ,,Ze se mladi lidé jednot-
livé nebo v menSich skupindch pokouseli ilegdlné pfejit hranici a do-
razit do Csskoslovenska, aby bojovali proti fadismu”.
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V romidnu, jenZ ma Cetné autobiografické rysy, se Lalié ,,pokusil
vyuzit nékteré formdlni postupy moderni prézy a pfesunul v ném svou
pozornost na analyzu duSevnich stavii postav. Podle &eské kritiky se
Lali¢ snazil ,prorazit krunyf schematizujicich tendenci a rozsifit hra-
nice realismu zdliraznénim autorského subjektu” .20

V deské staleté piekladatelské praxi neni mnoho takovych autord,
z jejichz dila by vysly v jednom roce hned dva romdny. V Lalicové
piipadé viak tomu tak je. To svéddi o tom, Ze Lali¢ zejména v Ceském
prostiedi rychle zdomdcnél. Proto pfekladatelka, jeZ spravné postiehla
vysoké umeélecké hodnoty jeho roménti, nedlouho po vydéni jejich srbo-
charvatského origindlu je v piekladu predstavila Ceskému Ctendii. V
roce 1958 totiz vySel Laliciv romdn Raskid s ponékud pozménénym
nédzvem Trdva pod kameny. Ctendfi se opét mohli presvéd¢it o hrdin-
ském boji C¢ernohorskych partyzanu, sledovat s pohnutim transport
véznu z kolasinského vézeni do zajateckého tdbora v Soluni, osudy Nika
Doseli¢e a jeho druhl i obrazy boja feckych, ¢ernohorskych a ruskych
partyzani v hordch severniho Recka a na Chalkydice. Psalo se u nds,
e ,Cernohorsti jundci se vzdycky dovedli hrdinné bit se svymi utla-

¢ovateli. Romdn byl oznaen za ,,hrdinskou pisen” o boji s nacistickymi
vettelci, ktery svou dramati¢nosti ,,v mnohém piekondva nejslavnéjsi
¢ernohorskou minulost”.

Své oblibené téma — Cernou Horu a nirodné osvobozenecky boj
Lali¢ neopustil ani v romanu Stvanice (Hajka), ktery vy3el &esky v r.
1964. Potvrzoval autoriv umélecky vyvoj a pfiblizoval ¢eskému ctendfi
Cernou Horu okupovanou Italy.

Situace z roku 1958 se v Lali¢ové pfipadé téméf opakovala o sedm
let pozdgji jedte jednou. V roce 1965 vyslo u nds snad nejorigindlnéjsi
Lali¢ovo dilo Lelejska gora, ktery mé v &edtind pozménény nazev Nad
hlavou jen stromy; slovensky vysel pod ndzvem Hora nédrekov.

Jugosldvskou i Ceskoslovenskou kritikou bylo jiz konstatovdno, Ze
zejména romény Trdva pod kameny (Raskid), Nad hlavou jen stromy
(Lelejska gora) a Stvanice (Hajka), tvoti v Laliéové literdrnim dile ji-
stou relativné samostatnou trilogii samoty. Drama osamélého jedince
Lada Tajovile, ktery se tu znovu objevuje, je ukdzéno v historické vich-
fici, v krvavém bojisti, nanémz zépas o holou existenci vlastné nikdy
nemize skonit, dokud trva vilka. Protagonista romdnu je osamely
$tvanec, vytrzeny z bojového spolecenstvi, zoufalec s ¢asto podlomenou
virou v revoluci i ve vlastni lidské hodnoty, tiebaze tiki: ,A piece je
nam pfitom o néco lépe nez tém na druhé strané: zatimco nékde civime
— vychutndvéme sny o budoucnosti a vyhtivime se proti slunci, které
m4 teprve vyjit; kdyZ bijeme, zabijime a hyneme — délame to pro ko-
munismus, pro tu nejopojnéjii smeés nadéje a smyslu”. 1 Lado Tajovic
si uvédomuje, %e vira v idedly, vira v komunismus je stejn¢ dulezitd
jako to, aby zfstal naZivu. ,,Lali¢ovi osamélci jsou ve skucecnosti od-
padlici, ztraceni, bezmocni na to, aby se zachranili” — fikd Pavle Zo-

ri¢. Je téeba oviem se Zori¢em zdroven dodat, Ze téma solidarity jako

20 Tamté, str. 59.
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zdroj sily a nadéje tvofi v Lalicové dile dstfedni téma. Viktor Kudélka
pok(liédé' fVIihaila Lali¢e za ,,jednoho z nejryzejich tragikit nirodniho
osudu”.

V roce 1973 vysel v prekladu Milady Nedvédové také vybor z La-
licovy pov1dkové tvorby pod ndzvem Pramen tmy (Posljedne brdo).
V recenzi vyboru se tenkrat psalo, Ze v postavich ctyr povidek ukazuje
autor slozitost revoluce a spletitost osudil ¢lovéka v ni. Hlubokou psy-
chologickou sondou zkoumad charaktery lidi, ktef{ stoji na rtznych
barikddéch, sleduje jejich tragické osudy, soucasnou i minulou, objek-
tivni i subjektivni, vnéj$i i vniténi lidskou podstatu”.22

M. Lali¢ ztvirnil ve svych povidkdch, noveldch a roménech ,,rodny
kraj v nelitostném krvavém zdpase”, napsala odbornd kritika. Zduraz-

novala, Z7e Lali¢ na osudech zrddcii, kolaborantii, ¢etnikl a usta$i uki-
zal velikost narodné osvobozeneckého zapasu svého lidu, Ze fe$i otdzky
mravni a spoledenské. Ceska literdrni kritika vyzvedla zejména novelu
Pramen tmy (podle niZ byl cely Cesky vybor pojmenovén), v niz Lali¢
v postavé nékdejsiho velitele Cetnikid Rika Gizdice, ktery se svou sku-
pinou udavadi, zkrachovancii, krimindlnika, pfiZivnikli a zatoulanych
pobudti vrazdil komunisty, vlastence, vyrazné zachytil vI¢i mordlku,
prohnilost a bahno faistického rezimu. Postava Rika Gizdice je ,,0b-
ludnd, odlid$ténd, hrtiznd a varujici”.23

Lingvistka Radoslava Brabcovd, jeZ analyzovala Ceské pieklady
Lali¢ovych romdnt Nad hlavou jen stromy (Lelejska gora) a Pramen
tmy (Posljednje brdo), poznamenala, Ze jejich jazyk je ,,étenafsky velmi
ndro¢ny”, a proto pro prekladatelku Miladu Nedvédovou také mnohem
obtiznéjsi. Ndro¢nost Lalicova jazyka vyplyva z toho, Ze je ,,plny obraz-
ného vyjadfovani”. Podle Brabcové patfi ,,éernohorsky spisovatel” M.
Lali¢ ,,k newydavan‘e’i§1’m a nejétenéjdim jugosldvskym prozaikim”
v Ceskoslovensku.24

V &eskych zemich i na Slovensku se z4jem o literaturu jihoslovan-
skych ndrodtt a nérodnosti soustredu)e pfevazné na takova literdrni
dila, jez patii v hierarchickém Zeb¥i¢ku hodnot k vrcholum. Pfitom
mizeme Fici, Ze vétdinou vychazeji nejhodnotnéj$i dila z jugosldvskych
liceratur jak Cesky, tak také slovensky. Pouze Mihailo Lali¢ toto tvrzeni
ponékud vyvraci, nebot dlouho byla na Slovensku z jeho dila zndma
pouze Svatba. Teprve v roce 1979 vySel v prekladu Jéna JankoviCe
roman Bojové Stastie (Ratna sreca), ktery ovSem zatim nevysel Cesky-

»Jeden z nejvyznamnéjdich souasnych jugosliavskych splsovatelu
Mihailo Lali¢ byl v souvislesti s vydénim roménu Bojove $tastie pred-
staven {tenaifim jako autor patficik nirodu, ,,ktory po starocia bojoval
a nadovsetko si ceni bojové hrdinstvo”. Romén Bojové §tastie je pak
podle nazoru slovenského piekladatele knihou ,,0 jedine¢nom ludskom

21 Tamés, str. 60.

22 1. Dorovsky, Hleddni svétla v pramenech tmy, Literdrni mési¢nik, 6
1974, str. 112—113.

23 Tamtés, str. 113.

24 R. Brabcova, Nad preklady dél Mihaila Laliée, Nase te¢, 60, 1977,
tis. 3, str. 151—155.
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osude, o lés'ke, mudrosti, romédn o Ciernohorskom inteligentovi, ktory
sa zrodil z ludu a nikdy s nim nestratil spojenie, a suasne romédn o
osude ndroda, o hrdinstve a zbabelosti, 0 nevycerpatelnosti fudschh
sil, z ktorych sa rodi bojové tastie”.

Na ziloZce knihy, kterd u nas plni casto ulohu stru¢ného informa-
tivniho uvodu, se psalo, Ze roman Bojové $tésti bude pro <tendfe ,,nev-
$ednym zazitkom, hluboko ho citovo obohati a stane sa mu studnicou
poznatkov z histérie ¢iernohorského néroda, slovanskych nérodov vo-
bec a zrkadlom doby od sklonku minulého storo¢ia do zaciatku druhe;j
svetovej vojny na Balkdnskom poloostrove”.

Vidéli jsme, Ze Ceskd a slovenskd literarni kritika jednoznalné a
bez vyhrad pfijala pfedev$im Lalicovu Svatbu. Na ostatni Lali¢ovy
romdny se sice nazory ponéekud lisily, kritikové se vSak shodli v tom,
Ze pro Mihaila Lalice je ,,¢lovek v revoluci a revoluce v ¢lovéku jediné
generdlné téma, kolem nehoz s mensi nebo vétsi kofisti vytrvale krouzi
a usiluje postihnout obé stranky procesu v jejich slozité socialné psy-
chologické souvztaznosti”.25

N4s vyklad nesporné potvrzuje to, co jsme jiZ jednou uvedli: Dilo
Mihaila Lali¢e patii spolu s romédny Iva Andrice, Miroslava Krlezi,
Dobrici Cosi¢e, Branka Copic¢e, Miodraga Bulatoviée a daldich pred-
nich jugoslévskych prozaiki k nejpfekladanéj$im prézam v Ceskoslo-
vensku.

25V, Kudélka, Lali¢ stary a novy, Romboid, 1, 1974, str. 60.
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HUsan Hoposcxuii, Bpno (YCCP)

YEIICKO-YEPHOI'OPCKME OTHOIIEHWMA
I BOCIIPUATHUE IIPOU3BEIEHUN
MUXAWUJA JTAJIMYA B YEXOCJIOBAKUU

Pe3ztome

CraTea cocTOMT M3 ABYX dacTreil. B repBoit wacTy aBTOP jaer
KpaTKuii 0630p pPa3sBUTMA YEIICKO-YEPHOIOPCKMX KYJbTYPHBIX U
TIONNTHIECKMX CBA3EM ¥ OTHOIIEHMI, HauyMHad ¢ COPOKOBBIX TIONOB
mpounroro Beka. OH yKasblBaeT, HAIpPMMEp Ha BCECTOPOHHYIO
AUILIOMaTMUECKYI0 ¥ KYJLTYPHYIO nesaTeabHoCcTh fAHa Bamymka u
Ha BHMMAaHME, KOTOpOe yhesdla 4Yelrckad Ie4yaTh B TIPOIIJIOM CJaB-
SHCKOMY IOTY M B 4YacTHOCTM 4YepHoropuyu. B craThbe pgajiee roOBO-
PUTCA O MAEATENHLHOCTY PANa KyJAbTYPHBIX ¥ Hay4dHBIX AeATeseil
— K. Vpeueka, M. Toneuexa, 1. Yepmaka, JI. Ky6rr, C. Kanmepa
1 P, KOTOPble B CBOMX TPYAaxX 3aHMMAJMCh MCTOPMEH, JuTepa-
Typoi, HAPOJHO-ITO9TUYECKMM TBOPYECTBOM M IKM3IHBIO YEPHOTOP-
CKOTO Hapoja.

Bo BTOpPOI1 yacTy CBOEN CTATBY @BTOP MPOCJIERKMBAET IIPOHUKHO-
BEeHME ¥ BOCIPMATME POMAHOB, II0BECTeil u pacckazoB Muxamiaa
Jlasmya B YEHICKOM M CJIOBALKOM KyJbTypHOM cpene. Ha ocuose
TIOOPOOHONO aHaJIM3a aBTOP CTAThby IIPUXOIMUT K BBIBOAY, 4YTO B
YEIICKOM MM CJIOBAIKOM IIePEeBOZEe BBIILIM B JexXOCIOBaKMM MHOTVIE
pomanbl Mwuxanna Jlammaa ¥ oauH COOpPHMK pacckasoB. Tarum
obpa3zomM aBTOpP CTaTby JHOKa3bIBaeT, 4TO IipousBemenua M. Jlamirga
BMecCTe ¢ poMaHaMy ¥ pacckazamy V. Amgpmuya, M. Kpaexwm, [II.
Yocuga, B. Yommuya, M. Bysnarosuuya 1 Ap. cTaay B JeXOCJIOBaAXMHA
COCTABHOM 4YacThI0 OCHOBHOTO (DOHZA IIEPEBOJAOB B IIOCJIEBOSHHOM
mepuoge.

Hsan HMoposcxku, Bpro (YCCP)

YENIKO-ITPHOI'OPCKM OJHOCHU
¥ PELENINJA OJEJA
MUXAWUJA JAJINRA
Y 9YEXOCJIOBAYKOJ

Pe3une

Pan ce cacToju u3 mBa mujena. Y TIpBOM JIujesy ayTop znaje
KpaTak IIperJje] pa3Boja YelIKO-LPHOTOPOKMX, KYJITYPHUX ¥ IIOJM-
TUYKMX Be€3a ¥ OJHOCA, IIOYEB Of dYeTpHeceTMX TIOoAVWHA IIPOILIOT
Bujeka. OH ykasyje, Ha IpuMjep, Ha CBECTPaHYy [AUILIOMATCKy M
KYJTypHy ZajenaTHocT Jana Balpymka ¥ Ha IaxXmby KOjy je yka-
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3MBaJIa 4YeIlKa IUTaMila y TPOILIOCTH CJIOBEHCKOME jyry ¥ 1rocebHO
Ipuoj I'opm. ¥ uIaHKY ce Jajbe TOBOPM O JAjENATHOCTM HuU3a
KyJTYyPHMX 01 HayuHux pamumka — K. Jupeuexa, J. Xoseueka,
J. Yepmaka, JI. Kyb6e. C. Kanepa u 1p., Kaju cy ce y CBOjUM
pamoBMMa GaBMIIM MCTOPUjOM, JMTEPATYPOM, YCMEHMM HaPOIHUM
CTBApaJIAILITBOM ¥ JKMBOTOM IIPHOTOPCKOr Hapoxa.

Y gmpyrom gujeny pajza ayTop ice ocBphe mWa mpucycTBO MU
pewenuyjy pomaHa ¥ mpumosBjemaka Mwuxamma Jlanmha vy yeurkoj
M CJICBAYKO] KYJITYPHO] cpemnuHM. AyTop 3axbydyje 1a ¢y v
YEUIKOM MJM CJ0BAYKOM IIPEBOAY W3UIIM VvV HexXocJIoOBadyKOj
mHOMM poManyu Muxamna Jlamuha u jeman m360op mpuIToBHMjemaxa.
Taxo, ayTop paja mokasyje ma cy ajema Muxammaa Jlamrha, 3ajemsHo
ca pomanmma u mpumnosujerkama V. Axzapmha, M. Kpaexe, .
hocrha, B. hommnka, M. Bynarosuha u ap., mocram y YexocJso-
BayKoj CacTaBHM JMO OCHOBHOTA (POHAA IIPEBOZA Yy IIOCJMjePaTHOM
Iepuony.
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