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EKONOMSKA NAUKA NA NOVIM OSNOVAMA

Ekonomska nauka je danas suofena sa mnogim pitanjima na koja
nije u stanju da pruzi (zadovoljavajuce) odgovore. Ovu situaciju u
kojoj se trenutno nalazi ekonomska nauka prof. Ceme, da bi izbegao
reC »kriza«, opisuje slikovitim eufemizmom »raskrs¢e«l. Da bi eko-
nomska nauka bila u stanju da napusti to »raskrs¢e« izborom »pravog«
puta, namece se nuznost njene rekonstrukcije, odnosno »naucne
revolucije« u smislu u kome ovaj izraz upotrebljava T. Kun2

Unutar ekonomske nauke tridesetinh godina ovog veka odigrala
se jedna takva revolucija — kejnzijanska, iako postoje mislje-
nja da je »revolucijak, moZzda, prejaka re¢ da bi se mogla primeniti
na ono S5to se zove kejnzijanski uticaj na ekonomiju i politiku
Zapada.

U posleratnom periodu doslo je do promena u ekonomskoj nauci
koje neki ekonomisti smatraju mnogo znacajnijim i dubljim od onih
koje je uneo Kejnz. Te promene sastoje se u sve vecoj formulizaciji
ekonomske teorije i metoda pomo¢u matematike. Zbog toga se ta re-
volucija moZe nazvati formalistiCkom revolucijom.
RacionalistiCko-istorijska orijentacija u ekonomskoj nauci Zapada
ustupila je u potpunosti mesto formalistickoj: klasi¢ni argument je
zamenjen matematickim dokazom. U osnovi, Citava transformacija
ekonomike bila je pre metodoloSka nego sustinska. Sumpeterove reci,
napisane pre dvadesetak godina, i danas zvuce aktuelno: »Jedna
stvar, koja bi se mogla sa sigurnos$¢éu tvrditi... jeste da je teorija
1945. superiornija od teorije 1900, ukoliko se tice tehnike.
Istovremeno, mora se istac¢i da su susStinski nove ideje gotovo potpu-
no odsutne.

I France Cerne, Ekonomija na raskri¢u, Savetovanje o ulozi ekonomske
nauke i ekonomista u samoupravnom drustvu, Sarajevo, 17. IV 1975. (mimeo).

2 Tomas Kun, Struktura naucnih revolucija, ,,Nolit“, Beograd, 1974.

16»



244 Caslav Oci¢

Ako postoji znatna susStinska razlika izmedu »stare« i »nove«
neoklasi¢ne ekonomike, onda se ona sastoji u sve jaem normativ-
nom akcentovanju ove druge, $to se moZe pripisati promenama u
okruzenju u kome »nova« ekonomika funkcioniSe, tj. jaCanju uloge
drzave, velikih korporacija i sindikata u savremenim kapitalistickim
drustvima.

Uvodenje matematike u neoklasi¢nu, marginalisticku ekonomi-
ku u posleratnom periodu dalo je mnogo znacajnih rezultata: pre
svega, ekonomska nauka je postala preciznija, egzaktnija, a time se
povecala i njena aplikativna, pre svega, prediktivha sposobnost. Taj
proces je istovremeno rezultirao u golemoj, dotad nevidenoj proli-
feranciji studija o0 mnogim detaljima iz inaCe bogatog mozaika
ekonomske problematike. No istorija tog perioda, po priznanju ne-
oklasiCara, istovremeno je i istorija slabosti, tj. neuspeha u bavlje-
nju mnogim znacajnim problemima. Medu takve »skandale«, kako
ih K. Arow3 naziva, spadaju: 1) neuspeh u davanju bilo kakve vrste
integracije mikro i makroekonomike; 2) neuspeh u pruzanju zadovo-
ljavajuce analize imperfektne konkurencije unutar okvira opste rav-
noteze; 3) ogroman uticaj informacija, znanja i razumevanja na eko-
nomske procese, u sustini je, ignorisan. Toj listi se moZe dodati
odsustvo bilo kakvog sustinskog progresa, od ranih pedesetih go-
dina, u razvoju zadovoljavaju¢ih tehnika za tretiranje problema
eksternih efekata; dalje, nedovoljna se paZznja posvecuje interakciji
ekonomskih varijabli i neekonomskih faktora; o raspodeli dohotka i
moci u druStvu moderna neoklasicna teorija ne govori onako kako
bi trebalo; plaSeéi se da ne prekrsi pozitivisticku normu koja nalaze
izbegavanje vrednosnih iskaza. PozitivistiCka metodologija
je, inaCe, duboko ukorenjena u savremenoj neoklasi¢noj ekonomici;
ona cini glavni faktor posleratne formalisticke revolucije. Privrze-
nost osnovnim principima liberalne filozofije drugo je
znatajno obelezje moderne neoklasicne ekonomike. Njena marg i-
nalistCka orijentacija usko je skopCana sa jednim njenim dru-
gim bitnim svojstvom: sa njenom povezano$¢u sa ocuvanjem
osnovhnih struktura drustva. Neoklasicna ekonomika sa
svojom, ve¢ pomenutom, u novije vreme veoma naglaSenom nor-
mativnom komponentom prvenstveno se brine da pomogne u pro-
cesu upravljanja i prilagodavanja drustva u Cijim okvirima deluje.
Takva ekonomika smatra izu€avanja bilo ¢ega Sto li¢i na dramaticne,
revolucionarne promene tog druStva, doslovno nenaucnim.

Upravo takve promene zauzimaju jedno od centralnih mesta u
marksistickoj politickoj ekonomiji. Marksisticka politicka ekonomi-
ja, zasnovana u delima klasika na kritici klasi¢ne politicke ekonomije
i vladajuceg kapitalistickog sistema, razvijala se dalje u radovima
ekonomista marksista (kao Sto su: Lenjin, Kaucki, R. Luksemburg,
Hilferding, Grosman itd.)), koji, u stvari, glavnu paznju posvecuju

3 Kenneth Arrow, ,,.Samuelson Collected”, Journal of Political EconoTy,
75, 1967.
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kritici imperijalizma i monopolistickog kapitalizma, sve do pojave
socijalizma u praksi. Pobedom socijalisticke revolucije, u Sovjet-
skom Savezu, grupa ekonomista, suofena sa uzbudljivim poslom iz-
gradnje novog, socijalistickog druStva, sa entuzijazmom se prihva-
tila reSavanja problema funkcionisanja privrede tog mladog drustva
i dala znaCajan stvaralaCki doprinos razvoju marksisticke ekonom-
ske misli. Mnoge od vodecih ideja formalistiCke revolucije bile su
tih dvadesetih godina od sovjetskih ekonomista jasno izreCene ili
nagoveStene. Modema teorija rasta, input-output analiza, problem
kratkoro€nog upravljanja privredom, problem ravnoteze izmedu
industrije i poljoprivrede u toku razvojnog procesa i, Uop3te, mnogi
drugi problemi planiranja i razvoja bili su u to vreme manje ili
viSe eksplicitno razmatrani. Matematika je bila dosta primenjivano
sredstvo analize, a brzo se razvija i statisticka analiza.

Taj razvoj, medutim, nije dugo trajao. On je naglo i nasilno
suspendovan 1931. godine. Time su onemoguceni i oni naucni re-
zultati i onaj razvoj u okviru marksisticke ekonomske nauke koji
su se mogli oCekivati. Stagnacija marksisticke ekonomske misli po-
trajala je prilicno dugo, da bi sredinom Sezdesetih godina — kako
na Istoku, tako i na Zapadu — doSlo do njenog oZivljavanja. Na
Zapadu porast interesovanja za marksistiCku politiCku ekonomiju
izazvan je njenom sposobnoS¢u da se uspeSnije nego neoklasicna
ekonomika bavi socijalnim problemima. Osim toga, ne manji znacaj
za odredene krugove ekonomista ima i njena antiinstitucionalisticka,
revolucionarno-eticka komponenta.

Medutim, u jednom pogledu marksisticka politiCka ekonomija
jos ispoljava znatne slabosti. Njoj nedostaje kvantitativha empirij-
sko-statistiCka osnova koja polazi od socijalistiCke (a i savremene
kapitalistiCke) prakse. Ta osnova marksistickoj politickoj ekonomiji
nije potrebna samo zbog verifikacije njene teorije, veé, u prvom
redu, zbog reSavanja privrednih problema koje namece dugorocni
razvoj socijalizma i tekuca socijalistiCka praksa.

Veoma upros¢eno, moglo bi se re¢i da neoklasi¢na ekonomika
pocinje da li¢i na dZzak pun raznih razvijenih analitickih tehnika iza
kojih ne stoji neka relevantna sintetska teorija, dok marksisticka
politicka ekonomija predstavlja upravo jednu takvu relevantnu op-
Stu, ali tehnikama siromasnu teoriju.

Samo od sebe se namece pitanje moguénosti integracije neo-
klasicne ekonomike i marksisticke politiCke ekonomije. Retka su
pesimistiCka misljenja poput Vordovog koji polazi od Kunove de-
finicije naucne revolucije kao promene pogleda na svet. Prema
Vordu, i neoklasicna ekonomika i politiCka ekonomija duboko su se
ukorenile u dva posve oprecna pogleda na svet — prva u liberal-
nu filozofiju, a druga u marksizam — tako da medusobno stoje u
nepomirljivoj suprotnosti, te je i njihova integracija neostvarljiva.

Drugacije miSljenje zastupa Oskar Lange. On je joS 1935. go-
dine u Review of Economic Studies pisao da »dostig-
nuca marksistiCke i gradanske ekonomske teorije pripadaju ocigled-
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no razli¢itim podrucjimag, te se na taj nacin dopunjuju. Interesan-
tno zvu€i jedna druga teorija komplementarnosti. Ona podseta na
izreku jednog nemackog istoriCara filozofije o komplementarnosti
dveju etika — Kantove rigoristicke i Milove utilitaristicke; on je,
naime, rekao da je Milova etika za svaki dan, a Kantova samo za
praznik. Analogno tome moZe se Cuti da je marksisticka politicka
ekonomija ekonomska teorija revolucije, a neoklasicCha ekonomika
ekonomska teorija koja vazi u miru, posle revolucije. Naime, mark-
sisticka politicka ekonomija objaSnjava kako propada kapitalizam i
nastaje socijalizam (i kao takav sluzi kao revolucionarno sredstvo u
rukama radnicke klase), dok neoklasicna ekonomika doprinosi re-
Savanju izvesnih fundamentalnih problema privredne situacije sa
kojima se jedna socijalistiCka privreda suocava.

Nastankom tzv. opSte teorije sistema, kao »0OpSteg
metoda analize upotrebljivog u svim naukama«, ocekivalo se da ¢e
mnoge slabosti i jednostranosti tradicionalne ekonomike i marksis-
ticke politiCke ekonomije biti prevladane. Teorija sistema kao sin-
tetska misaona konstrukcija nastoji svojom interdisciplinarnoS¢u da
razliCita, donedavno strogo odvojena naucha podrucja, priblizi jed-
na drugima.

Pomenuti prilaz proSirio se i na Zapadu i na Istoku, nalazeci
svoju filozofsku racionalizaciju. Na Zapadu se smatra da je ovaj
pristup ucvrstio neke od osnovnih postavki pozitivisticke filozofije
nauke, posebno shvatanje o jedinstvenom nauc¢nom metodu (Koji
postoji i pored raznolikosti predmeta naucnog istraZivanja), kao i
teoriju objaSnjenja supsumpcijom. Smatra se da se ovim prilazom
takode potvrduje pozitivisticke glediSte, po kojem egzaktne prirod-
ne nauke, posebno matematika i fizika, odreduju metodoloski ideal
ili standard kojim se, zatim, meri stepen razvitka i savr8enosti svih
drugih nauka, ukljucujuéi i humanisticke disciplines.

S druge strane, na Istoku (posebno u Isto¢noj Nemackoj) insi-
stira se da je pomenuti metod, pa i nauka koja ga koristi — kiber-
netika — u svojoj sustini materijalisticki i dijalekticki. On je is-
torijsko i logicko nastavljanje i razvijanje najbitnijin elemenata
Marksovog metoda, a olituje se u konkretizaciji mnogih kategorija
materijalisticke dijalektike, pre svega, kategorije uzajamnog dejstva
i negacije. Tako, konkretizaciju tih kategorija predstavlja »povratna
spregax — jedan od klju€nih principa teorije sistema i kibemetike.
Viner, otac kibernetike, ocenio je povratnu spregu kao elementaran
i ujedno univerzalan princip. On ne deluje samo u bioloSkim i teh-
nickim sistemima, gde je prvobitno ustanovljen i izuavan (u pio-
nirskom, a sada ve¢ klasicnom radu Vinera, Bigelova i Rozenbluta
Behavior, Purpose and Tech nology, objavljenom
1943) nego i u drustvenim, a time i ekonomskim sistemima. Drugim
reCima, u svim sistemima Cije ponaSanje karakteriSe odredena u s-

4 Videti G. H. Wright, ObjaSnjenje i razumevanje, gl. I, ,,Nolit“, Beo-
grad, 1975.
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merenostka cilju. U stvari, pomo¢u principa povratne spre-
ge treba i da se objasni taj teleoloSki fenomen. Viner je pokazao da
se sva finalistiCcka objasSnjenja (tj. pokuSaj da se neke Cinjenice u

prirodi i druStvu objasne pomocu poslednjih — finalnih — obi¢no
natprirodnih svrha), posto se valjano prociste od ostataka »anima-
lizma« ili »vitalizma«, mogu pretvoriti u uzrotna objasSnjenja. Ta

ideja je zaista u skladu i sa osnovnim nacelima pozitivizma, ali i u
duhu dijalektickog materijalizma, koji takode insistira na kauzali-
tetu, tj. na dvoclanoj asimetri¢noj relaciji izmedu uzroka i posledica.
»KauzalistiCki« prikaz svrhovitosti prema ideji trojice autora sasto-
jao bi se u sledecem: sistem u okviru kojega uzrocni Cinilac (npr.,
grejac) proizvodi neku posledicu (poviSenje temperature u sobi) mo-
Ze se povezati s drugim sistemom, tako da »neispunjenje« posledice
prvog sistema (pad temperature ispod odredene tacke) proizvodi »is-
pravku« u radu uzrocnog Cinioca (pojafanje zagrevanja). Tada cini-
lac-posledica drugog sistema daje dejstvovanju Cinioca-uzroka prvog
sistema izgled teleologije. Ipak, oba ova sistema deluju u skladu sa
zakonima uzro€nosti. Autori navedenog C¢&lanka postavili su tezu
prema kojoj se svrhovitost UopSte moZe objasniti pomocéu nekoga
takvog spleta uzro€nih sistema. Ovakav sistem s povezanim meha-
nizmom povratne spege naziva se homeostaticki ili samopodeSava-
juci. Eksperimentalno je potvrdeno da su takvi mehanizmi svojstve-
ni biolodkim i tehniCkim sistemima. A da li su oni svojstveni i drus-
tvenim, odnosno ekonomskim sistemima, kao Sto pretenduje Ki-
bemetika?

Da bi se dobio $to potpuniji odgovor na ovo pitanje, korisno je,
kao Sto Cini finski epistemolog fon Rajt5, delokrug koji se teleolo-
giji tradicionalno priznaje podeliti na dve oblasti. Jedna je od njih
oblast pojmova fukcije, svrhe, ispunjenja i »organ-
ske celine« (tj. »sistem a«). Druga je oblast pojmova stre m-
ljenja i intencionalnosti. Pojmovi funkcije i svrhe imaju
istaknuto mesto u prirodnim, a pojam intencionalnosti u drustve-
nim naukama. PonaSanje Zivog organizma ili masSine koje je od strane
Vinera objadnjeno kauzalizovano teleoloski (ili »kvaziteleoloSki«), mo-
Ze se, prema fon Rajtu, takode nazvati svrhovitim. Ono je
svrhovito u smislu u kome je ovo ponaSanje potrebno za vrSenje
funkcija karakteristicnih za neke sisteme. PonaSanje i drugi pro-
cesi koji su svrhoviti moraju se razlikovati od ponaSanja koje je
svrsishodno u smislu intencionalnog stremljenja ka nekim ci-
ljevima u oblasti pojedinatnog i kolektivnog ljudskog delovanja.
Zbog toga u drustvenim, a posebno ekonomskim sistemima, u funk-
cionisanju povratne sprege dolazi do vremenskog zadocnjenja, 5to
moze imati znatan uticaj na celokupno ponaSanje sistema u pravcu
neodredenosti. UopSte, ponaSanje takvog sistema je stohasticko. Sve
to, pored niza drugih svojstava ekonomskog sistema (brojnost eleme-
nata i slozenost veza izmedu tih elemenata) izaziva ogromne teSkoce

5 G. H. von Wright, ObjaSnjenje i razumevanje, ,,Nolit“, Beograd. 1975.
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da se on matematicki opiSe. No, ipak, iako sa manje uspeha i viSe
teSkoca nego kad je re¢ o biologiji i tehnici, moguce je i u ekonomici
uvesti formalni, apstraktni sistem sa svrsishodnom delatno$¢u. Me-
dutim, teSkoce koje se pri tome javljaju ukazuju na sustinsku raz-
liku izmedu prirodnih i drustvenih pojava, i
istovremeno su opomene i pozitivistitkom metodoloskom monizmu i
grubo, scijentisticki shvacenom dijalektickom materijalizmu.

Za razliku od biotehnike, u ekonomiji nije zasad, a verovatno
nece nikad — izuzev u nekakvom halskijevskom svetu — ni Dbiti
moguce uvesti realni, na kibernetski nacin shvacen, sistem. Otu-
da brilijantan uspeh koji je postigla biotehnicka kibemetika i rela-
tivno ogranien (»pedagoski«) znacCaj kibernetskih ideja i opSte
teorije sistema u ekonomiji. Tako se teZnja kibernetike da kao eko-
nomska kibernetika postane i druStvena nauka, i to specificha drus-
tvena nauka koja tretira probleme drustva, odnosno privrede na
egzaktan nacin, tj. metodom prirodnih nauka, ostvarila samo de-
limi¢no®.

Konstatacija da je ekonomska kibernetika u odnosu na biolos-
ku i tehnicki postigla relativno skromne rezultate, ne zna€i i negi-
ranje doprinosa kibernetskog nalina misSljenja i opSte teorije sis-
tema ekonomskoj nauci. Pomalo entuzijastiCki isforsiran, brak iz-
medu kibernetike i ekonomike doveo je ne samo do obogacivanja
i preciziranja ekonomske terminologije ve¢ do dva, sa aspekta inte-
gracije ekonomske nauke, posebno znacajna rezultata:

(1) Ukljucivanje informacije (kao robe) u neoklasi¢nu ekonom-
sku teoriju, sustinski posmatrano, nije moguce bez naruSavanja ne-
kih osnovnih pretpostavki na kojima pocCiva ovaj misaoni sistem.
Ekonomska kibemetika to Cini na konsistentan nacin, pruzajuci tako
jednu relevantnu ekonomsku teoriju informacija i procesa vezanih
za informacije kao 35to su odlucivanje, upravljanje i organizacija.

(2) U tradicionalnoj ekonomskoj nauci mikro i makroekonomika
su dve odvojene teorije — propozicije jedne ne mogu se izvesti iz
propozicija druge. Kibemetika se u ekonomiji moZe primeniti na
razli¢itim nivoima, tako da, u principu, ona ukida jaz izmedu mikro
i makroekonomike.

Pomenutim, a i mnogim drugim idejama, kibernetika i opSta
teorija sistema kao njezina metodologija, a istovremeno i mogucéa
metodologija ekonomske nauke, znafajno su doprinele integraciji
ekonomske nauke na novim osnovama.

Ne znali, naravno, da je time obezbeden celovit, integralan
pristup ekonomskim pojavama i procesima. Mnogi aspekti ekonom-

6 Kurioziteta radi, Cisto terminoloski, kibernetika je i startovala kao
druStvena nauka. Naime, u delima starih pisaca, posebno u Platonovim di-
jalozima, spominje se kibernetika kao nauka o administrativnom upravlja-
nju_provincijama. Godine 1840, razvrstavajuci nauke, Ampere se setio Kiber-
netike i, prema njenom smislu koji je imala u staroj Grckoj, uveo je u spi-
sak drustvenih nauka.
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skog fenomena ostali su neobuhvaceni. Na nekima od njih posebno
insistira jedan pokret koji u poslednje vreme u zapadnoj Evropi i
SAD okuplja izvestan broj prvenstveno mladih ljudi. To je pokret
Ste, a njene politiCke ekonomije posebno, jeste intelektualna i po-
liticka heterogenost. Radikalna politicka ekonomija
predstavlja kritiku ekonomske teorije kako se ona danas obi¢ho pre-
daje na vecini univerziteta Zapada, kao i kritiku savremenog kapi-
talistickog druStva. No ona istovremeno oStricu svoje kritike usme-
rava i prema ekonomskoj teoriji i praksi socijalistickih zemalja (sa
izuzetkom Kine), tretirajuéi ih kao revizionisticke. U osnovi, pisci
nove levice zanemaruju »akademskim« ekonomistima da izu€avaju
»pogredne« probleme. Svedski ekonomist A. Lindbek u svojoj knjizi
o politickoj ekonomiji nove levice njihove je zamerke svrstao u ne-
koliko grupa. Oni, prema Lindbeku, tvrde da tradicionalna eko-
nomika:

1. Zanemaruje probleme raspodele dohotka, bogat-
stva i ekonomske modi u drustvu.

2. Stavlja naglasak na alokaciju resursa na osnovu datih
preferencija, a ne upusta se u istrazivanje o formiranju pre-
ferencija. Takvo istraZivanje otkrilo bi da su potroSai »mani-
pulisani«, a preferencije »laZzne«.

3. Ne obraéa dovoljno paznje problemima kwvaliteta Zzivo-
ta, u poredenju sa paznjom koja se posvecuje kvantitetu i kompo-
ziciji proizvodnje robe i usluga.

4. Opsednuta je mMmarginalnim promenama unutar datog
ekonomskog sistema, a ne kvalitativnim promenama u sa-
mom sistemu.

5 IgnoriSe probleme interakcije ekonomskih i po-
litickih faktora.

U Kkritici postojeceg ekonomskog poretka
dolaze do izrazaja slede¢e osnovne karakteristicne crte politicke eko-
nomije nove levice:

1. Snazno suprotstavljanje trziStu. TrZiSte se optuZzuje kao pri-
mitivno, neefikasno, haoti¢no, antidruStveno, nefer i, u osnovi,
nemoralno. Nevolja je, medutim, u tome Sto se vecina pisaca nove
levice isto tako snazno suprotstavlja i planu ili razli¢itim kombina-
cijama ova dva metoda alokacije resursa. Na taj na€in, radikalni
politekonomisti izbegavaju realne probleme ekonomskog sistema.

2. Preferiranje decentralizacije na dugi rok.
3. Egalitarijanski prilaz raspodeli i drustvu Uopste.

4. Negativni stav prema materijalnim stimulansima i stavljanje
akcenta na moralne podsticaje, i, na duZi rok, na stvaranje »novog
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Coveka«. Tako nova levica nije bas sklona da prihvati diferenciranja
licnih dohodaka kao podsticaj za efikasnost, obrazovanje i obuavanje
ili kao metod alokacije radne snage na razliCite poslove.

5. Kritika konkurencije izmedu preduzeéa i medu pojedincima.
U osnovi, argument protiv konkurencije je etiCcke prirode: konku-
rencija se smatra manje moralnom nego kooperacija. Nasuprot kon-
kurenciji, novoleviCari ocrtavaju alternativhu, u sustini utopijsku
viziju drustva, u kojoj ljudska bi¢a u saradnji i harmoniji reSavaju
zajednicke probleme, oslobodeni stresova koje rada »animalna trka«
svojstvena konkurentskom drustvu.

6. Postojeca zapadna kapitalisticka drustva (narocito SAD) pre-
terano su razvijena, nivo potrosSnje prose¢nog gradanina vec je pre-
visok. U stvari, ideja »preterane potrodnje« ima dve razliCite ver-
zije. Prema prvoj, dodajna privatna potrosnja, sa stanovisSta druStva
kao celine, jeste bez korisnosti ili je, Cak, izvor Stetnosti. Tvrdi se,
dakle, da je marginalna korisnost potrosnje, u stvari, jednaka nuli
ili, ¢ak, negativha. Prema drugoj verziji, liCha potroSnja sama po
sebi nije previsoka, ali je visoka u odnosu na opStu potrosnju i kva-
litet ljudske sredine, tj. pretpostavlja se da je marginalna korisnost
licne potroSnje ravna nuli — ona je samo manja od marginalne ko-
risnosti druStvene potrosSnje, a takode je manja i od uZivanja u
(»kvalitetnoj«) ljudskoj sredini.

Kao Sto se moze videti, koherentnost nije ba$ vrlina koja krasi
politicku ekonomiju nove levice. Pored inkonsistentnosti,
veoma je naglaSena tendencija ka simplifikaciji problema,
kao i odsustvo rasprave o0 metodima reSavanja glavnih proble-
ma koji inaCe zabrinjavaju ekonomiste. Od kakvog su, onda, UopSte
interesa ideje nove levice? Njen znaCaj lezi u tome 3to ona mnoge
ekonomiste, prvenstveno one neoklasiCne orijentacije, podstiCe na
razmiSljanje o nekim veoma znaCajnim pitanjima, pre svega, 0 pi-
tanju tzv. vrednosne neutralnosti ekonomske nauke. Drugim re-
¢ima, neoklasi¢na ekonomika, kao pozitivha nauka, izucava ono Sto
se dogodilo i 5to se moZze dogoditi, a ne Sto treba da se do-
godi. Vrednosni iskazi ne snadaju u ekonomsku nauku, jedino S§to
nju interesuje, to su CinjeniCki iskazi. Trostruka separacija Cinje-
nica, vrednosti i teorije u neoklasitnoj ekonomici brizljivo je cu-
vana. Bavljenje teorije iskljuCivo faktima i nastojanje da se ostvari
potpuna korespondencija izmedu teorije i Cinjenica daje neoklasic-
noj ekonomici empiristiicki (karakter. S druge strane, davanje
primata vrednosnom Kkriterijumu u odnosu na teoriju i Cinjenice
obelezje je kritickog karaktera radikalne politicke ekonomije.
Integralna ekonomska nauka treba da prevliada jedno-
stranosti i jednog i drugog pristupa. U njoj treba da se ostvari pot-
puna korespondencija izmedu teorije, Cinjenica i vrednosti. Dakle.
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integralna ekonomska nauka jeste »idealna« ekonomska
nauka. Naznatenom idealu treba stalno teziti iako je on prakti¢no
nedostizan, i to zbog prirode predmeta koji ekonomska nauka
izuCava.

CASLAV OCIC, Institute of Economic Sciences, Belgrade

ECONOMICS ON A NEW GROUNDWORK
Summary

Economics encounters to-day many questions which it cannot answer
in a satisfactory way. In order to avoid the word ,crisis", Prof. Cerne de-
scribes the present situation in economics by means of the vivid word ,,cros-
sroads." In order to abandon this ,,crossroads" by choosing ,the right" way,
economics must be reconstructed, it must go through ,a scientific revolu-
tion“ in the sense in which this term is employed by Th. Kuhn.

It was the Keynesian revolution which took place in economics
during the thirties, even though there are opinions that the word ,revolu-
tion" is perhaps too strong to be applied to what is called the Keynesian
influence upon economics and policy in the West.

Changes occurred in economics in the post-war period which are con-
sidered to be more important by a great deal than those entered into eco-
nomics by Keynes. These changes become manifest in the greater formali-
zation of the economic theory and method by means of mathematics. This
is why this revolution can be called formalist revolution. The ra-
tional and historic orientation in the economics of the West gave altogether
way to the formalist orientation: the classical argument has been replaced
by the mathematical one. The whole transformation of economics was
methodological rather than essential. Schumpeter’s words, written twenty
years ago, have fresh currency also to-day: We are safe to assert that the
theory of 1945 is superior to that of 1900 as far as techniques are
concerned. It must be emphasized at the same time that essentially
new ideas are missing.

Changes like these are in the focus of the Marxian political econorty.
The Marxian political econoty, based on the works of the classical writers
and their critigue of the ruling capitalist system, developed further in the
writings of Marxian economists (Lenin, Kautsky, R. Luxemburg, Hilferding,
Grossmann etc.), who were concerned most of ali with the oritique of impe-
rialism and the monopolist capitalism up to the emergence of socialism in
everyday life. The victory of the socialist revolution in the Soviet Union
induced a group of economists to make researches into the functioning of
the econoty of this young society. They made a significant contribution to
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the development of the Marxian economic thought. Many of the guiding
principles of the formalist revolution were indicated by Soviet economists
during the twenties. The modem theory of growth, the input-output analy-
sis, the short-term management of the econoty, the equilibrium between
industry and agriculture during the development process and many other
problems of planning and development used to be considered at this time
more or less explicitly. Mathematics was much applied as means of analysis
and soon there developed also the statistical analysis.

However, this development did not last long. It was interrupted sud-
denly in 1931. In this way the results of research and the development of
the Marxian economics which could be expected were thwarted. The stagna-
tion of the Marxian economic thought lasted rather long. It revived in the
mid-sixties both in the East and in the West. The growing interest in the
Marxian political econoTy in the West was due to its ability to solve social
problems more successfully than the neo-classical econoty. In addition,
its anti-institutionalist, revolutionary and ethic components are equally impor-
tant to some groups of economists.

However, the Marxian political econoty slili reveals considerable
shorteomings in one aspeet. It lacks the quantitative empirical and statis-
tical groundwork, which starts from the socialist (and also from the capi-
talist) everyday life. The Marxian political econoTty needs this groundwork
not only in order to verify its theory, but, first of ali, in order to solve
economic problems which develop with the long-terrri development of so-
cialism and the current socialist practice.

We might say in a simplified way that the neo-classical econoty looks
more and more like a bag full of various elaborate analytical techniques be-
hind which there is to be found no relevant theory, while the Marxian po-
litical econoTty represents such a relevant general theory, which is, however,
poor in technigues.

The author holds the opinion that coherence is not the virtue of the
political econoty of the new left wing. In addition to inconsistency
the tendency to simplify problems is much pronounced as well as the
disregard for methods for the solution of problems about which eco-
nomics worry. Why are the ideas of the new left wing important then?
Their importance lies in the fact that they Take many economics,
particularly those with a neo-classical orientation, think about some very
important questions, particularly about the so-called value-neutrality of
economics. In other words, the neo-classical economics as positive Science
investigates what has happened and what might happen and not
what should happen. Value indicators do not belong to economics. It
is interested only in facts. The threefold separation of facts, value and theorv
has been preserved in the neo-classical economics. The concern of theory
with facts only and the attempt to bring the theory into harmony with
facts give the neo-classical econoty an empirical character. On the
cther hand, the critical character of the radical political econoty be-
comes manifest in the fact that it gives the priority to the value criterion.
The integral economics must overcome the onesided character of
both approaches. It must bring into harmony theory, facts and value. The
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integral economies ih hence ,the ideal" economies. Even thought the
ideal set is inaccessible, attempts should be made to reach it because of
the subject-matter of economies.

UACJIAB OUMY, NHCTUTYT 3KOHOMUYeCKUX Hayk, benrpapg

OKOHOMUWYECKAA HAYKA HA HOBbLIX OCHOBAX
Pe3rome

OKOHOMUYECKasi HayKa B HaCTOsLLEe BPemsi CTa/IKMBaeTCAa C MHOTMMW Mpo-
6nemaMu, KOTOpble OHa He B COCTOSHWM pelunTb  YAO0BNETBOPUTE/bHbLIM
o6pa3om. Takoe MOMOXKEHME Belleil B cdiepe 3KOHOMUYECKOW Hayku, npodec-
cop YepHe, 4TOObl M36eXaTb CMOBO ,,KPM3MC" oOnpefenseT KpacouHbIM 3ydu-
MU3MOM ,,nepeKpecTok”. [na Toro, 4To6bl 3KOHOMMUYECKass HayKa Oblia B COCTOS-
HAM OTOWTW OT ,,NepekpecTka” W BbIGPaTb MPWU 3TOM ,,MPaBUSIbHLIA MNyTb, Ha-
BA3bIBAeTCA HEOOXOAMMOCTb €€ PEeKOHCTPYKUuuK, T. €. ,,Hay4YHOM peBo-
nwoynn' B TOM CMbICNE 3TOFO MOHATUA B KakoMm ero ynotpebnser T. KyH.

B 3KOHOMMWYECKON Hayke TpUALATbIX FOA0B HaLIero CTOMeTUS Mnpom3oLusia
KeHCMaHCKasl, — PeBO/MIOLUMSA XOTA CYLLECTBYIOT MHEHWs, 4TO KOTOpOe ,,peBo-
nouna™ MoxeeT ObiTb B [aHHOM C/lyyae C/IMLLIKOM CWU/IbHOE BbIPaXXEHUME KO-
TOPOe MOXHO 6bl10 6bl MPUMEHWUTb K TOMY YTO Mbl Ha3blBaeéM KeWHCMAHCKUM
B/IMAHMEM Ha 3KOHOMUWIO W MOMUTUKY 3anaga.

B xofe MOCNEBOEHHOr0 Mepuoja MpOW3OLLIN MEepeMeHbl B Camoli 3KOHO-
MWYECKOl HayKe, KOTOpble HEKOTOpble 3KOHOMWUCTbI CUMTAlOT 6Gosee ray6oKu-
MW W BaXHbIMW, YeM Te KOTopble BHec KeliHC; 3T MnepemeHbl 3aKnyaroTcst
B BO3pacTalollei hopmanuzaumm 3KOHOMUYECKOA Teopuu M MEeTOAOB Mpu Mo-
MOLLM MaTeMaTuKW. [103TOMy 3Ta PeBOMOLMSA MOXET ObiTb HasBaHa popma-
JTNCTNYECKOI pPEeBOJIOLIMEN. PalMoHaIMCTCKas — UCTOpUYecKas opu-
eHTauus B 3KOHOMMYECKOM Hayke 3amnafa MOMHOCTBIO YCTynuia MecTo ¢hop-
Ma/IMCTCKOM: KNacCUYECKUA apryMeHT 3aMeHWICs MaTemMaTUYecKuM [oKasa-
TeNnbCTBOM. B 0OCHOBe COBOKYMHas TpaHCopMauus 3KOHOMUKM Oblia ckopee
MEeTOLONOrMYECKO, YeM CyLlecTBeHHON. JleT ABaguatb Hasag LUymnetep Ha-
nucan: ,,eUHCTBEHHO 4TO C YBEPEHHOCTbIO MOXHO YTBEpXAaTb, 3TO TO, 4TO
Teopus 1945 roga npesBocxoauT Teopuio 1900 roga, Korga [fefo KacaeTcsH
TEXHUKN'" ee N ceiivac 3TO MMEET CBOK aKTyalbHOCTb. OH TakXKe FOBOpWT,
yto: OAHOBPEMEHHO Haf0 MOAYEPKHYTb MOYTU MOMHOEe OTCYTCTBME CYLLECTBEH-
HbIX naen."

MIMEHHO Takue nepemeHbl 3aHUMAalOT OfHO W3 LEHTPasbHbIX MECT B MapK-
CUCTCKOI MOMUTUYECKON 3SKOHOMMM. MapKCUCTCKas MoMMTUYecKasl SKOHOMUS,
MonyuuBlLUas CBOE OCHOBaHME B TPyAaxX KNacCMKOB Ha 6a3e KpPWUTUKM Knac-
CHYecKoli MONUTUYECKOW SKOHOMUM W TFOCMOACTBYHOLLEro KamnuTaJUCTUYeCKOro
YCTPOICTBa, pasBMBafach fanblle B TPyAax MapKCUCTOB-3KOHOMMUCTOB (/le-
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HUH, KayTckuin, P. JltokceHbypr, unbepauHr, poccmaH u Ap.), KoTopble
B OCHOBHOM [/laBHOE BHWMaHVe YAENSAIN KPUTUKE MMMepuaan3Ma M MOHOMO-
NNCTUYECKOrO KanwuTaim3ma, BMIOTb A0 MOSIB/EHUS COUMaIM3Ma Ha MpakTu-
ke. Mocne nobeasl Coumanuctuyeckoin pesonoumm B CoseTtckom Cotose, rpyn-
Ma 3KOHOMWCTOB CTOJIKHY/IaCb C BOJSIHYIOWEN WM WMHTEPECHON paboToil cTpou-
TeNbCTBA HOBOFO, COLMAIMCTMYECKOTO O6LEeCTBA, M C 3HTY3Ma3MOM MPUHSNACh
pewartb npobnemMbl (MYHKLUMOHUPOBaHWA XO03fCTBA MONOAOro 06LiecTsa, [Aas
npu 3TOM BaXHbIi TBOPYECKM BKNa4 B pa3BUTUE MapPKCUCTCKOW 3KOHO-
MWYECKOW MbICIM. MHOrve BakHelwme wugen ¢opMasMCTCKON PEeBOOLMM
OblM ACHO [JaHbl B TO BPEMSI COBETCKMMMW 3KOHOMUCTaMU WAW >Xe JULlb
3aTpoHyThl. MopfepHast Teopusi pocTa, MHMAYT-OYTNyT aHanv3a, Npobiembl Kpat-
KOCPOYHOr0 YyMpaBfeHWsi XO3NCTBOM, MPOGNEMbl PaBHOBECUS MEXAY MpPOMbI-
LUNEHHOCTLI U CENIbCKMM XO3AMCTBOM B XOfe Mpouecca pasBuATUS U T. N. ”
BOOOLLE MHOrMe [Apyrve npo6rembl MIaHMPOBaHUS U Pa3BUTKSA paccMaTpuvBa-
nucb B TO BpeMsi 6onee UAM MeHee OTKpbITO. MaTemaTuka MpvMeHsinacb B
6onbLIOM Mepe B XOfe aHaiM3a, MPWM 4YeM YCKOPEHHO pa3BMBAEeTCA U CTaTu-
CTUYECKWIA aHan3.

OfHako 3TOT nNepuof pa3BMTUS Obin BecbMa Kpatak. B 1931 rogy aToT
npouecc Obl pe3ko MpepBaH, 4YTO pasyMeeTcs MPEensTCTBOBA/IO MOMYYEHUHO
TeX Hay4HbIX Pe3ynbTaTOB WM TOr0 Pa3BUTKS, KOTOpble OXWAAIMCb W MOFK
6WTb faHbl B pamMKaxX MapKCMCTCKOM 3KOHOMMUYECKON Hayku. CTarHaums Mapk-
CWUCTCKOM HAay4HOW MbICIM MPOJO/KAIAaCh [A0BOMbHO MPOAOKAUTENbHbINA Me-
pvog v NUWb B CepeavHe LLECTUAECATbIX FO40B Kak Ha BocToke, Tak M Ha
3anage OLWYTWNOCL OXWBMEHWE Hayku. Ha 3amage BO3pOC MHTEPEC K Mapk-
CUCTCKON MNOMMUTUYECKON 3KOHOMUW, BbI3BaHHbIW CMNOCOBHOCTLIO MOCneaHen ¢
6O0/bLUMM YCMEXOM, YeM HeOoK/acCuyeckas 3KOHOMUSI 3aHMMAaTbCs COLMabHbIMU
npo6bnemamu. Kpome TOr0 He MeHbLUEe 3HayeHWe [/151 HEKOTOPbIX 3KOHOMU-
YECKMX KPYroB WMen W ee aHTUMHCTUTYLMOHAIMCTUYECKON, PEeBOOLMOHHO-
-3TUYECKNI KOMMOHEHT.

OfHaKo M3 OfHOro acrekTa MapKCWUCTCKas MOMMTUYEcKasi 3KOHOMMWSI BCe
elle MposBAsSeT 3HauWTeNbHble HeaocTaTku. Eli He XBaTaeT KBaHTUTATUBHO-
-3MMMPUYECKO-CTATUCTUYECKOTO OCHOBAHMS, MCXOAALLEr0 U3 COLMANUCTUYECKOW
(1 coBpeMEHHOW KanuTa/JIMCTUYECKOWN) MpaKTMKW. DTa OCHOBa Heobxoguma Ans
MapKCUCTCKOM MONMUTUYECKOW 3KOHOMUM He TONbKO AN1A MOATBEPXKAEHMWS ee
Teopuu, HO B MEPBYIO O4Yepedb M 418 peLleHUs X035SMCTBEHHbIX NpobaeM, KOTopble
NOSIBNSIKOTCA B XOfe AOMrOCPOYHOro pasBUTUA coumanu3Ma U Tekylleid coumanu-
CTUYECKOW NPaKTUKK.

YNpoLLEHO CKa3aHO HEeOKaccuyeckasi 3KOHOMMSI HauMHaeT MNOoXoAWTb Ha
MELUOK, HamoSIHEHHbIA pa3fMYHOl Pa3BUTON aHaNMTUYECKOW TEXHWUKON, KOTOo-
pas BOOOLLEe He OCHOBbIBAETCA Ha COOTBETCTBYIOLLEA Teopuu, B TO Bpemsi Korja
MapKCUCTCKasa MOIMTUYECKAs 3KOHOMMUS SBNSETCA WUMEHHO OJHOW M3 TaKux
OTHOCWTENbHO 00LWMX, HO 6efHON TEXHWKON Teopuei.

Mo MHeHW0 aBTOpa KOHKPETHOCTb He SIBSETCA AOCTOMHCTBOM, YKpalla-
IOLMM MOMIMTUYUECKYIO 3KOHOMMWIO HOBbIX /1EBbIX. Hapsigy € KOHCUCTEHTHOCTHIO
BeCbMa MOAYEPKHYTa TEHAEHUMS K YMPOLLUEHWH0 Npo6/iemMbl, a Takke U Hejo-
cTaToK (OTCYTCTBME) TOMIKOBAHWS O MeTOAaX PELUeHUs OCHOBHbIX MpPO6/eM, KO-
TOpble WHaue 6GEecrnoKoAT 3KOHOMWCTOB. B ueM >Xe B TakOM C/lyvae 3aK/o-
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YaeTCs WHTepec Waei HOBbIX NEBbIX? 3Ha4YeHWe WX 3aK/IK4YaeTcs B TOM, 4TO
OHM MHOTMX 3KOHOMMUCTOB MOOGYXAAOT Ha pa3MbIlUieHMe 0 Beema BaXKHbIX
BOMpocax, B MepBylD OYepedp, O BOMpOCax T.H. 3HAYeHWs HeliTpanuTeTa 3KO-
HOMWYECKO HayKW. VIHauye CKas3aHO, HeOKnaccuMyeckass 3KOHOMUSA, Oyayyun mno-
NOXXUTENbHOM HayKOW, M3y4yaeT TO, YTO MPOU3OLLIO U YTO MOXKET MPOM30ATH,
a He TO, YTO [OMKHO NPOM30OATU. BblpakeHUs 3HaYeHWUs He OTHOCATCA K 3KO-
HOMWNYECKON HayKe, Ce WHTEPEeCcyeT NULLb BblpaXKeHUs (PakToB. TpOWHOe Bbl-
[eneHve (akToB, 3HAYeHMS M TeOPUU OAMHAKOM XPaHATCA: B HEOK/AaCCUYECKOW
3KoHOMMUK. Teopusi 3aHMMAIOLLAsACS WCKNKOUMTENbHO (akTaMyM U MOMbITKA
OCYLLeCTBUTb MOMIHOE COrMacoBaHWe MeXAay Teopueil U hakTamu fAaeT Heo-
KMaCcCUYEeCKOl 3KOHOMUKU 3MMUPUCTUYECKMIA xapakTep. C  Apyroi CTOPOHBbI,
npeanoynTaHne KpUTEPUEB 3HAYEHMS MO OTHOLLEHMIO K Teopun U akTam daeT
HEOK/1IaCCUYECKON 3KOHOMUM MPU3HAKN KPUTUYECKOTO XapakTepa pagmKaibHOW
MOMUTMYECKO 3KOHOMUW. IHTEerpanbHasi SKOHOMMYECKas HayKa AO/MKHa Mpeo-
[l0NeTb OAHOCTOPOHHOCTb M OAHOTO ¥ ApYroro nogxoga. B Hayke [0/MKHO
OCYLLIECTBMTBCA MOIHOE COrMacoBaHWe MexXAay Teopueld, (akTamu u 3Haue-
HusMKW. TakuMm 006pa3oM, WHTEerpasbHasi 3KOHOMWYECKass HayKa $BfseTcs
L,VOeaNbHOW" 3KOHOMMUYECKOlM Haykoii. K 3Tomy HeobXxoAayMO MOCTOSIHHO CTpe-
MWUTbCS, XOTS TaKOi uMaean NPaKTMYECKM MNOYTU He A0CTMraeM BCreAcTBUe
Xapaktepa npegMeTa W3yyaemMoro 3KOHOMWYECKOW HayKOWA.

Ocobyto rpynny npeacTaBnsoT co60i npobnembl, KacaroLmecs YCoBWiA,
(haKTOPOB U WCTOYHWMKOB 3KOHOMUYECKOFO pocTa. B oTinume 0T KBaHTUTa-
TUBHBbIX (DAKTOPOB, KOTOpble MPY 3KCTEH3MBHOW WHAYCTPUAM3aLmUM Urpaim
rNaBHYyK pOJ/b, CeiiYac MCTOYHMKM pOCTa HaxoAsaTCA B APYruX 061acTaX, Kak
HanpyMep B Hayke, TEXHVMKE W HAy4HON OpraHv3auuv Mpou3BOACTBA M, TakuMm
06pa3oM, rMaBHYHO POSib UrpatoT (hakTopbl PasBUTUS TBOPYECKUX CMOCOGHOC-
Teli yenoseka. Teopusi XO3AMCTBEHHOro pa3BUTUA Gnarofaps 3ToMy npuobpe-
TaeT 6onee rny6oKuiA HOBbIA CMbICA, PagUKa/lbHO M3MEHSIOWMIA OblBLUME WUC-
XO[Hble MO3ULMM U NPEeAnoCbITKM a Takke W TPagWLMOHHBLIA BblIGOp MNpUo-
puTeTa, YTO COOTBETCBYIOLUMM 00pa3oM BeAeT UM KOPEHHbIM MepemMeHaM Mo-
[eneii SKOHOMUYECKOrO Pas3BUTUA. ITU MEepeMeHbl KaXXyTCs HEU3BEXbIMW npu
TaKkOM CTeYeHUM OOCTOATENbCTB, KOrAa 3/1EMEHTV HayKM W BbICLLIME (POPMbI
OpraHM3aumMm 3KOHOMMWYECKOW YXU3HU CTaHOBATCA BaXKHEWLUMMU WCTOYHUKAMM
pocTa 06LLeCTBEHHOrO 60raTcTsa.

Bonee CMOXHble U VHble HAMpPaB/eHUs PasBUTUSI MPOU3BOACTBEHHLIX CUN
TPebyloT 0C060 BaXKHbIX HOBLUECTB B 06/1acTV  yMNpaBneHWs Xo3aliCTBOM, B
MeXaHU3Max M B MeTofiax ero (yHKUMOHMPOBaHMS. MexaHW3Mbl YNpaBneHus
M UMNYNbCbl Pa3BUTMS U3 MEPEXOAHOTO Mepuoaa He AO/MKHbLI M He MOTYT ObiTb
NOAXOAAMMU paMKaMii B MPUHLMNWILHO U3MEHEHHbIX YcnoBusx. Bcneg-
CTBME 3TOr0 HeobXxoauma 60/ee KOMMIEKCHas pa3paboTka HOBbIX 9KOHOMMYEC-
KX pbluyaroB U MOOLUPEHWI, CO3faHWe TakKMX HOBbIX BO3BPATHbLIX CBA3el,
KoTopble BGyAyT W3MeHATb M NpUCMocabnmBaTb CUCTEMY K MOCTSHHBIM CTPYK-
TYPHbIM MepeMeHaM. PasBuTue WAayllee HaBCTPEYYy HOBOM Hay4HO-TEXHUYEeC-
KO/ pEeBOMIOLMM HEMb3s OCYLUECTBNATL TEXHOKPATUUYECKMM  CrocoGoM  Wnu
YMpPOoYeHNEM CTapbIX afMUHUCTPATUBHBIX BWAOB YMpaBfeHWsi. SKOHOMMUYECKUe
KpUTEPUM, KaK W COBOKYMHbIA 9KOHOMWYECKWI MeXaHW3M, KpPOoMe BCEero mMpo-
uero, AO/MKHbI 6bIMM Gbl 607E€ TOYHO OCHOBBLIBATLCS U BbIBOAUTHLCS Ha OCHO-
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BaHWM COLIMANMCTMYECKO CUCTEMbI CTOMMOCTM, NS TOro uTo6bl MX [felicTBMe
BENIO MPAMO K peann3alumn Tex BaXKHbIX Lieneid, KoTopble SBASIOTCA MOAIMHHOM
CYLIHOCTbO coupanmama.

O[fHaKO HOBbIA 3Tan pa3BUTKS CAAET CBOM CaMblil TSHKeNblA U TPYAHbIN
3K3amMeH B 0611acTyi 0GECTBEHHbIX nepemMeH. OH HeceT ¢ CO60i KOpeHHOW ne-
PEBOPOT B MOMIOXKEHUM YE/IOBEKA, T. €. OCHOBHOW LIEMbHO CYLUECTBOBAHMSA CUCTE-
Mbl [efaeT BCECTOPOHee PasBUTME YEIOBEKA — BaXKHElLY [ABUraTefibHyto
cuny.

Pa3BuTME CBOGOAHOTO YHMBEPCA/IbHOTO YefioBeKa SBSETCS BbiCLUE CTe-
MeHbIO TYMaHHOrO 3HauyeHusi couuanuama. [peAcTaBneHWe HOBOTO couuanc-
TUYECKOro O06LLecTBa, [JaHHOrO MapKcoM MoapasyMeBasio SIMKBUAALMIO BCEX
BUAOB OTUYXXJEHUS He TONbKO B 3KOHOMMWYECKOW, HO M BO BCEX Cthepax >XXWU3HU
yenoBeka. Ha MapKCWUCTCKOM KOHLEMTe YenoBEYECKOW SIMYHOCTM 6GasupyroTcs
BCE [JOCTOMHCTBA M 3HAYeHWe couuanmM3Ma U COLMANMCTUYECKOE XO3SIACTBO
MMEET BCe LUAHCbl MO/IHOCTbIO OTMEXMBATLCS OT CTaporo 06LEeCTBa U [OGUTLCS
MOSIHOFO MPEBOCXOACTBA Haf KanuTaMCTUYECKUM MUPOM.





