




















hrdinstvi pravé v dobé nejvétsiho utrpeni mnoha narodd Evropy a
svéta. Autorka Uvodu k Ceskému vydani podala prehledny historicky
vyklad nejnovéjsich déjin a udalosti na jugoslavskem uzemi, jez nebyly
ceskému Ctenari tak zname, a zejmena vysvétlila specmka Vyvoje na
Cerné Hore, kde ,,paralelne s bojem proti okupantm probihal také
revoluéni bOJ" Prezentace M. Lali¢e v Gvodu k ¢eskému vydani jeho
romanu Svatba bylo znaéné zasvécené a ddistojné.

V roce 1961 se mohli slovensti Ctendfi poprvé sezndmit s jménem
tohoto ,,vynikajiciho jugoslavského spisovatele” z prekladu jeho ro-
manu Svatba (pfeloZil Andrej Vrbacky). Toto ,klasické dilo o jugo-
slavské revoluci” nam trvalymi uméleckymi slovami hovofi o hrdin-

stve akrése tych dni, ked zanikal stary a rodil sa novy svet, svet nielen
narodnej, ale aj socialnej slobody a spravedlivosti” — psalo se tenkréat
0 uvedeném Laliéové romanu.

Na Slovensku byla Laliéova Svatha pfijata jako jeho nejlepsi pro-
zaické dilo, které ,ziari najjasnejSim a najprenikavejsim svetlom”. V
zasvéceném Uvodu k slovenskému vydani dila psal jugoslavista Broni-
slav. Choma, Ze Lalicliv romén je lidovym eposem, hrdinskou pisni,
Ze se v ném cituji celé strofy lidovych pisni o tom, ,,ako sa Ciernohorsky

lud zasnubuje slobode a spravedlivosti na revolucnej svatbé”. Choma
ovéem stavi Svatbu témér do ostrého protikladu k ostatnim Laliéovym
romanim. Ve Svatbé je podle Chomy ,akoby jednym vrhom znalo-
vany obraz legendarného bojovnika Tadiju Cemerkica, ktory v ni¢om

nezaostava za hrdinskymi postavami sldvnych jugoslovanskych ludo-
vych povésti a baji”. Vyzvedavaji se zejména vlastnosti_hlavni postavy
romanu, jez z ného délaji lidového hrdinu, predstavujiciho typ slav-
nych bOjOVﬂIkU a_ztélesnéni nadlidského zapasu_jugoslavskych r narodd
s faSistickymi vetfelci. ,,V Cemerkiéovi znova vidime_tie Crty Cierno-
horcov, ktoré sme poznéavali z historickych obrazov Cermakovych az
rozpravani o protitureckych bojoch”. Laliclv roman je »velmi citové
blizky a promlouva také k ,,nasej, slovenskej dusi” proto, Ze je v ném
»patos nesmirného lidského Zivota”, Ze v ném pulsuje ,krev a vyza-

fuje charakter*, Ze ,,vidiet tu svétlo prebodavajlce zloby anevédomosti”.
Takové dila, v nichZ je mnoho zemitého a hlubokého, se rodi ,,z lasky
a z naruzivosti, z védomi korenl v lidu”.

V roce 1958 vysel u nas dalsi Laliclv roman — Zléjaro (Zlo pro-
ljece). Autor napsal pro Ceského ctenadre pfedmluvu, v niz nejenze psal
0 hlavnim hrdinovi, nybrz povaZoval za nutné ,,nacrtnout ve stru¢nych
obrysech spolecensky a politicky ramec, v némz se tyto udalosti dély”.

Struény narys déjinného vyvoje Cerné Hory zejména od 18. stol,
podaval charakteristiku mezivalecného obdobi s ddrazem na dobu po
nastupu diktatury 6. ledna 1929 a po prepadeni Ceskoslovenska, kdy
se v celé tehdejsi Jugoslavii konaly ,,mohutné manifestace” a kdy se
vytvorlla ,,boluova nalada”. Byla to vyznamna stranka vztahu Jihoslo-
vanli k osudum jejich slovanskych bratii, jez byli odhodlani branit.
»Byly Cetné pfipady”, pise autor predmluvy, ,»Z2e se mladi lidé jednot-
livé nebo v mensich skupinich pokouseli ilegalné prejit hranici a do-
razit do Ceskoslovenska, aby bojovali proti faSismu”.
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V romidnu, jenZ ma Cetné autobiografické rysy, se Lalié ,,pokusil
vyuzit nékteré formdlni postupy moderni prézy a pfesunul v ném svou
pozornost na analyzu duSevnich stavii postav. Podle &eské kritiky se
Lali¢ snazil ,prorazit krunyf schematizujicich tendenci a rozsifit hra-
nice realismu zdliraznénim autorského subjektu” .20

V deské staleté piekladatelské praxi neni mnoho takovych autord,
z jejichz dila by vysly v jednom roce hned dva romdny. V Lalicové
piipadé viak tomu tak je. To svéddi o tom, Ze Lali¢ zejména v Ceském
prostiedi rychle zdomdcnél. Proto pfekladatelka, jeZ spravné postiehla
vysoké umeélecké hodnoty jeho roménti, nedlouho po vydéni jejich srbo-
charvatského origindlu je v piekladu predstavila Ceskému Ctendii. V
roce 1958 totiz vySel Laliciv romdn Raskid s ponékud pozménénym
nédzvem Trdva pod kameny. Ctendfi se opét mohli presvéd¢it o hrdin-
ském boji C¢ernohorskych partyzanu, sledovat s pohnutim transport
véznu z kolasinského vézeni do zajateckého tdbora v Soluni, osudy Nika
Doseli¢e a jeho druhl i obrazy boja feckych, ¢ernohorskych a ruskych
partyzani v hordch severniho Recka a na Chalkydice. Psalo se u nds,
e ,Cernohorsti jundci se vzdycky dovedli hrdinné bit se svymi utla-

¢ovateli. Romdn byl oznaen za ,,hrdinskou pisen” o boji s nacistickymi
vettelci, ktery svou dramati¢nosti ,,v mnohém piekondva nejslavnéjsi
¢ernohorskou minulost”.

Své oblibené téma — Cernou Horu a nirodné osvobozenecky boj
Lali¢ neopustil ani v romanu Stvanice (Hajka), ktery vy3el &esky v r.
1964. Potvrzoval autoriv umélecky vyvoj a pfiblizoval ¢eskému ctendfi
Cernou Horu okupovanou Italy.

Situace z roku 1958 se v Lali¢ové pfipadé téméf opakovala o sedm
let pozdgji jedte jednou. V roce 1965 vyslo u nds snad nejorigindlnéjsi
Lali¢ovo dilo Lelejska gora, ktery mé v &edtind pozménény nazev Nad
hlavou jen stromy; slovensky vysel pod ndzvem Hora nédrekov.

Jugosldvskou i Ceskoslovenskou kritikou bylo jiz konstatovdno, Ze
zejména romény Trdva pod kameny (Raskid), Nad hlavou jen stromy
(Lelejska gora) a Stvanice (Hajka), tvoti v Laliéové literdrnim dile ji-
stou relativné samostatnou trilogii samoty. Drama osamélého jedince
Lada Tajovile, ktery se tu znovu objevuje, je ukdzéno v historické vich-
fici, v krvavém bojisti, nanémz zépas o holou existenci vlastné nikdy
nemize skonit, dokud trva vilka. Protagonista romdnu je osamely
$tvanec, vytrzeny z bojového spolecenstvi, zoufalec s ¢asto podlomenou
virou v revoluci i ve vlastni lidské hodnoty, tiebaze tiki: ,A piece je
nam pfitom o néco lépe nez tém na druhé strané: zatimco nékde civime
— vychutndvéme sny o budoucnosti a vyhtivime se proti slunci, které
m4 teprve vyjit; kdyZ bijeme, zabijime a hyneme — délame to pro ko-
munismus, pro tu nejopojnéjii smeés nadéje a smyslu”. 1 Lado Tajovic
si uvédomuje, %e vira v idedly, vira v komunismus je stejn¢ dulezitd
jako to, aby zfstal naZivu. ,,Lali¢ovi osamélci jsou ve skucecnosti od-
padlici, ztraceni, bezmocni na to, aby se zachranili” — fikd Pavle Zo-

ri¢. Je téeba oviem se Zori¢em zdroven dodat, Ze téma solidarity jako

20 Tamté, str. 59.
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zdroj sily a nadéje tvofi v Lalicové dile dstfedni téma. Viktor Kudélka
pok(liédé' fVIihaila Lali¢e za ,,jednoho z nejryzejich tragikit nirodniho
osudu”.

V roce 1973 vysel v prekladu Milady Nedvédové také vybor z La-
licovy pov1dkové tvorby pod ndzvem Pramen tmy (Posljedne brdo).
V recenzi vyboru se tenkrat psalo, Ze v postavich ctyr povidek ukazuje
autor slozitost revoluce a spletitost osudil ¢lovéka v ni. Hlubokou psy-
chologickou sondou zkoumad charaktery lidi, ktef{ stoji na rtznych
barikddéch, sleduje jejich tragické osudy, soucasnou i minulou, objek-
tivni i subjektivni, vnéj$i i vniténi lidskou podstatu”.22

M. Lali¢ ztvirnil ve svych povidkdch, noveldch a roménech ,,rodny
kraj v nelitostném krvavém zdpase”, napsala odbornd kritika. Zduraz-

novala, Z7e Lali¢ na osudech zrddcii, kolaborantii, ¢etnikl a usta$i uki-
zal velikost narodné osvobozeneckého zapasu svého lidu, Ze fe$i otdzky
mravni a spoledenské. Ceska literdrni kritika vyzvedla zejména novelu
Pramen tmy (podle niZ byl cely Cesky vybor pojmenovén), v niz Lali¢
v postavé nékdejsiho velitele Cetnikid Rika Gizdice, ktery se svou sku-
pinou udavadi, zkrachovancii, krimindlnika, pfiZivnikli a zatoulanych
pobudti vrazdil komunisty, vlastence, vyrazné zachytil vI¢i mordlku,
prohnilost a bahno faistického rezimu. Postava Rika Gizdice je ,,0b-
ludnd, odlid$ténd, hrtiznd a varujici”.23

Lingvistka Radoslava Brabcovd, jeZ analyzovala Ceské pieklady
Lali¢ovych romdnt Nad hlavou jen stromy (Lelejska gora) a Pramen
tmy (Posljednje brdo), poznamenala, Ze jejich jazyk je ,,étenafsky velmi
ndro¢ny”, a proto pro prekladatelku Miladu Nedvédovou také mnohem
obtiznéjsi. Ndro¢nost Lalicova jazyka vyplyva z toho, Ze je ,,plny obraz-
ného vyjadfovani”. Podle Brabcové patfi ,,éernohorsky spisovatel” M.
Lali¢ ,,k newydavan‘e’i§1’m a nejétenéjdim jugosldvskym prozaikim”
v Ceskoslovensku.24

V &eskych zemich i na Slovensku se z4jem o literaturu jihoslovan-
skych ndrodtt a nérodnosti soustredu)e pfevazné na takova literdrni
dila, jez patii v hierarchickém Zeb¥i¢ku hodnot k vrcholum. Pfitom
mizeme Fici, Ze vétdinou vychazeji nejhodnotnéj$i dila z jugosldvskych
liceratur jak Cesky, tak také slovensky. Pouze Mihailo Lali¢ toto tvrzeni
ponékud vyvraci, nebot dlouho byla na Slovensku z jeho dila zndma
pouze Svatba. Teprve v roce 1979 vySel v prekladu Jéna JankoviCe
roman Bojové Stastie (Ratna sreca), ktery ovSem zatim nevysel Cesky-

»Jeden z nejvyznamnéjdich souasnych jugosliavskych splsovatelu
Mihailo Lali¢ byl v souvislesti s vydénim roménu Bojove $tastie pred-
staven {tenaifim jako autor patficik nirodu, ,,ktory po starocia bojoval
a nadovsetko si ceni bojové hrdinstvo”. Romén Bojové §tastie je pak
podle nazoru slovenského piekladatele knihou ,,0 jedine¢nom ludskom

21 Tamés, str. 60.

22 1. Dorovsky, Hleddni svétla v pramenech tmy, Literdrni mési¢nik, 6
1974, str. 112—113.

23 Tamtés, str. 113.

24 R. Brabcova, Nad preklady dél Mihaila Laliée, Nase te¢, 60, 1977,
tis. 3, str. 151—155.
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osude, o lés'ke, mudrosti, romédn o Ciernohorskom inteligentovi, ktory
sa zrodil z ludu a nikdy s nim nestratil spojenie, a suasne romédn o
osude ndroda, o hrdinstve a zbabelosti, 0 nevycerpatelnosti fudschh
sil, z ktorych sa rodi bojové tastie”.

Na ziloZce knihy, kterd u nas plni casto ulohu stru¢ného informa-
tivniho uvodu, se psalo, Ze roman Bojové $tésti bude pro <tendfe ,,nev-
$ednym zazitkom, hluboko ho citovo obohati a stane sa mu studnicou
poznatkov z histérie ¢iernohorského néroda, slovanskych nérodov vo-
bec a zrkadlom doby od sklonku minulého storo¢ia do zaciatku druhe;j
svetovej vojny na Balkdnskom poloostrove”.

Vidéli jsme, Ze Ceskd a slovenskd literarni kritika jednoznalné a
bez vyhrad pfijala pfedev$im Lalicovu Svatbu. Na ostatni Lali¢ovy
romdny se sice nazory ponéekud lisily, kritikové se vSak shodli v tom,
Ze pro Mihaila Lalice je ,,¢lovek v revoluci a revoluce v ¢lovéku jediné
generdlné téma, kolem nehoz s mensi nebo vétsi kofisti vytrvale krouzi
a usiluje postihnout obé stranky procesu v jejich slozité socialné psy-
chologické souvztaznosti”.25

N4s vyklad nesporné potvrzuje to, co jsme jiZ jednou uvedli: Dilo
Mihaila Lali¢e patii spolu s romédny Iva Andrice, Miroslava Krlezi,
Dobrici Cosi¢e, Branka Copic¢e, Miodraga Bulatoviée a daldich pred-
nich jugoslévskych prozaiki k nejpfekladanéj$im prézam v Ceskoslo-
vensku.

25V, Kudélka, Lali¢ stary a novy, Romboid, 1, 1974, str. 60.
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HUsan Hoposcxuii, Bpno (YCCP)

YEIICKO-YEPHOI'OPCKME OTHOIIEHWMA
I BOCIIPUATHUE IIPOU3BEIEHUN
MUXAWUJA JTAJIMYA B YEXOCJIOBAKUU

Pe3ztome

CraTea cocTOMT M3 ABYX dacTreil. B repBoit wacTy aBTOP jaer
KpaTKuii 0630p pPa3sBUTMA YEIICKO-YEPHOIOPCKMX KYJbTYPHBIX U
TIONNTHIECKMX CBA3EM ¥ OTHOIIEHMI, HauyMHad ¢ COPOKOBBIX TIONOB
mpounroro Beka. OH yKasblBaeT, HAIpPMMEp Ha BCECTOPOHHYIO
AUILIOMaTMUECKYI0 ¥ KYJLTYPHYIO nesaTeabHoCcTh fAHa Bamymka u
Ha BHMMAaHME, KOTOpOe yhesdla 4Yelrckad Ie4yaTh B TIPOIIJIOM CJaB-
SHCKOMY IOTY M B 4YacTHOCTM 4YepHoropuyu. B craThbe pgajiee roOBO-
PUTCA O MAEATENHLHOCTY PANa KyJAbTYPHBIX ¥ Hay4dHBIX AeATeseil
— K. Vpeueka, M. Toneuexa, 1. Yepmaka, JI. Ky6rr, C. Kanmepa
1 P, KOTOPble B CBOMX TPYAaxX 3aHMMAJMCh MCTOPMEH, JuTepa-
Typoi, HAPOJHO-ITO9TUYECKMM TBOPYECTBOM M IKM3IHBIO YEPHOTOP-
CKOTO Hapoja.

Bo BTOpPOI1 yacTy CBOEN CTATBY @BTOP MPOCJIERKMBAET IIPOHUKHO-
BEeHME ¥ BOCIPMATME POMAHOB, II0BECTeil u pacckazoB Muxamiaa
Jlasmya B YEHICKOM M CJIOBALKOM KyJbTypHOM cpene. Ha ocuose
TIOOPOOHONO aHaJIM3a aBTOP CTAThby IIPUXOIMUT K BBIBOAY, 4YTO B
YEIICKOM MM CJIOBAIKOM IIePEeBOZEe BBIILIM B JexXOCIOBaKMM MHOTVIE
pomanbl Mwuxanna Jlammaa ¥ oauH COOpPHMK pacckasoB. Tarum
obpa3zomM aBTOpP CTaTby JHOKa3bIBaeT, 4TO IipousBemenua M. Jlamirga
BMecCTe ¢ poMaHaMy ¥ pacckazamy V. Amgpmuya, M. Kpaexwm, [II.
Yocuga, B. Yommuya, M. Bysnarosuuya 1 Ap. cTaay B JeXOCJIOBaAXMHA
COCTABHOM 4YacThI0 OCHOBHOTO (DOHZA IIEPEBOJAOB B IIOCJIEBOSHHOM
mepuoge.

Hsan HMoposcxku, Bpro (YCCP)

YENIKO-ITPHOI'OPCKM OJHOCHU
¥ PELENINJA OJEJA
MUXAWUJA JAJINRA
Y 9YEXOCJIOBAYKOJ

Pe3une

Pan ce cacToju u3 mBa mujena. Y TIpBOM JIujesy ayTop znaje
KpaTak IIperJje] pa3Boja YelIKO-LPHOTOPOKMX, KYJITYPHUX ¥ IIOJM-
TUYKMX Be€3a ¥ OJHOCA, IIOYEB Of dYeTpHeceTMX TIOoAVWHA IIPOILIOT
Bujeka. OH ykasyje, Ha IpuMjep, Ha CBECTPaHYy [AUILIOMATCKy M
KYJTypHy ZajenaTHocT Jana Balpymka ¥ Ha IaxXmby KOjy je yka-
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3MBaJIa 4YeIlKa IUTaMila y TPOILIOCTH CJIOBEHCKOME jyry ¥ 1rocebHO
Ipuoj I'opm. ¥ uIaHKY ce Jajbe TOBOPM O JAjENATHOCTM HuU3a
KyJTYyPHMX 01 HayuHux pamumka — K. Jupeuexa, J. Xoseueka,
J. Yepmaka, JI. Kyb6e. C. Kanepa u 1p., Kaju cy ce y CBOjUM
pamoBMMa GaBMIIM MCTOPUjOM, JMTEPATYPOM, YCMEHMM HaPOIHUM
CTBApaJIAILITBOM ¥ JKMBOTOM IIPHOTOPCKOr Hapoxa.

Y gmpyrom gujeny pajza ayTop ice ocBphe mWa mpucycTBO MU
pewenuyjy pomaHa ¥ mpumosBjemaka Mwuxamma Jlanmha vy yeurkoj
M CJICBAYKO] KYJITYPHO] cpemnuHM. AyTop 3axbydyje 1a ¢y v
YEUIKOM MJM CJ0BAYKOM IIPEBOAY W3UIIM VvV HexXocJIoOBadyKOj
mHOMM poManyu Muxamna Jlamuha u jeman m360op mpuIToBHMjemaxa.
Taxo, ayTop paja mokasyje ma cy ajema Muxammaa Jlamrha, 3ajemsHo
ca pomanmma u mpumnosujerkama V. Axzapmha, M. Kpaexe, .
hocrha, B. hommnka, M. Bynarosuha u ap., mocram y YexocJso-
BayKoj CacTaBHM JMO OCHOBHOTA (POHAA IIPEBOZA Yy IIOCJMjePaTHOM
Iepuony.
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