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СЛО ВЕН СКИ ЕТ НО КУЛ ТУР НИ КОН ЦЕПТ  
„СВО БО ДА” У ЊЕГО ШЕ ВОЈ ЕП СКОЈ ТРИ ЛО ГИ ЈИ

Ап­стракт: У пр вом ди је лу овог ра да аутор обра зла же ети мо ло ги ју ри је чи 
*svŏ bŏ dā, њен од нос пре ма бли жој *svŏ bŏs и да љој твор бе ној ба зи *svŏs за кљу-
чив ши да је у осно ви сло вен ског ет но кул тур ног кон цеп та на ци о нал на сво бо да. 
У дру гом и тре ћем ди је лу ра да ра зма тра се па ра диг ма ти ка и син таг ма ти ка кон-
цеп та „сво бо да” у Њего ше вој еп ској три ло ги ји (тј. у спје во ви ма Лу ча ми кро ко-
зма, Гор ски ви је нац и Ла жни цар Шће пан Ма ли).

Кључ­не­ ри­је­чи: ет но кул тур ни кон цеп т „сво бо да”, ети мо ло ги ја име ни це 
*svŏ bŏ dā, па ра диг ма ти ка кон цеп та „сво бо да”, син таг ма ти ка кон цеп та „сво бо да”

0. Ми ет но кул тур ни кон цепт на сло вља ва мо „сво бо да”: умје сто 
са вре ме ног срп ског књи жев ног ли ка узе ли смо ру ски, Њего шев (и 
при мар ни) лик сво­бо­да. Па да то и об раз ло жи мо.

Раз лог би био и то што је та ко у рус ком, ве ли ком је зи ку сло вен-
ске кул ту ре. По што Његош ко ри сти тај фо нет ски лик у Гор ском ви-
јен цу и у Лу чи ми кро ко зма (ми вра ћа мо аутен тич ни лик и у Лаж ном 
ца ру Шће па ну Ма лом, ко ји на ла зи мо и у са чу ва ном ди је лу ру ко пи-
са), не мо же се ва ри јан та­сво­бо­да ис кљу чи ти из срп ског књи жев ног 
је зи ка. Ов дје се на ме ће тре ћи, нај ви ши раз лог: лик­сво­бо­да чу ва ве-
зу са сво јом при мар ном твор бе ном ба зом, по се сив ном за мје ни цом 
сва ко га ли ца, а та твор бе но -се ман тич ка ве за об ја шња ва при ро ду ет-
но кул тур ног кон цеп та – у че му је спе ци фич ност срп ског (и уоп ште 
сло вен ског) по и ма ња ри је чи сво­бо­да.

Са мо је Пје сник у ста њу да по ет ски ре кон стру и ше основ не ет-
но кул тур не кон цеп те, и то је ов дје – Пе тар II Пе тро  вић -Његош и 
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њего ва еп ска три ло ги ја (тј. спје во ви Лу ча ми кро ко зма, Гор ски ви је-
нац и Ла жни цар Шће пан Ма ли). Фи ло лог тре ба са мо да обра зло жи 
пје сни ко ву ре кон струк ци ју, и да по ја сни ети мо ло ги ју ри је чи, што 
ми у овом ра ду и чи ни мо.

1. Ет но кул тур ни кон цепт сво­бо­да. – Сло вен ски ет но кул тур ни 
кон цепт сво­бо­да [види т. 1.3], ко ји су Ср би на сли је ди ли (и по твр-
ди ли сво јом исто ри јом, и пје сни штвом на тој исто ри ји за сно ва ним), 
има у ос но ви на ци о нал ну сво бо ду: *svŏ bŏ dā је осје ћа ње оно га ко је 
*svŏ bŏs, а *svŏ bŏs је ста тус оно га ко је ме ђу сво ји ма, ко је члан сво-
бод не за јед  ни це [види т. 1.2], ко је дио свог (сло вен ског) ро да, ко је 
*svŏs, од но сно *svŏ ¾ŏs. И об лик туђ, ан то ним за мје ни це свој (да ље 
твор бе не ба зе име ни це сво­бо­да) [види т. 1.1], по твр ђу је при мар но 
зна че ње ана ли зи ра ног срп ског (и сло вен ског) ет но кул тур ног кон-
цеп та – у њего вој ср жи је, да кле, на ци о нал на сво бо да.

1.1. Ети мо ло ги ја: да ља твор бе на ба за *svŏs. – О од но су да ље 
твор бе не ба зе *svŏs и бли же твор бе не ба зе *svŏ bŏs име ни це *svŏ-
bŏ dā у јед ном дру гом ра ду на пи са ли смо сље де ће: „Об ли ке пот пу но 
па ра лел не по зним сло вен ским на ла зи мо са мо у ста ро  прус ком је зи-
ку, па се по се сив не за мје ни це mojь < *mŏ¾ŏs, tvojь < *tvŏ ¾ŏs и svojь < 
*svŏ¾ŏs не мо гу сма тра ти пра ин до е вроп ским фор  ма ма, па ни бал тич-
ко -сло вен ском је зич ком цр том, не го ре зул та том ути ца ја пра сло вен-
ског је зи ка са мо на је дан од бал тич ких је зи ка. Су фикс *-¾ŏs у ана ли-
зи ра ним при мје ри ма још не ма функ ци ју по се сив ног су фик са не го је 
упо три је бљен као су фикс се кун дар не ад јек тив но сти, ко јим се атри-
бу  тив на по се сив ност са мо на гла ша ва ла – твор бе на ба за је већ има-
ла ка те го ри јал но зна че ње по се сив не за мје ни це. Да је пра сло вен ски 
прет ход но имао тип *svŏs по ка зу је из ве де ни ца *svobъ, ко ја, упр кос 
Фас ме  ро  вом ту ма че њу: „Пра слав. *sve bo da, svě bo da „сво бо да” свя-
за но с цслав. сво­бь­ство, со­бь­ство­ | „per so na”, где *svobь от svojь 
(см. свой), т. е. „по ло же ние сво бод но го, сво е го чле на ро да”” [Фa с-
мер 31996 III:  582, s. v. свобóда] – ни је мо гла на ста ти од се  кун дар-
не фор ме *svŏ¾ŏs не го од при мар не *svŏs” [Маро је вић 2006:  13–14 
(знак­| ука зу је на пре ла зак на но ву стра ну у ци та ти ма)].

При мар на твор бе на ба за *svŏs је, да кле, би ла пра сло вен ска (и 
пра ин до е вроп ска) по се сив на за мје ни ца сва ко га ли ца. Но ви, са мо 
сло вен ски об лик *svŏ¾ŏs, као и об ли ци *mŏ¾ŏs и *tvŏ ¾ŏs, у ко ји ма је 
ком по нен та *-¾ŏs су фикс се кун дар не ад јек тив но сти (ко  јим се атри-
бу тив на по се сив ност са мо на гла ша ва ла) ути цао је, ме ђу тим, на раз-
вој по се сив ног су фик са -јь. Је зич ко осје ћа ње је у су фик су *-¾ŏs у 



23Сло вен ски ет но кул тур ни кон цепт „Сво бо да” у Њего ше вој еп ској …

ана ли зи ра ним при мје ри ма „пре по зна ло” по се сив ни су фикс, па га 
је пре ни је ло на ге ни ти ве лич них за мје ни ца nas­ъ, vas­ъ, од чи јих су 
осно ва по мо ћу су фик са -јь на ста ле по се сив не за мје ни це našь, vašь.

Вр ло је за ни мљи во, с тим у ве зи, да је по мо ћу истог су фик са на-
стао ан то ним за мје ни це svojь – об лик *tjudjь (срп ски туђ, ру ски чу­
жой) < *te¿d¾ŏs, oд ет но ни ма Te¿dā (име су сјед ног гер ман ског пле-
ме на). То зна чи да је свој ‛онај ко ји при па да сло вен ском ро ду’, а туђ 
је по при мар ном зна че њу ‛при пад ник гер ман ског ро да’, као што су 
Сло­ве­ни < *Slo vě ne – ‛они ко ји сло ве, ра зу мљи во го во ре’, док су 
Њем­ци (Ни­јем­ци) < *Němьci – ‛они ко ји су ни је ми, не ра зум љи во го-
во ре’ (са сло вен ског ста но ви шта, на рав но).

1.2. Ети мо ло ги ја: бли жа твор бе на ба за *svŏ bŏs. – О од  но су бли-
же твор бе не ба зе *svŏ bŏs и име ни це *svŏ bŏ dā Пе тар Скок ка же: 
„Оblik­svo­bo­da je oči ta iz ve de ni ca na -oda […] оd iе., bal to slav. i pra-
slav. pri dje va *svobъ […] < ie. *s¿e­bh¿­os, u pri je vo ju *s¿o­bh¿­os 
„ko ji pri pa da ple me nu ili sta nu je na vla sti toj ze mlji” […]. Ele me nat ­bh¿ 
je u ie. zna če nju „sta nje”. […] Ap strak tum svo­bo­da zna či pre ma Iljin-
skom „pri pa da nje slo bod noj op će ni to sti, ple me nu, skup šti ni, ud ru že-
nju„” [Skok 1973 III: 286, s. v. slo­bò­da].

Бли жа твор бе на ба за је има ла, да кле, зна че ње ста ту са: *svo bъ је 
‛онај ко ји је сво бо дан’, а сво бо дан је био онај ко при па да сво јој за-
јед ни ци (на ро ду, зе мљи), тј. ко при па да сло вен ском ро  ду/на ро ду, а то 
опет зна чи да је сло вен ски род/на род – по де фи ни ци ји сво бо дан.

1.3. Ети мо ло ги ја: твор бе ни фор мант -о­dа. – Пе тар Скок по све-
ћу је па жњу и су фик су по мо ћу ко јег је из ве де на име ни ца svo­bo­da: 
„-оda, sve slav. i pra slav. su fiks, da nas mr tav i ne pro duk ti van u svim sla-
vi na ma. Slu ži za tvo re nje ap strak ta od osno va ko ji ma se lek si ko lo gij ska 
po ro di ca mo že od re di ti sa mo lin gvi stič kom ana li zom. […] Pr vo bit no ap-
strakt no zna če nje do da nas su još oču va li slobòda […] i la­go­da […], ali 
je ve za sa­svoj i lak po sve ma iš čez la iz je zič ke svi je sti” [Skok 1972 II: 
542, s. v. -оda].

Су де ћи по двје ма на ве де ним из ве де ни ца ма чи ја се твор бе на ба-
за мо же ре кон стру и са ти, су фикс *-ŏ dā је уно сио не то ли ко зна че ње 
објек тив ног ко ли ко су бјек тив ног ста ња, тј. зна че ње осје ћа ња. То зна-
чи да је име ни ца ла­го­да има ла зна че ње ‛осје ћа ње ла ко сти, ла год но-
сти’ (не­ла­го­да – зна че ње ‛осје ћа ње не ла год но сти’), а име ни ца сво­бо­
да пак – зна че ње ‛осје ћа ње сво бод но сти’, а то осје ћа ње има не ко ко 
је ме ђу сво ји ма, ко је члан сво бод не за јед ни це, ко је дио свог (сло вен-
ског) ро да – ко ји осје ћа да има ста тус сво бод ног, свог чла на ро да.
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2. Па ра диг ма ти ка ет но кул тур ног кон цеп та сво­бо­да. – По слу жи-
ће мо се линг ви стич ким тер ми ном па­ра­диг­ма­ти­ка те ће мо њи ме оз-
на чи ти кон тек сту ал на зна че ња пој ма -кон цеп та (ов дје: ана ли зи ра ног 
ет но кул тур ног кон цеп та сво­бо­да), кроз њего ве од но се са дру гим ри-
је чи ма, а ко ји ука зу ју на та зна че ња. Са тог ас пек та по сма тран, ет-
но кул тур ни кон цепт сво­бо­да има сво је атри бу тив не и пре ди ка тив-
не кон кре ти за то ре [види т. 2.2] и сво је ме то ни миј ске кон кре ти за то-
ре [види т. 2.3]. По ред то га, он се по на ша као име ни ца из ка те го ри-
је sin gu la ria tan tum [види т. 2.1].

2.1. Ет но кул тур ни кон цепт као sin gu la re tan tum. – У Лу чи ми кро-
коз ма име ни ца­сво­бо­да је јед ном по свје до че на – у ге ни ти ву јед ни-
не: да сво бо де пра ва ужи ва ју, [ЛМ 1078]. Али тај је дан при мјер је 
ва жан јер по ка зу је да име ни ца чу ва сво је цје ло ви то зна че ње и не ма, 
из се ман тич ких раз ло га, мно жи ну.

2.2. Aтриб утивнa и пре ди ка тив на мо ди фи ка ци ја ет но кул тур ног 
кон цеп та. – У Гор ском ви јен цу име ни ца сво­бо­да има шест по твр-
да, у јед ни ни: вок.: бла го ме ни, ју нач ка сво бо до – [ГВ 2615]; ном.: 
а у њима умр ла сво бо да [ГВ 2629]; Го ра Цр на и њена сво бо да! [ГВ 
2647]; ак.: див но име и све ту сво бо ду. [ГВ 268]; па ли за чест, име и 
сво бо ду, [ГВ 273]; ген.: О гњи је здо ју нач ке сво бо де, [ГВ 710].

У два сти ха Гор ског ви јен ца, 710. и 2615, ет но кул тур ни кон цепт 
се мо ди фи ку је по мо ћу атри бу та ју­нач­ка, као и у 1841. и 2999. сти ху 
Лаж ног ца ра Шће па на ма лог [види т. 2.3]. У Шће па ну Ма лом се јед-
ном, у 828. сти ху, да је атри бут све­та (ко ји на ла зи мо и у 268. сти ху 
Гор ског ви јен ца), јед ном, у 2473. сти ху, апо зи ци ја ца­ри­ца, а јед ном, 
у 2479. сти ху, и јед но и дру го: све­та­ца­ри­ца.

У 836. сти ху Шће па на Ма лог ис ка за на је пре ди ка тив на мо ди фи-
ка ци ја ет но кул тур ног кон цеп та сво­бо­да. По што је из раз­име­сво­бо­
де са мо пе ри фра за у зна че њу ‛сво бо да’, он да и стих пред ста вља са-
мо пре ди ка тив ну (а не ме то ни миј ску) мо ди фи ка ци ју кон цеп та, тј. 
‛сво бо да је див на’. Из истог раз ло га за кљу чу је мо да је у 2142. сти-
ху спје ва ис ка за на атриб утивнa мо ди фи ка ци ја кон цеп та, тј. зна че-
ње ‛дич на сво бо да’.

2.3. Ме то ни миј ска мо ди фи ка ци ја ет но кул тур ног кон цеп та. – У 
Лаж ном ца ру Шће па ну Ма лом име ни ца­сво­бо­да има три де сет је д ну 
по твр ду, у јед ни ни: ном.: кад сво бо да на ша кре ће. [ШМ 834]; Сво бо-
да је име див но – [ШМ 836]; спо ме ник ће бит сво бо да!” [ШМ 2154]; 
за си̭ја све та ца ри ца сво бо да, [ШМ 2479]; већ им на нос ми ри ше сво-
бо да. [ШМ 2757]; ак.: за сво бо ду пад шим ју на ци ма; [ШМ 19]; и­пу­
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шти­ше­га­на­сво­бо­ду­те­оде­ку­ћи. [ШМ –728]; за сво бо ду ро да хри-
стјан ско га, [ШМ 774]; кад сво бо ду све ту ру жи [ШМ 828]; на сво бо-
ду да се ку ћи вра те; [ШМ 1260]; ра шта љу бе ка ду шу сво бо ду, [ШМ 
1480]; за сво бо ду и за име срб ско [ШМ 1689]; да ју ћи му ти сво бо ду? 
[ШМ 2034]; а за ро бе ца ри цу сво бо ду. [ШМ 2473]; љу би мо ли сво бо-
ду ју нач ку. [ШМ 2999]; да ћу њему да ро ват сво бо ду [ШМ 3912]; ген.: 
му че ни че и жер тво сво бо де, [ШМ 193]; да сво бо де искру не уга си 
[ШМ 578]; кад сво бо де по трес чу ју, [825]; са по мо ћу Бо га и сво бо де. 
[ШМ 1712]; вра гу пра ве вје ре и сво бо де, [ШМ 1839]; ду шма ни на сво-
бо де ју нач ке. [ШМ 1841]; Ја, по кло ник прав де и сво бо де, [ШМ 2059]; 
и сво бо де сви си но ви. [ШМ 2138]; и сво бо де дич но име [ШМ 2142]; 
на род но сти ни сво бо де не и̭ма, [ШМ 2781]; лок.: о сво бо ди и о на род-
но сти [ШМ 2777]; дат.: Го ри Цр ној и њеној сво бо ди. [ШМ 386]; сво-
бо ди је пир ве ли ки [ШМ 2427]; ин­стр.: до сво бо дом и до при бје жи-
штем [ШМ 139]; Бо гу хва ла, опи та сво бо дом – [ШМ 2747].

Ме то ни миј ску мо ди фи ка ци ју кон цеп та сво­бо­да (упо тре бу ди је ла 
умје сто цје ли не – тач ни је: ука зи ва ње на оно што сво бо да има, при 
че му се се ман ти ч ка па ра диг ма кон цеп та про ши ру је тим ме то ни миј-
ским кон кре ти за то ри ма) на ла зи мо (у Шће па ну Ма лом) у име ни ца-
ма род­хри­стјан­ски (у 774. сти ху), му­че­ник­и жер­тва (у 193. сти-
ху), искра (у 578. сти ху), по­трес (у 825. сти ху), враг (у 1839. сти ху), 
ду­шма­нин (у 1841. сти ху), по­кло­ник (у 2059. сти ху), си­но­ви (у 2138. 
сти ху), пир (у 2427. сти ху). Њима би се мо гле при кљу чи ти име ни це 
пра­ва (у 1078. сти ху Лу че [види т. 2.1]) и гњи­је­здо (у 710. сти ху Гор-
ског ви јен ца [види т. 2.2]).

3. Син таг ма ти ка кон цеп та сво­бо­да. – По слу жив ши се линг ви-
стич ким тер ми ном син­таг­ма­ти­ка, ми њиме озна ча ва мо мје сто ана-
ли зи ра ног пој ма -кон цеп та (ов дје: ет но кул тур ног кон цеп та сво­бо­да) 
у си сте му ком пле мен тар них пој мо ва -кон це па та. Са тог ас пек та по-
сма тран, ет но кул тур ни кон цепт сво­бо­да до ла зи као за вр шна ка ри ка 
тро чла ног ни за­име (→ на­род­ност), чест и сво­бо­да­[види т. 3.1] и 
као за вр шна ка ри ка дво чла ног ни за­Бог (→ вје­ра → прав­да) и сво­
бо­да [види т. 3.2]. Ана ли зи ра ни ет но кул тур ни кон цепт мо же би ти у 
функ ци ји атри бу тив ног од ре ђе ња дру гог кон цеп та [види т. 3.3].

3.1. Ком пле мен тар ност пој мо ва име (→ на­род­ност), чест и сво­
бо­да. – Син таг ма ти ка кон цеп та сво­бо­да у Гор ском ви јен цу је из ра-
же на њего вом ве зом с пој мо ви ма чест и име. Кон цепт­име има као 
си но ним по ја м на­род­ност ко ји се по ја вљу је у Гор ском ви јен цу у ве-
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зи с пој мом­чест, а у Ла жном ца ру Шће па ну Ма лом – у ве зи с пој-
мом­сво­бо­да.

(1) Ком пле мен тар не пој мо ве­чест и име­на ла зи мо у дру гом мо но-
ло гу (тре ћој ре пли ци) вла ди ке Да ни ла, у 657. сти ху Гор ског ви јен ца: 

Тре ба слу жит че сти и име ну!
Не ка бу де бор ба не пре ста на,
не ка бу де што би ти не мо же:
нек‹а›̭ ад про ждре, по ко си Са та на –
на гро бљу ће из ни ћи цви је ће
за да ле ко не ко по ко ље ње!
    [ГВ 657–662].

У по себ ном ра ду по све ће ном дру гом мо но ло гу вла ди ке Да ни-
ла да ли смо са же ти ко мен тар о вог фраг мен та [Маројевић 2005 б: 
44–45], ко ји ће мо ов дје пре ни је ти уз ну жна скра ће ња, али и про ши-
рив ши кон текст за син таг мат ску ве зу име ни це сво­бо­да с пој мо ви-
ма чест и име (273. стих) кон тек стом за син таг мат ску ве зу име ни це 
сво­бо­да с пој мом див­но име (268. стих).

Фраг мент се са сто ји од дви је ре че ни це, из го во ре не са уз вич ном 
ин то на ци јом.

1 º Пр во је про ста ре че ни ца, ко ја је тек сту ал но ја сна: 

Тре ба слу жит че сти и име ну!
    [ГВ 657].

Три пој мов не ри је чи у сти ху има ју се ман ти ку бо га ту асо ци ја ци-
ја ма. Ин фи ни тив има зна че ње као у син таг ми слу­жи­ти­Бо­гу, кон-
кре ти зо ва но име ни ца ма у да ти ву. Име ни це се по ја вљу ју, у ни зу са 
име ни цом сво­бо­да, у 273. сти ху Гор ског ви јен ца: 

Што уте че ис под са бље тур ске,
што на вје ру пра ву не по ху ли,
што се не хће у лан це ве за ти –
то се збје жа у ове пла ни не
да ги не мо и крв про ли ва мо,
да ју нач ки ама нет чу ва мо,
див но име и све ту сво бо ду.
Све су на ше гла ве иза бра не,
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мом ци див ни исто ка зви је зде
што су до сад ове го ре да ле –
сви па да ли у кр ва ве бор бе,
па ли за чест, име и сво бо ду,
и на ше су ути ра ли су зе
вје шти зву ци див ни јех гу са лах.
    [ГВ 262–275].

Пр ва од њих (чест) де фи ни ше се у 2317. сти ху: 

Муж је бра нич же не и ђе те та,
на род – бра нич цр кве и пле ме на; 
чест је сла ва, све ти ња на род ња!
    [ГВ 2315–2317],

из че га сли је ди да она има кон тек сту ал но зна че ње ’(на ци о нал но) 
до сто јан ство’. Дру га (име) за мје њу је се у 2353. сти ху име ни цом на­
род­ност: 

Вос кре се ња не би ва без смр ти: 
већ вас ви ђу под сјај ним по кро вом,
чест-на род ност ђе је вос кре сну ла
и ђе ‹ј›е ̭ол тар на ис ток окре нут,
ђе у ње му чи сти та мјан ди ми.
    [ГВ 2351–2355],

па се мо же узе ти да она то и зна чи – ’(срп ска) на род ност’, ’при-
пад ност (срп ском) на ро ду’. Сми сао 657. сти ха би, да кле, био: 

Тре ба бра ни ти на ци о нал но до сто јан ство и на род ност.

Ов дје тре ба под сје ти ти на зна че ње дру ге ре че ни це у пр вом фраг-
мен ту [ви ди да ље т. (2)], у ко јој се ка же да су по тур че ња ци по ху ли ли 
на све ти њу на ро да ко јем из вор но при па да ју. А та све ти ња је сво бо-
да, на цо нал но до сто јан ство и осје ћај при пад но сти срп ском на ро ду.

2 º Дру го је за ви сно-сло же на ре че ни ца са глав ном ре че ни цом у 
сти хо ви ма 661–662. и двје ма за ви сним услов ним ре че ни ца ма (сти-
хо ви 658–659); дру га за ви сна ре че ни ца се у 660. сти ху екс пли ци-
ра двје ма ре че ни ца ма ко је су у ме ђу соб ном асин дет  ском ко пу ла тив-
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ном од но су (са став не ре че ни це без ве зни ка). Фор мал на и се ман тич-
ка струк ту ра ре че ни це мо же би ти ова ко про ко мен та ри са на: 

Па и да се бор ба ни кад не за вр ши (тј. да се не за вр ши на шом по-
бје дом), па чак и да се де си не мо гу ће – да на шу зе мљу по ко ри Тур-
ска и да нас Тур ци све по у би ја ју, на ша жр тва има сми сла јер ће на-
дах ну ти не ко бу ду ће по ко ље ње да из во ју је сво бо ду.

Ком пле мен тар ност кон цеп та име (са си но ни мич ним пој мом на­
род­ност) и кон цеп та сво­бо­да по твр ђе на је и у Лаж ном ца ру Шће па-
ну Ма лом. У 1689. сти ху пр ви кон цепт је ис ка зан име ни цом име и 
кон кре ту зу је се атри бу том срб­ско: 

Сва ју на штва ва ша од Ко со ва
с ко ји ма се го ре ове ди че,
све ко ли ке бор бе не чу ве не
за сво бо ду и за име срб ско
ко је пам ти на ша Го ра Цр на,
све по хва ле те до сле има сте,
све оки те вје шти јех гу сла рах

и све оно што се из рећ мо же
за по хва лу пра во ме ви те штву –
све ви ово да нас над ви си сте.
    [ШМ 1686–1695].

У 2777. и 2781. сти ху пр ви кон цепт је ис ка зан име ни цом на­род­
ност, али се на раз ли чит на чин кон кре ту зу је – исла ми зи ра ни Бош ња-
ци не ма ју пој ма о сво јој (срп ској) на род но сти и о сво бо ди (но ва вје ра 
им је то осје ћа ње за кло ни ла), док Ар на у ти не ма ју ни осје ћа ње на род-
но сти ни осје ћа ње сво бо де из раз ло га ко је пје сник да ље екс пли ци ра: 

Ка ко би смо ми то ура ди ли
без по мо ћи не ко га дру го га
кад Бо шња ци, на ша род на бра ћа,
сли је пи су те не ви де ни шта –
Ку ран им је очи из ва дио,
Ку ран им је образ оцр нио,
код њих не и̭ма ду ше ни обра за
ко ји не би за Ку ран умро –
то је њина ку кав на све ти ња,
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о сво бо ди и о на род но сти
у њих ни ко по ња ти ја не и̭ма –
у гроб су их оби̭је са хра ни ли.
Ар на ут је ни во да ни ви но,
на род но сти ни сво бо де не и̭ма,
он за образ не зна и по ште ње,
про да је се ко му ви ше да де,
за нов це ће сва што учи ни ти –
ма тер про дат а оца за кла ти.
    [ШМ 2768–2785].

(2) Ком пле мен тар ни по јам­чест је, да кле, ‛све ти ња на род ња’. У 
дру гом мо но ло гу (тре ћој ре пли ци) вла ди ке Да ни ла он се ме та фо-
рич но ис ка зу је син таг мом све­ште­ни­ћи­вот: 

Лу на и крст, два стра шна сим во ла –
њи хо во је на гроб ни це цар ство; 
сље до ват им ри је ком кр ва вом
у ла ђи ци грд на стра да ни ја,
то је – би ти јед но или дру го.
Али ху ла на све ште ни ћи вот
ко ји га је мле ком од ра нио –
то ми пр са у тар тар пре тва ра!
Чвор не тре ба на пра ву мла ди ку,
што ће лу на на крст стра да ни ја,
што л би је ла сун цу на зје ни цу!
    [ГВ 631–641].

У по себ ном ра ду по све ће ном дру гом мо но ло гу вла ди ке Да ни-
ла да ли смо са же ти ко мен тар о вог фраг мен та [Маројевић 2005б: 42–
44], ко ји ће мо ов дје пре ни је ти уз ну жна скра ће ња.

Фраг мент се са сто ји од три сло же не ре че ни це.

1 º На по чет ку је не за ви сно-сло же на ре че ни ца, у ко јој су три 
асин дет ске ко пу ла тив не ре че ни це са осла бље ном ме ђу соб ном ве-
зом: пр ва је јед но чла на но ми на тив на ре че ни ца са исто вр сним су-
бје к ти ма лу­на и крст и са апо зи тив ном до пу ном; дру га је дво чла-
на ре че ни ца са су б јек том цар­ство, су бје кат ским атри бу том њи­хо­во 
и пре ди ка том је­на­гро­б­ни­це (аку за тив у функ ци ји ло ка ти ва); тре ћа 
је та ко ђе дво чла на ре че ни ца у ко јој је то ко ре ла тив на ри јеч ко ја за-
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мје њу је су бје кат ски дио ре че ни це (прет ход на два сти ха). Фор мал на 
и се ман тич ка струк ту ра ре че ни це у на шем ко мен та ру до би ја ова кву 
ин тер пре та ци ју: 

Два (су) стра шна зна ме ња: ислам, чи ји је сим бол по лу мје сец, и 
(за пад но) хри шћан ство, чи ји је сим бол крст – њи хо ва власт по чи ва 
на гро бо ви ма оних ко ји су по ги ну ли за јед ну и за дру гу вје ру; сли-
је ди ти кр ва ви пут ко јим иду ова два сим бо ла, од но сно ре ли ги је, то 
зна чи – би ти (из вор но) му сли ман или хри шћа нин.

По што пје сник ко ри сти име ни цу крст (у 631. сти ху) у исто риј-
ском зна че њу, у су шти ни са не га тив ном се ман ти ком, мо же се узе-
ти да он ов дје има у ви ду за пад но хри шћан ство, на ро чи то ка то ли-
ци зам, ко ји је во дио кр ста шке ра то ве про тив исла ма и гра дио сво је 
цар ство на гро бо ви ма вјер ни ка, а не пра во сла вље (те шко би се мо-
гло прет по ста ви ти да би пра во слав ни епи скоп за сво ју вје ру ре као 
да је она „стра шни сим вол”). За из вор но хри шћан ство, тј. за пра во-
сла вље, Ње гош очи то ко ри сти син таг му­ крст­ стра­да­ни­ја (у 640. 
сти ху) у бо го слов ском зна че њу, и на рав но са по зи тив ном се ман ти-
ком. Да је то та ко, по твр ђу ју сти хо ви 624–625. из истог мо но ло га: 

Жрец Евро пе с све то га ам во на
ху ли ‹и̭› пљу је на ол тар Ази је; 
    [ГВ 624–625].

2 º Дру го је за ви сно-сло же на ре че ни ца, са глав ном ре че ни цом у 
636. и 638. сти ху [то је ко ре ла тив на ри јеч ко ја за мје њу је су бје кат ски 
дио ре че ни це­ ху­ла (= су бје кат)­ на­ све­ште­ни­ћи­вот (= су бје кат ски 
атри бут)] и са за ви сном атри бу тив ном – у 637. сти ху. Фор мал на и се-
ман тич ка струк ту ра ре че ни це у на шем ко мен та ру из гле да ова ко: 

Али кад не ко по ху ли на све ти њу на ро да ко јем из вор но при па да 
– то ме до во ди до би је са.

Име ни ца ху­ла у до са да шњим ко мен та ри ма или се се ман ти зу-
је дру гим ри је чи ма – ‛од ри ца ње’ (Љу би ша, Пет ко вић), ‛ври је ђа ње’ 
(Ко ва че вић), ‛пљу ва ње’ (Ђу кић, На зе чић), ‛га же ње’ (То мо вић), или 
се за др жа ва ле к  се ма истог твор бе ног гни је зда – име ни ца ху­ље­ње 
(Ву шо вић) или гла гол (аорист) по ху­ли (Ре ше тар), по­ху­ли­ше (Ра до-
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вић), (пре зент)­ ху­ли (Ба рац),­по ху­ли (Лат ко вић, Мла де но вић),­ ху­ле 
(Ба на ше вић, То мо вић). Ми смо у овом ко мен та ру та ко ђе за др жа ли 
ри јеч истог ко ри је на (тре ће ли це јед ни не пре зен та гла го ла свр ше-
ног ви да по ху­ли).

3 º Тре ће је фор мал но не за ви сно-сло же на ко пу ла тив на асин дет-
ска уз вич на ре че ни ца. Ре че ни цом је оства ре но дво стру ко по ре ђе ње, 
што зна чи да су пр ва и тре ћа ре че ни ца у ње ном са ста ву се ман тич-
ки за ви сне од дру ге: 

Као што ни је по тре бан чвор на пра вом из дан ку др ве та, та ко ни је 
по треб но ка ле ми ти ислам, ко ји сим бо ли зу је по лу мје сец, на из вор но 
хри шћан ство, ко је сим бо ли зу је крст Хри сто вог стра да ња; (ни је по-
треб но ка ле ми ти ислам на из вор но хри шћан ство) као што ни је по-
треб на оч на мре на на из во ру нај ве ће свје тло сти.

По ре ђе ње је ве о ма ефект но: по ре ђе ње пре ма ни жем (мла­ди­ка) 
прет хо ди по ре ђе њу пре ма ви шем (сун­це), па је ти ме оства ре на гра-
да ци ја о ко јој пи ше Ба на ше вић. Али ни је сун це „сме ла ме та фо ра за 
око”, не го је би­је­ла ’оч на мре на’ смје ла ме та фо ра за по мра че ње сун-
ца мје се цом. За то не што ка сни је (650. стих, из истог мо но ло га) вла-
ди ка Да ни ло ка же: мје сец ми је сун це за сту пио.

Сим бо ли ку име ни ца лу­на и крст у 640. сти ху по себ но смо раз мо-
три ли, уз сље де ћи за кљу чак: „На осно ву на ве де ног пре гле да ту ма-
че ња и њи хо ве ана ли зе мо же се за кљу чи ти да је се ман тич ка струк-
ту ра сим бо ла лу­на и крст­стра­да­ни­ја ком плек сно пред ста вље на са-
мо ако би смо све ко мен та ре по сма тра ли као цје ли ну, а да је у по је-
ди нач ним ко мен та ри ма при ка за на пар ци јал но. За то ће мо ми ре ћи да 
је лу­на ‛по лу мје сец као сим бол исла ма’ у основ ном и ‛ислам ски сви-
јет уоп ште и исла ми зи ра ни Ср би у Цр ној Го ри по себ но’ у пре не се-
ном зна че њу; крст­стра­да­ни­ја је ‛ча сни крст као хри шћан ски сим-
бол у спо мен на Хри сто ва стра да ња’ у основ ном и ‛(пра во слав но) 
хри шћан ство уоп ште и пра во сла вље у Цр ној Го ри’ у пре не се ном 
зна че њу; аку за тив са пред ло гом на упо три је бљен је у функ ци ји ло-
ка ти ва (‛за што ће по лу мје сец на ча сном кр сту’ од но сно ‛по ту ри це у 
пра во слав ној Цр ној Го ри’)” [Ма ро је вић 2005 а: 437].

(3) Шта је то све­ште­ни­ћи­вот ко ји је (не ко га) мле­ком­од­ра­нио (у 
637. од но сно у 638. сти ху Гор ског ви јен ца)?
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Ос нов но зна че ње сва ка ко ни је „об ред при че шћа”, од ко јег по ла-
зи Пет ко вић, не го оно на ко је ука зу је Ка ле зић: „све ти ћи вот (сва ка-
ко са мо шти ма)”, ма да је ки­вот у ру ској тра ди ци ји и ор ма рић у ко-
јем се чу ва ју ико не и дру ге вјер ске ре ли кви је. Али се ов дје ос тва  ру-
је нај при је ме то ни миј ско (ћи вот → вјер ска све ти ња → вје ра), а за-
тим и ме та фо рич но пре но ше ње зна че ња (вјер ска све ти ња → на род-
на све ти ња → на род).

1 º Са мо од ме то ни миј ског зна че ња ‛вје ра’ у сво јим ко мен та ри ма 
по ла зе Ре ше тар, по ко ме је све­ште­ни­ћи­вот „вје ра у ко јој [чо вјек] би 
от хра ње н”, Ко ва че вић, за ко га је то „ков чег за ве та, на че ло ве ре у ко-
јој се чо век ро ди о”, Лат ко вић, ко ји ка же да је то „вје ра у ко јој је [чо-
вјек] вас пи тан, од њи вљен, у ко јој је са знао пр ве исти не о жи во ту”, и 
Мла де но вић, ко ји др жи да је све­ште­ни­ћи­вот „вла сти та ве ра у ко јој 
је [чо век] вас пи та н„; Ра до вић ука зу је на „оне ко ји по ху ли ше на сво ју 
ве ру у ко јој су ро ђе ни„; по Ба на ше ви ћу, су бјек том ху­ла „се алу ди ра 
на по тур че ња ке ко ји ху ле на ве ру у ко јој су ро ђе ни”; за Пет ко ви ћа­ху­
ла­на­све­ште­ни­ћи­вот је „од ри ца ње од ве ре у ко јој је чо век ро ђе н”.

2 º И од ме то ни миј ског и од ме та фо рич ног зна че ња ‛вје ра и на-
род’, од но сно ‛вје ра и зе мља’, по ла зи Љу би ша, ко ји го во ри о „они-
јем кр шћа ни ма ко ји се од ре ку сво је вје ре и на род но сти, пак се по-
тур че”, Ву шо вић, по ко ме је све­ште­ни­ћи­вот „ве ра и зе мља у ко јој 
се [чо век] ро ди о”, и Ба рац, за ко га су то „све те мо ћи у зе мљи, ко ја 
га је мли је ком от хра ни ла”; нај оп шир ни је зна че ње опи су је То мо вић: 
„по ри је кло, на род, вје ра у ко јој су [љу ди] ро ђе ни”, „вје ра пра о та ца 
сво јих, убје ђе ња за ко ја су пре ци у бо ју ги ну ли”.

3 º Са мо од ме та фо рич ног зна че ња ‛на род’ по ла зи Ђу кић, по ко-
ме је све­ште­ни­ћи­вот „на род но ст”, и На зе чић, за ко га је то „сво је 
име и свој на ро д”.

У Ње го ше вом сти ху ре а ли зу је се са мо ме та фо рич но зна че ње: 
све­ште­ни­ћи­вот­ко­ји­га­је­мле­ком­од­ра­нио је ‛све ти ња на ро да ко-
је му не ко из вор но при па да’ (цр но гор ске по тур че ња ке сва ка ко ни је 
пра во слав на вје ра „мле ком од ра ни ла”, али је сте срп ски на род) [ту-
ма че ње из ра за нај при је смо из ло жи ли у Ма ро је вић 2005 б: 23–24, 
гдје су да ти и би бли о граф ски по да ци о прет ход ним, ов дје на ве де-
ним тумачењима].

Рад ми ло Ма ро је вић
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3.2. Ком пле мен тар ност пој мо ва­Бог (→ вје­ра → прав­да) и сво­
бо­да. – Син таг ма ти ку ет но лук тур ног кон цеп та­сво­бо­да на ла зи мо и 
у њего вој ве зи с кон цеп том­Бог, у 1712. сти ху Ла жног ца ра Шће па-
на Ма лог: 

а вјер но га на ро да је ма ло
ко ји иде по ћу ди Го спо ду: 
нит је ша ка, нит је пу на ка па –
упра во би пре грст на пу нио,
али га је до ста за чу де са
са по мо ћу Бо га и сво бо де.
    [ШМ 1707–1712],

с кон цеп том вје­ра, у 1839. сти ху спје ва: 

Да го ри мо сви је ћом – за лу ду: 
ис пра вит се ни кад не мо же мо
вра гу пра ве вје ре и сво бо де,
но удри мо док је од нас тра га
ду шма ни на сво бо де ју нач ке.
    [ШМ 1837–1841],

те с кон цеп том прав­да, у 2059. сти ху: 

„Ја, по кло ник прав де и сво бо де,
збиљ ски, ца ре, и те бе се кла њам,
а вла ди ци и све том па три ки
бла го сло ва иштем да ми по шљу,
па по здра вљам све ре дом гла ва ре,
све ла во ве и гор ске ву ко ве. […]”
    [ШМ 2059–2064].

На ве де ни при мје ри мо гу се по сма тра ти као ва ри ја ци је јед не ис-
те дво ком по нент не син таг мат ске ве зе ана ли зи ра ног ет но кул тур ног 
кон цеп та с об зи ром на то да је пра­ва­вје­ра ‛из вор но хри шћан ство, 
пра во сла вље’ ме то ни миј ска ак ту а ли за ци ја кон цеп та Бог. Име ни ца 
пак прав­да је у свом са вре ме ном ру ском зна че њу, по ош тро ум ном за-
па жа њу Бо ри са Ус пен ског (ко је је обра зло жио на пре да ва њу на Фи-
ло лош ком фа кул те ту у Бе о гра ду, 24. мар та 2008), ‛бо жи ја исти на’, а 
из њега се раз ви ло са вре ме но срп ско зна че ње ‛спра вед ли вос ть’.

Сло вен ски ет но кул тур ни кон цепт „Сво бо да” у Њего ше вој еп ској …
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3.3. Син таг мат ске ве зе Цр­на­Го­ра и сво­бо­да, сво­бо­да и при­бје­
жи­ште. – На ве де не син таг мат ске ве зе не укљу чу је мо у син таг ма-
ти ку ет но кул тур ног кон цеп та­сво­бо­да за то што је пр ва: Го ра Цр на и 
њена сво бо да! [ГВ 2647], дат.: Го ри Цр ној и њеној сво бо ди. [ШМ 
386] оства ре на у хен ди а ди су као стил ској фи гу ри, при че му је ком-
по нен та­сво­бо­да за пра во атри бу тив на ак ту а ли за ци ја кон цеп та Цр­на­
Го­ра, док је дру га: до сво бо дом и до при бје жи штем [ШМ 139] дво -
стру ка атри бу тив на ак ту а ли за ци ја истог, али у кон тек сту сти ха не-
ис ка за ног кон цеп та (Цр­на­Го­ра).
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НА ПО МЕ НА УЗ ЧЛА НАК „СУДБИНA ПРAСЛOВEНСКИХ  
ГЛAСOВНИХ ГРУПA *kti, *gti, *chti” РAДМИЛА МAРOJEВИЋА

У 26. књи зи Гла сни ка Одје ље ња умјет но сти ЦА НУ (Под го  ри ца, 2008, с. 49–
65) об ја вљен је рад Суд­бинa­прa­слo­вeнских­глaсoвних­гру­пa­*kti,­*gti,­*chti Рaдми-
ла Мaрojeвића. У ра ду су на пра вље не штам  пар ске гре шке ко је ов де ис пра вља мо.
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1. Си сте мат ске тех нич ке греш ке тре ба ис пра ви ти по сле де ћем об рас цу: 

Уме сто зна ка: Тре ба да сто ји: А то је знак за: 
¾ ¾ „не сло гов но i”; 
¢ 5 ћир. „јат” (лат. ě).

2. У 7. ре ду од о здо на с. 53. фо не му тре ба озна чи ти са ‹t’›. Исти знак тре-
ба да сто ји на кра ју ше стог ре да од о зго на с. 63. Дру гим ре чи ма, уме сто дру гог 
апо стро фа на оба ме ста тре ба да сто ји дру га угла ста за гра да ко јом се обе ле жа-
ва ју фо не ме.

3. У 12. ре ду од о зго на с. 54. знак за сли ве ност гла со ва kh тре ба да сто ји као 
над ред ни знак не по сред но из над њих.

4. У 14. ре ду од о здо на с. 54. ра ни ста ро ру ски при ме ри тре ба да гла се: s 7 

gˆni la, raz gˆn 5 va s§, ogˆn§.
5. Под ред ни знак за на зал од штам пан је раз дво је но, а тре ба га спо ји ти с гра-

фе мом „о” (на ви ше ме ста: на кра ју с. 55, на по чет ку с. 56, у 10. ре ду од о здо на с. 
63, у 2. и 6. ре ду од о зго на с. 64). Исто та ко, ла ти нич ко љ пи са но јед ним сло вом 
тре ба од штам па ти та ко да се умет не ис под сло ва l исто вет ни под ред ни знак кojи 
стojи с де сне стра не (у три при ме ра, у 3. и 4. ре ду од о здо на с. 63).

6. У 9. и 10. ре ду од о зго на с. 56. знак ко ји сто ји из ме ђу k и t тре ба спу сти ти 
ис под ре да а на ве де не две гра фе ме при мак ну ти.

7. Уме сто зна ка из во да од штам па ни су зна ци на во да (у тре ћем ре ду од о здо 
на с. 59. и у 12. ре ду од о зго на с. 61).

8. На кра ју ре зи меа на ру ском је зи ку (с. 65) тре ба до да ти: уче нию А. Бе ли ча.

Рад ми ло МА РО Е ВИЧ

СЛА ВЯН СКИЙ ЭТ НО КУ ЛЬ ТУР НЫЙ КОН ЦЕПТ „СВО БО ДА”  
В ЭПИ ЧЕ СКОЙ ТРИ ЛО ГИИ ПЕ ТРА ПЕ ТРО ВИ ЧА-НЕ ГО ША

Ре­зю­ме

В пер вой ча сти на сто я щ ей ра бо ты рас сма три ва ет ся эти мо ло гия су  ществи те-
ль но го *svŏ bŏ dā, его от но ше ние к бли жней и да ль ней сло во об ра зу ю щ ей осно-
ве (со о твет ствен но *svŏs и *svŏ bŏs), и де ла ет ся вы вод, что в осно ве сла вян ско го 
эт но ку ль тур но го кон цеп та „сво бо да” – на ци она ль ная сво бо да.

Во вто рой и тре ть ей ча сти ра бо ты рас сма три ва ет ся па ра диг ма ти ка и син-
таг ма ти ка кон цеп та „сво бо да” в эпи че ской три ло гии Пе тра Пет ро ви ча-Не го ша 
(т. е. в по э мах „Луч ми кро ко зма”, „Гор ный ве нец” и „Са мо зва нец Сте пан Ма-
лый”).

Сло вен ски ет но кул тур ни кон цепт „Сво бо да” у Њего ше вој еп ској …
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