Cedomir MARKOVIC

KULTURNA I POPULACIONA PROZIMANJA
U PRAISTORIJI CRNE GORE

Sazetak: Na osnovu rezultata obavljenih arheoloskih istrazivanja, kulturna i po-
pulaciona proZimanja na teritorije Crne Gore mogude je pratiti kroz ¢itavu epohu
praistorije, od srednjeg paleolita, pa do rimske dominacije. Srednji paleolit po svo-
jim osnovnim karakteristikama podsjeca na zapadnoevropski srednji paleolit, dok
mladi paleolit nalazi sli¢nosti s mladim paleolitom sjeverne Greke, Slovenije, Hr-
vatske i Bosne.

Kulturna i populaciona proZimanja zapaZaju se i kod mezolita, koji pokazuje
sli¢nosti s mezolitskim kulturama jugozapadne i zapadne Evrope i sjeverne Afrike.

Kulturne veze i populaciona proZimanja tokom neolita Crne Gore ostvaruju se sa
zajednicama iz kruga impresso — cardium kulture, sa zajednicama s Apeninskog po-
luostrva, sa Sireg mediteranskog podruéja, kao i sa zajednicama centralnog Balkana.

Smjenu neolitskih kultura s kulturama nove epohe — encolita, izazvanu velikim
i ¢estim etni¢kim pomjeranjima na Sirem podrudju Karpatskog basena i sjevernog
Balkana, mogude je pratiti i na podru¢ju Crne Gore, gdje se zapaZaju snazna kultur-
na i populaciona prozimanja, uz prisustvo novih populacija.

Zahvaljujudi kulturnim i populacionim prozimanjima, tokom bronzanog doba
javljaju se odredene specifi¢nosti obiljezene sli¢nim ili istovjetnim manifestacijama
materijalne i duhovne kulture, koje ih priblizavaju susjednim oblastima, srednjem
i juznom Jadranu, udaljenom Mediteranu, zapadnoj Hercegovini, Podrinju i Podu-
navlju, odnosno centralnom Balkanu.

Pri kraju poznog bronzanog doba dolazi do intenzivnijeg pomjeranja stanovnis-
tva, da bi se pocetkom gvozdenog doba na prostoru od jugoisto¢ne Bosne i jugoza-
padne Srbije, pa do srednje Albanije, zahvataju¢i i Crnu Goru, formirala jedna ve-
¢a etni¢ka zajednica obiljezena sli¢nim ili istovjetnim manifestacijama materijalne i
duhovne kulture, poznata pod zajedni¢kim imenom Iliri. Uspostavljanjem kultur-
nih veza s blizim i daljim podruéjima, s kontinentalnim regijama Balkanskog polu-
ostrva, srednjim Podunavljem, Gré¢kom i Apeninskim poluostrvom, Crna Gora to-
kom starijeg gvozdenog doba predstavlja samo dio velike i organizovane zajednice sa
sli¢nim kulturnim manifestacijama.

Tokom mladeg gvozdenog doba Iliri stvaraju najznacajniju drustvenopoliticku
organizaciju — Ilirsku drzavu, kada uticaji sa strane postaju intenzivniji. Uglav-
nom dopiru iz Greke i njenih kolonija, $to ostavlja duboke tragove u kulturi mladeg
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gvozdenog doba, mijenjajuéi iz osnova njen karakter, $to ¢e posebno biti izrazeno u
kasnijim periodima tokom rimske dominacije.

Kljucne rijedi: prozimanja, paleolit, pleistocen, glacijacija, musterijen, mezolit,
stratum, neolit, eneolit, nadgrobne humke-tumuli, Indoevropljani, bronzano doba,
nakit, gvozdeno doba, Iliri, Ilirska drzava, helenizacija, utvrdeni gradovi

U pokusaju da se pronikne u dublju analizu kulturnih i populacionih pro-
zimanja koja su se tokom praistorije odvijala na prostoru Crne Gore, treba
odmah naglasiti da smo suoceni s relativno skromnim moguénostima, bu-
dudi da ozbiljniji pristup u rjesavanju ovih problema uglavnom po¢iva na re-
zultatima obavljenih arheoloskih istrazivanja, koja su u Crnoj Gori jo§ uvi-
jek skromnog obima. Ova i ovakva ¢injenica upravo potencira suocavanje s
veéim brojem pitanja koja u proucavanju kulturnih i populacionih prozima-
nja tokom praistorije Crne Gore traze odgovore. Kako, medutim, odgovori
na brojna pitanja treba da pocivaju na relevantnim podacima, moguénosti
da se ponude odgovarajuca rjesenja sasvim su skromna jer ona, kako je rece-
no, zavise od rezultata obavljenih arheoloskih istrazivanja, koja u ovom tre-
nutku jo$ uvijek nijesu dovoljna da se pronikne u sve faze ovih zanimljivih
i nadasve znacajnih procesa. S tim u vezi, valja naglasiti da medu brojnim
pitanjima koja traze odgovore, nekoliko zavreduje posebnu paznju. To je na
prvom mjestu odgovor na pitanje kada su, odnosno u kom su periodu pra-
istorije naseljeni odredeni prostori Crne Gore; zatim odgovor na pitanje o
kojim zajednicama je rije¢ i, kona¢no, odakle su te zajednice pristigle na ove
prostore. Nazalost, definitivnog odgovora, zasnovanog na ¢vrstim dokazima,
jos uvijek nema, mada se analizama pojedinih elemenata materijalne kulture
pokusava do¢i do koliko-toliko prihvatljivog rjesenja, koje uglavnom pociva
na uo¢enim sli¢nostima pojedinih oblika materijalne kulture, sadrzanih u
slojevima praistorijskih nalazita Crne Gore, s oblicima materijalne kultu-
re iz praistorijskih nalazistasa blizih i daljih prostora Evrope, Azije i Afrike.
No i pored ¢injenice da je rije¢ o skromnom obimu dosadasnjih arheolos-
kih istrazivanja praistorijskih lokaliteta, dobijeni rezultati ipak omogucéava-
ju da se s vise ili manje pouzdanosti mogu sagledati kulturna i populaciona
prozimanja koja su se tokom praistorije odvijala na prostoru Crne Gore, po-
ev od starijeg kamenog doba — paleolita, pa preko mezolita, neolita, eneoli-
ta, bronzanog i gvozdenog doba, sve do rimske dominacije. U sklopu navede-
nog, potrebno je jo$ jednom naglasiti da relativno skromni podaci prikupljeni
s obavljenih istrazivanja jednog broja praistorijskih lokaliteta ne omoguéava-
ju da se pronikne u sve vidove kulturnih i populacionih prozimanja koja su se
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tokom pojedinih faza praistorije, ovog posebno dugog perioda u razvoju ljud-
skog drustva, dogadala na tlu Crne Gore, tako da ¢e jedan broj pitanja i dalje
ostati bez pravog odgovora.

Stoga nije tesko zakljuditi da ¢e ovaj rad biti jo§ jedan pokusaj da se s aspek-
ta sadasnjeg nivoa arheoloske istrazenosti sagledaju ova, posebno znacajna de-
Savanja u praistoriji Crne Gore. Pri tome nije bez znacaja dodati i ¢injenicu da
bez obzira na skroman obim dosadasnjih istrazivanja, dobijeni rezultati ipak
pokazuju da su ovi procesi, koji su se odvijali izmedu pojedinih kultura, kako
sa samog prostora Crne Gore, tako i izmedu kultura s blizih i daljih podrugja
Evrope i jugozapadne Azije, inicirali smjene postoje¢ih i nastanke novih kul-
tura, uz ¢esta u¢e$¢a novih populacija, a $to je od posebnog znacaja za utvrdi-
vanje njihove geneze i razvoja.

Vise puta je konstatovano da su osobena geomorfologija Crne Gore i povolj-
ni klimatski uslovi, koji su vladali tokom zadnjeg meduledenog i ledenog do-
ba, omoguéili da se prve ljudske zajednice nastane na prostore Crne Gore, mo-
guce na kraju starijeg paleolita, ali zasigurno na samom pocetku srednjeg, i da
kontinuirano nastave svoj razvoj kroz ¢itav srednji i mladi paleolit, da bi pre-
ko epohe srednjeg kamenog doba — mezolita, u kome zapocinje proces poste-
penog preobracanja ¢ovjeka iskljucivog lovea i skupljaca gotovih plodova u ¢o-
vijeka zemljoradnika i sto¢ara — zakoracile u mlade kameno doba, odnosno
neolit, a zatim preko bakarnog — eneolita, u bronzano i gvozdeno doba, ko-
jim se i zavr$ava period praistorije.

Prikupljena arheoloska grada iz istrazenih praistorijskih lokaliteta, na pr-
vom mjestu pecinskih stanista i naselja formiranih pod otvorenim nebom, ali
i jednog broja nekropola i nadgrobnih humki, pruza osnovne podatke za sa-
gledavanje osnovnog karaktera praistorijskih kultura koje su nastajale i razvija-
le se na tlu Crne Gore, ali koje su i nestajale s istoga tla, kao i za sagledavanje
svih onih bitnih promjena kroz koje je ¢ovjek u ovom dugom periodu prola-
zio, njegovih osnovnih preokupacija i, posebno, ostvarenih kontakata s drugim
ljudskim zajednicama, nastanjenim na blizim ili daljim podru¢jima, i njihovih
medusobnih uticaja. I upravo iz uoc¢enih kulturnih i populacionih prozima-
nja, koja su se odvijala izmedu pojedinih kultura, kako onih sa samog prosto-
ra Crne Gore, tako i onih s prostora Crne Gore i kultura s blizih i daljih po-
dru¢ja Evrope i jugozapadne Azije, mogude je zaklju¢iti da su ovi medusobni
kontakti uticali na izmjenu karaktera postoje¢ih kultura, kao i na smjene po-
stojecih i nastanak novih kultura, uz ¢esta u¢eséa novih populacija.

Ve je re¢eno da arheoloska grada prikupljena tokom proteklog perioda, ia-
ko skromna, ipak omogucéava da se do izvjesnog nivoa mogu sagledati kul-
turna i populaciona prozimanja tokom praistorije, po¢ev od starijeg kamenog
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doba — paleolita, pa sve do rimske dominacije. Tako, za sagledavanje kultur-
nih i populacionih prozimanja koja su se tokom paleolita odvijala na prostoru
Crne Gore osnovne podatke pruza jedan broj otkrivenih lokaliteta koji sadr-
ze nalaze iz ovog perioda. Uglavnom je rije¢ o pedinskim stanistima, sondaz-
no ili sistematski istrazivanim, od kojih se pojedina jo$ uvijek istrazuju. Iako
je njihov broj relativno skroman, antropogeni slojevi formirani u ovim sta-
nistima ipak omogucavaju da se relativino pouzdano mogu sagledati sve one
krupne promjene kroz koje je ¢ovjek u ovom dugom vremenskom razdoblju
prolazio, pocev od njegovih osnovnih preokupacija pa do karakteristika ma-
terijalne kulture, kao i da se, tamo gdje je to moguée, naznace kulturna i po-
pulaciona prozimanja. Istina, kada je rije¢ o kulturnim i populacionim prozi-
manjima, njihovo detaljnije sagledavanje u okviru ove izuzetno duge etape u
razvoju ljudskoga drustva otezano je ¢injenicom da je materijalna kultura iz
istrazenih lokaliteta, koja u osnovi pripada jadransko-mediteranskoj regiji, obi-
ljezena kontinuiranim razvojem koji po¢iva na autohtonoj osnovi, $to otezava
i ogranicava nalazenje paralela koje se posebno odnose na tehnike izrade i na
oblike kremenih artefakata.

Smjene hladne, ostre klime s toplim periodima tokom pleistocena morale
su uticati na zivot paleolitskog ¢ovjeka koji je bio prisiljen da se prilagodava
ovim promjenama i da pribjegava postepenim migracijama u potrazi za onim
prostorima koji su mu pruzali povoljnije uslove za egzistenciju. Potraga za po-
voljnijim uslovima naj¢e$¢e je bila uslovljena uticajem klimatskih promjena na
zivotinjski svijet, koji je takode bio prisiljen na polagane migracije u potrazi za
povoljnijim uslovima za svoj opstanak i razvoj. U kontekstu navedenog, paleo-
litski Covjek, ¢ija je egzistencija zavisila od odredenih lovnih vrsta Zivotinja i je-
stivih plodova, bio je primoran da se kre¢e prateéi migracije biljnog i posebno
zivotinjskog svijeta, pa je zato danas tesko utvrditi iz kog su pravca pristigli pr-
vi stanovnici Crne Gore. Izvjesno je da je to ucinjeno u vrijeme treéeg ledenog
doba, odnosno glacijacije Ris, kada je jedna manja zajednica paleolitskih lova-
ca pristigla na tlo danasnje Crne Gore, da bi u potkapini poznatoj kao Crve-
na stijena, koja se nalazi iznad rijeke Trebis$njice, kod sela Petrovi¢a, nadomak
Niksic¢a, nasla pogodan prirodni zaklon za svoje stani$te. Povoljni uslovi koje
je pruzala sama potkapina i okolina bogata upravo onim zivotinjskim vrstama
koje su igrale osnovnu ulogu u ¢ovjekovoj egzistenciji, uslovili su izuzetno dug
i kontinuirani Zivot u ovom stani$tu. Nesto kasnije pristigle su i druge zajed-
nice lovaca, koje su takode za svoja stanista birale prirodne zaklone — peéine,
okapine i potkapine, smjestene najée$ée u relativno bezbjednim rije¢nim doli-
nama ili u kre¢njackim masivima iznad rijeka, izbjegavajuéi otvorene i nedo-
voljno zasti¢ene prostore, o ¢emu govore otkrivena paleolitska staniSta na tlu
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Crne Gore — pomenuta Crvena stijena, zatim Mali$ina stijena, Medena sti-
jena, Bioce, Trebacki krs, Trlica, Dvojna pedina i Vrbi¢ka peé¢ina. Pobrojana
paleolitska stanista uglavnom su locirana u kontinentalnim djelovima, dok u
primorskom pojasu jo§ uvijek nije otkriven nijedan paleolitski lokalitet. Isti-
na, tokom obavljenih arheoloskih rekognosciranja odredenih podru¢ja Crne
Gore u kontinentalnim djelovima je uocen ve¢i broj prirodnih zaklona — pe-
¢ina, potkapina i okapina kao potencijalnih paleolitskih lokaliteta, dok su na
Primorju, u juznim djelovima, uoéene odredene geoloske karakteristike koje,
takode, mogu da sugeri$u da i na ovom prostoru postoje paleolitska nalaziSta.'

Za sagledavanje kulturnih i populacionih proZzimanja u paleolitu Crne Go-
re posebno su znacajna pe¢inska stani§ta — Crvena stijena, Malisina stijena,
Medena stijena, Bio¢e i Trebacki krs3, ¢iji slojevi pripadaju srednjem i mladem
paleolitu. Medu navedenim lokalitetima, zbog svojih specifi¢nosti i bogatstva
materijalnim ostacima, odavno je u arheoloskoj nauci Crne Gore i $ire izdvo-
jena potkapina Crvena stijena, koja se danas uzima i kao reprezent razvoja pa-
leolitskih i mezolitskih kultura centralnog Balkana.

Potkapina Crvena stijena lezi visoko iznad lijeve obale rijeke Trebisnjice,
danas Bile¢kog jezera, u ataru sela Petrovi¢i, nedaleko od Niksi¢a, na samoj
granici Crne Gore i Hercegovine. U istrazivanjima ovog izuzetnog lokaliteta,
koja se od 1954. godine, kada su zapoceta, s duzim i kra¢im prekidima odvi-
jaju i danas, otkriven je kulturni depozit debljine 20,30 m, u kome je konsta-
tovan 31 kulturni sloj s brojnim ostacima iz srednjeg i mladeg paleolita, ali i
iz mezolita, neolita i po¢etaka metalnog doba. Znacajno je napomenuti da je
u okviru istrazivanja obavljen i niz posebnih analiza, kao $to je analiza fau-
ne, analiza makrobotani¢kih ostataka, analiza sirovina i sedimenata i analiza
radioaktivnog ugljenika 14. Tako je, izmedu ostalog, analizom radioaktivnog
ugljenika 14 iz sloja XII, koji pripada kraju srednjeg paleolita, dobijen datum
od 40.777 + 900 BP.2

U stratigrafski ra$¢lanjenom kulturnom depozitu Crvene stijene konstato-
vano je da slojevi XXXI-XII pripadaju srednjem paleolitu, slojevi XI-V mla-
dem ili gornjem paleolitu, sloj IV mezolitu, slojevi II i II neolitu, dok zavrsni
sloj I pripada ranom bronzanom dobu. Pri tome je potrebno ukazati i na &i-
njenicu da su raniji istraziva¢i Crvene stijene, na osnovu karakteristika kreme-
nih artefakata, slojeve XX XI-XXIX opredijelili u fazu koja prethodi srednjem
paleolitu, nazvanu predmusterijen, da su slojeve XXVIII-XXYV, koji sadrze

! O istrazivanjima paleolita na tlu Crne Gore s rezultatima rekognosciranja vidi:

Bakovi¢, M. 2012, str. 9-17; Mihailovi¢, D. 2014, str. 9-14.
2 Mihailovi¢, D. 2014, str. 11.
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elemente i starijeg i srednjeg paleolita opredijelili u fazu nazvanu protomuste-
rijen, na koju je nadograden srednji paleolit, odnosno musterijen, ¢iji je nosi-
lac neandertalac, poznat i kao homo sapiens, kome pripadaju slojevi XXIV-XI,
¢ija ukupna debljina u depozitu iznosi oko 8 metara. Istovremeno je konstato-
vano da je taloZenje slojeva iz srednjeg paleolita u Crvenoj stijeni teklo konti-
nuirano, $to je pruzilo realnu mogué¢nost za pracenje dugotrajnog toka razvo-
ja ove faze, iz ¢ega je uslijedio zaklju¢ak da se musterijen Crvene stijene moze
prihvatiti i kao osnova za upoznavanje razvoja srednjeg paleolita i u $iroj regi-
ji zapadnog Balkana.?

Medutim, sudedi po kasnijoj, detaljnijoj analizi tehnika izrade i oblika ka-
menih artefakata, srednjem paleolitu bi u osnovi pripadalo svih dvadeset slo-
jeva, odnosno slojevi XX XI-XII, ¢ija je debljina ve¢a od 10 m, dok bi mladem
ili gornjem paleolitu pripadali slojevi XI-V.*

Budu¢i da su u literaturi detaljno opisani sadrzaji svih paleolitskih slojeva
Crvene stijene, kao i tehnike izrade i oblici kamenih artefakata, ¢ini se uput-
nim da se na ovom mjestu samo navede ¢injenica da kamena industrija iz slo-
jeva XXXI-XXIV ovog nalazi§ta zauzima posebno mjesto u okviru srednjeg
paleolita. Nju odlikuje jedna specifi¢na tehnika izrade i oblici kamenih alatki
koji nemaju paralela u blizem okruZenju, zbog ¢ega je ¢itav taj kompleks, ka-
da je rije¢ o razvoju srednjeg paleolita, nazvan ,musterijen tipa Crvena stijena’”.

Kraj srednjeg paleolita Crvene stijene obiljezen je slojevima XII i X1, u ko-
jima je zapazeno osiromasenje izrade kamenog oruda. Obrusavanja s kamenog
stropa potkapine i nanosenje debelog sloja pepela prouzrokovano erupcijom ne-
kog vulkana, prekinuli su za odredeno vrijeme Zivot u Crvenoj stijeni, primo-
ravs$i nosioce srednjeg paleolita da staniste trajno napuste. Prekid do ponov-
nog naseljavanja o¢ito je bio dug jer novi mladepaleolitski stanovnici u svojim
osnovnim karakteristikama ne pokazuju nikakve elemente koji bi ih genetski
povezivali sa starijim stanovnicima, nosiocima kulture srednjeg paleolita, od-
nosno neandertalcima. Na ovu konstataciju posebno ukazuje korisé¢enje nove
sirovine za izradu alatki, $§to govori da je i na ovom planu u potpunosti doslo
do prekida s ranijom tradicijom. Ponovno naseljavanje Crvene stijene izvrsi-
le su one zajednice koje su ve¢ zasle u razdoblje mladeg, odnosno gornjeg pa-
leolita, jer ne postoji faza koja bi neposredno povezivala kraj srednjeg i poce-
tak mladeg paleolita, ved je rije¢ o kasnijoj fazi mladeg paleolita, o tzv. kasnom
epigravetijenu (epigravettien), s karakteristi¢nim oblicima kremenih alatki, ko-
ji u Crvenoj stijeni predstavljaju slojevi IX i VIII.

> O Crvenoj stijeni vidi: Grupa autora, 1975. (s literaturom).

* Mihailovi¢, D. 2014, str. 58.
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Pored Crvene stijene, podatke za sagledavanje razvoja paleolita na tlu Crne
Gore pruzila su i druga, ranije pomenuta nalazi$ta, medu kojima se svojim sa-
drzajima izdvajaju potkapine Malisina stijena i Medena stijena u kanjonu rije-
ke Cechotine, potkapina Bio¢e u kanjonu rijeke Morace i Trebacki kr$ na ivi-
ci Limske doline.

Mali$ina stijena predstavlja relativno prostranu potkapinu koja je bo¢nom
erozijom rijeke Cchotine formirana u njenoj lijevoj obali. U istrazivanjima
obavljenim1980-1984. i 1986-1987. godine, u dvije otvorene sonde uslovno
nazvane juzna i zapadna, konstatovani su slojevi koji su sadrzavali artefakte iz
srednjeg i kasnog gornjeg paleolita, izradene od sirovina iz obliznjih lezi$ta u
kanjonu Cehotine. U otvorenim sondama uoéene su razlike u stratigrafiji, bu-
dudi da je u juznoj sondi izdvojeno 16 horizonata stanovanja, a u zapadnoj 10.
Prekid istrazivanja onemogudio je sinhronizaciju slojeva, tako da ne postoji je-
dinstvena slika vertikalne stratigrafije. Naznacene su samo osnovne razvojne
faze, odnosno saopsten je opsti zakljuc¢ak da je nastanjivanje Malisine stijene
zapolelo kulturama srednjeg paleolita, odnosno musterijena i da je kontinui-
rano nastavljeno kroz kulture mladeg paleolita.®

Druga potkapina, nazvana Medena stijena, nalazi se ’oko kilometar uzvod-
no od Malidine stijene, smjestena na desnoj obali rijeke Cehotine. Iskopavanja
su obavljena 1983-1986. godine. U vertikalnoj stratigrafiji natalozenog kultur-
nog depozita, ¢ija je debljina na pojedinim mjestima dostizala i 4,50 m, kon-
statovano je 10 slojeva od kojih su slojevi X-V pripadali mladem paleolitu, sloj
IV mezolitu, sloj III eneolitu, sloj II ranom bronzanom dobu, dok je povrsin-
ski sloj I bio recentan, bez tragova ranijih kultura.®

Potkapina Bio¢e nalazi se u donjem dijelu kanjona Morace, smjestena u
podnozju brda Gradina, na lijevoj obali rijeke, u blizini sela Bio¢a. U iskopa-
vanjima koja su otpocela 1986. godine i koja su se s duzim prekidima odvijala
u nekoliko kampanja izmedu 1988. i 2011. godine otkriven je kulturni depo-
zit debljine 2,70 m u kome je pronaden izuzetno veliki broj artefakata nadi-
njenih od roznaca i kre¢njatkog oblutka.” Kamena industrija potkapine Bioce
u cjelini pripada srednjem paleolitu, ¢ija tehnika obrade i oblici, uopsteno gle-
daju¢i, odaju utisak jednoli¢nosti.?

Paleolitsko nalazi$te Trebac¢ki kr§ nalazi se na ivici Limske doline, s lijeve stra-
ne rijeke Lima, u blizini sela Trep¢e, na oko 8 km juzno od Berana, smjesteno

Radovanovié, 1. 1986, str. 63-75.
Mihailovié, D. 1996, str. 9-60.
Duri¢i¢, Lj. 1997, str. 59-70.
Derevjanko, A. P. idr. 2012, str. 33-43.
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visoko u brdu zvanom Trebacki krs. U istrazivanjima obavljenim tokom1987.
i 1989. godine otkriven je relativno tanak kulturni depozit u kome su konsta-
tovana tri sloja, od kojih su dva sadrzavala kamene artefakte, dok je tre¢i bio
bez nalaza. Osnovna tipologija materijala i uo¢en visok stepen sli¢nosti medu
kamenim artefaktima iz oba sloja dozvolili su da se kulturni depozit Treba¢-
kog krsa opredijeli u kasni paleolit, u tzv. epigravetijen (epigravettien)’

Kada je rije¢ o kulturnim i populacionim prozimanjima tokom paleolita na
tlu Crne Gore, potrebno je ukazati na ¢injenicu da su tehnike izrade i oblici
kamenih artefakata uglavnom uslovljeni lokalnim faktorima, tako da su uo¢-
ljive sli¢nosti ili razlike u kamenim industrijama izmedu pojedinih nalazista s
blizih ili daljih podruéja, upravo rezultat sli¢nih ili razli¢itih lokalnih uticaja.
Medutim, uocene sli¢nosti u kamenim industrijama izmedu pojedinih paleo-
litskih stani$ta, nezavisno od lokalnih faktora, ipak dozvoljavaju da se moze
zakljuditi da je tokom paleolita dolazilo do odredenih medusobnih kontakta
¢lanova paleolitskih zajednica, koji su u odredenim periodima bili primorani
da privremeno napustaju svoja staniSta u potrazi za hranom, ali bez trajnijeg
nastanjivanja. Otuda se kod pojedinih paleolitskih nalazi$ta na prostoru Cr-
ne Gore mogu uoiti odredene sli¢nosti s pojedinim paleolitskim kulturama
s blizih i daljih prostora, kao i sli¢nosti izmedu paleolitskih stanica sa samog
prostora Crne Gore. Sli¢nosti izmedu pojedinih tehnika izrade i oblika arte-
fakata s nalazi$ta Crne Gore i nalazista s blizih ili udaljenih krajeva mogu se,
pored srednjeg, zapaziti i kod mladeg paleolita.

Pored ¢injenice da je razvoj srednjeg paleolita Crvene stijene tekao pod uti-
cajem lokalnih faktora, ipak se moze zapaziti da on u svojim starijim fazama,
po svojim osnovnim karakteristikama, u odredenoj mjeri podsje¢a na zapad-
noevropski srednji paleolit, na tzv. mikokijen (mzicoquien) i tajasijen (tayasijen)
kulturu juzne Francuske." Pojedini karakeeristi¢ni oblici kremenih alatki iz
srednjeg paleolita Crvene stijene, kao $to su, primjera radi, stugalice, javljaju se
i na paleolitskim nalazi$tima u Madarskoj i Francuskoj.! Posebno je znacajna
uocena srodnost s nalazi$tima srednjeg paleolita na Apeninskom poluostrvu,
s tamo$njom fazom pontinijena (pontinijen), na $ta ukazuje prisustvo Siljaka
trougaonog presjeka, koji su inace poznati i u Krapini u Hrvatskoj, iz njenog
najdubljeg horizonta oznaéenog kao kompleks I1.'*

? Duridi¢, Lj. 1996, str. 75-102.
10 Basler, D. 1979, str. 387.

1 Tsti, str. 394.

12 121sti, str. 395.
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Sli¢nosti pojedinih oblika alatki mogu se naéi i medu alatkama s nalazista
sa samog prostora Crne Gore. Tako se sli¢nosti u pojedinim oblicima alatki iz
potkapine Biode, izradenih od roznaca, kod kojih se prilikom obrade ¢esto za-
drzavala ,kora”, ali i od sitno zrnastog kre¢njackog oblutka, u tehnici poznatoj
kao levaloa — mogu na¢i kod alatki iz musterijenskih slojeva Crvene stijene.”

Artefakti s pojedinih nalazi$ta Crne Gore, koji poti¢u iz slojeva koji pri-
padaju mladem paleolitu, takode mogu na¢i odredene sli¢nosti s alatkama iz
nalazista s blizih, ali i s udaljenih krajeva. Pri tome je potrebno naglasiti da je
u slojevima mladeg paleolita, zastupljenog u Crvenoj stijeni, Mali$inoj stijeni,
Medenoj stijeni i Trebackom kr$u, konstatovano prisustvo kremenih alatki ko-
je pripadaju tzv. finalnom gravetijenu (gravettien) i tardigravetijenu (tardigra-
vettien). Izgleda da se razvoj mladeg paleolita Crvene stijene odvijao u specifié-
nim uslovima, ponekad ¢vrsto vezan za mladi paleolit juzne Italije, s kojim su
veze mogle biti uspostavljene u onim stadijalnim razdobljima kada je nivo Ja-
dranskog mora bio toliko nizak da je omogucavao uspostavljanje neposrednih
kontakta paleolitskih zajednica koje su u to vrijeme nastanjivale kako isto¢nu,
tako i zapadnu obalu Jadrana. Tako, tipi¢ne kremene alatke iz starijih slojeva
mladeg paleolita Crvene stijene, ili uslovno nazvanog epigravetijenskog hori-
zonta, najblize paralele nalaze u nekim paleolitskim nalazistima u Apuliji, ko-
ja su opredijeljena u vremenski raspon od oko 22.000 do 10.000 godina prije
nove ere, ali i u blizem okruzenju, kao $to je najgornji sloj paleolitskog nalazi-
Sta Badanj kod Stoca u Bosni.!* Pri tome je zanimljivo da mladi paleolit Crve-
ne stijene iz mladih slojeva, odnosno iz slojeva VII do V, nije moguée parale-
lisati s nekom istovremenom kulturom iz susjednih oblasti i, po svemu sudedi,
izostale su i veze s Apulijom jer je u ovo vrijeme nivo mora narastao, $to je one-
mogudilo uspostavljanje direktnih kontakta.

Odredeni kulturni kontakti u okviru mladeg paleolita mogu se zapaziti i kod
ostalih paleolitskih nalazi$ta Crne Gore — Malisine stijene, Medene stijene i
Trebackog kr$a. Tako se kremena industrija iz najmladeg kompleksa Malisine
stijene moze dovesti u vezu s nalazima s prostora sjeverne Greke, posebno iz
sloja IX potkapine Asprokaliko, iz faza IT i III pe¢ina Frankti, Kastrica i Sei-
di, ali i s nalazi$tima u Hrvatskoj i Sloveniji — Sandalja IIc, Betalov spodmol
6, Parska golobina, Spehovka 2, Jama u Lazi, Ové¢ja jama 3 i 4 i ranije pome-
nuti Badanj kod Stoca u Bosni, kao i s materijalom iz sloja X Crvene stijene.”

B Duridi¢, Lj. 1997, str. 59-69.
4 Basler, D. 1979, str. 400.
5 Radovanovi¢, I. 1986, str. 74.
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Liticka industrija zadnje faze u razvoju mladeg paleolita Medene stijene,
koju reprezentuju nalazi iz slojeva VII do V odgovara finalnom epigravetije-
nu, koji je potvrden kod veéeg broja nalazista u jugoisto¢noj Evropi, na prvom
mjestu kod gornjih slojeva pomenutog Badnja kod Stoca, sloja 5 Asprokalika
i liticke faze IV-VI pedine Frankti u Grekoj, ali i s materijalom iz sloja VIII
Crvene stijene i sloja 2 Malisine stijene. I kod materijala iz sloja VIII Medene
stijene, iz tzv. medufaze, neke sli¢nosti se mogu zapaziti s materijalom iz slo-
ja IX Crvene stijene.'

I, kona¢no, nalaziste Trebacki krs s dva kulturna sloja, od kojih je sloj I po-
dijeljen na dvije faze, na fazu Ia i fazu Ib, prema oblicima kremenih alatki opre-
dijeljen je u epigravetijen bez vidljivih razlika u oblicima alatki. Na osnovu pa-
leontoloske analize moze se zakljuditi da je sloj I formiran u pleistocenu, a sloj
I u ranom holocenu. Izvjestan broj kremenih alatki tehnikom i formom pod-
sje¢a na nalaze iz slojeva VIII-IV Medene stijene, koji su opredijeljeni u kasni
epigravetijen i mezolit. Odredene paralele mogu se uspostaviti i s Mali$inom
stijenom, kao i s epigravetijenskom industrijom iz slojeva IX-V Crvene stijene."”

Na osnovu izre¢enog, kada je rije¢ o porijeklu srednjeg paleolita u Crnoj
Gori, jo$ uvijek ne postoje pouzdani podaci koji bi razrijesili ovu dilemu. Za-
sad stoji ¢injenica da je nastanjivanje odredenih podruéja Crne Gore izvrse-
no u samim pocecima srednjeg paleolita, mada nije isklju¢ena mogué¢nost da
se to desilo i ranije, o ¢emu govori, zasad samo paleontolosko nalazi$te Trlica
kod Pljevalja, koje pripada donjem pleistocenu.’® Nema sumnje da su naselja-
vanje odredenih prostora u samim pocecima srednjeg paleolita izvriile zajed-
nice neandertalaca pristigle, po svemu sudedi, iz zapadne Evrope, bududi da se
razvoj ove faze paleolita odvijao pod uticajem zapadnoevropskog paleolita, ali i
pod snaznim uticajem lokalnih faktora, koji su mu i dali osnovna obiljezja. U
svakom slucaju, rezultati dosadasnjih istrazivanja omogudili su da se sagledaju
relacije izmedu pojedinih paleolitskih nalazista, kao i da se ukaze na mogué-
nosti ostvarivanja neposrednih kontakta izmedu pojedinih paleolitskih zajed-
nica u odredenim vremenima.

Odredena kulturna i populaciona prozimanja mogucée je zapaziti i u nared-
noj epohi, u srednjem kamenom dobu, odnosno mezolitu. Rezultati dobijeni
istrazivanjem mezolitskih lokaliteta Crne Gore omogucavaju da se sagledaju
sve one krupne promjene koje nastaju na kraju paleolita, odnosno na prelazu
u mezolit, s posebnim osvrtom na ¢injenicu da su &esto rezultat kulturnih i

16 Tsti, str. 74.
17 Mihailovi¢, D. 1996, str. 42—43.
8 Derevjanko, A. P. i dr. 2012a, str. 45-58.
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populacionih prozimanja, posebno kod onih mezolitskih kultura &iji razvoj ni-
je pocivao na paleolitskom supstratu. Pored paralela koje se mogu uoiti izme-
du mezolitskih nalazi$ta Crne Gore i mezolitskih lokaliteta Balkana, izvjesni
nalazi ukazuju i na postojanje odredenih veza i s udaljenim mezolitskim kul-
turama jugozapadne i zapadne Evrope. Tipoloske analize kremenih i kostanih
alatki, paleontoloske analize i analize radioaktivnog ugljenika 14, obavljene na
pojedinim istrazenim lokalitetima, dale su osnovne karakteristike i hronolos-
ke okvire mezolitu Crne Gore.

Osnovne podatke za sagledavanje navedenog pruzaju rezultati istrazivanja
s tri lokaliteta, dva ranije pominjana — potkapina Crvena stijena i potkapi-
na Medena stijena, i tre¢i pe¢ina Odmut u oblasti Pive. Mezolitu Crvene sti-
jene pripada sloj IV, koji je zbog odredenih razlika u oblicima alatki i struktu-
ri podijeljen u dva sloja, stariji IVa i mladi IVb, koji je, opet, zbog navedenih
razlika podijeljen u dva horizonta, stariji IVb-1 i mladi IVb-2."” Osnovni obli-
ci kremenog oruda iz navedenog sloja pokazuju da je mezolit u ovom stani$tu
proistekao iz zadnjih faza mladeg paleolita, $to iskljuc¢uje svaku pomisao da bi
njegova pojava bila rezultat migracija, a $to opet ne zna¢i da je mezolit Crve-
ne stijene takva izuzetna pojava koja se ne moze paralelisati s drugim mezo-
litskim kulturama.

Mezolitu Medene stijene takode pripada sloj IV, ¢ija kremena industrija u
osnovi, kao kod mezolita Crvene stijene, pociva na tradicijama kremene indu-
strije iz gornjeg paleolita.

Tredi istrazeni lokalitet — peéina Odmut koja lezi u neposrednoj blizi-
ni nekadasnjeg us¢a rijeke Vrbnice u Pivu, u blizini starih Pluzina, danas na
dnu akumulacionog Pivskog jezera, reprezentuje mezolit sjeverozapadne Crne
Gore. U sistematskim istrazivanjima obavljenim 1972-1974. godine otkriven
je mocan kulturni depozit debljine preko 4 m, formiran na stjenovitoj osno-
vi pedine, prekrivenoj eolskim i aluvijalnim nanosima.”® U vertikalnoj strati-
grafiji depozita izdvojeno je sedam stratuma, od kojih je najdublji i najstariji,
stratum I, pripadao mezolitu, stratumi II i IIT pripadali su neolitu, IV, Vi VI
encolitu, dok je najmladi stratum VII pripadao ranom bronzanom dobu, ka-
da je peé¢ina definitivno napustena.”! Znacajno je napomenuti da rezultati do-
sadasnjih istrazivanja pokazuju da je oblast Pive, u odnosu na druge oblasti

1 Basler, D. 1975, str. 12—13.

20 Istrazivanja pe¢ine Odmut vr$ena su u organizaciji Republi¢kog zavoda za zasti-
tu spomenika kulture pod rukovodstvom Markovi¢ C.i Srejovi¢ D. Vidi: Srejo-
vié, 1974, str. 3-7; Markovi¢, C. 1974, str. 7-13; Markovié, 1985, str. 31-44.

21 Markovi¢, C. 1974, str. 7-9.
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Crne Gore, naseljena znatno kasnije, na samom pocetku holocena, odnosno
na poéetku mezolita.

U mezolitskom stratumu I pe¢ine Odmut, debljine 1,5 m koji je, kao i stra-
tum IV Crvene stijene, na osnovu razlika u strukturi, boje i posebno u oblici-
ma kremenih i kostanih alatki, podijeljen na dva sloja — stariji, obiljezen kao
Ia i mladi kao Ib, otkriveno je vi$e razli¢itih tipova alatki, od kojih su kamene
uglavnom nadinjene od malih odbitaka, dok su ko$tane alatke naéinjene od
zuba divljeg vepra i rogova jelena. Medu alatkama od kosti posebno se svojim
osobenostima izdvajaju harpuni od rogova jelena, koji mezolitu Odmuta da-
ju specifi¢an karakeer.

Kada je rije¢ o kulturnim prozimanjima, zapazeno je da medu navedenim
mezolitskim nalazi$tima postoje odredene sli¢nosti, koje se u prvom redu odno-
se na tehniku izrade i oblike kremenih i ko$tanih alatki, $to upucuje na konsta-
taciju da se u ranim fazama holocena na ¢itavom prostoru Crne Gore razvijao
mezolit sa zajednickim karakteristikama, uslovljen, na prvom mjestu, sli¢nim
prirodnim uslovima, ali i ostvarenim medusobnim kontaktima.

Pored sli¢nosti koje se uo¢avaju medu samim mezolitskim lokalitetima Crne
Gore, odredene sli¢nosti se mogu nadi i kod izvjesnog broja mezolitskih loka-
liteta sa $irih prostora. Tako, pojedini oblici kremenih i kostanih alatki poka-
zuju odredene sli¢nosti s kremenim i kostanim alatkama s podrudja Perdapa,
odnosno lokaliteta Vlasac na kome se, slicno Crvenoj stijeni, javlja jako ma-
li broj alatki geometrijskih formi, ali su zato zastupljeni kostani harpuni, sli¢-
no Odmutu.” Razlike koje se uo¢avaju u oblicima ko$tanih harpuna s Vlasca
i s Odmuta ne dozvoljavaju da se zaklju¢i da su izmedu ova dva lokaliteta po-
stojali blizi kontakti, ve¢ da je pojava ovih alatki najvjerovatnije rezultat sli¢-
nog prirodnog okruzenja u kome je zastupljena sli¢éna ekonomija. Buduéi da
se oba lokaliteta nalaze u neposrednoj blizini vode, gdje je ribolov, po svemu
sudedi, predstavljao jednu od osnovnih privrednih grana, onda je i logi¢na po-
java da se na ova dva lokaliteta pojave sli¢ne alatke, kao $to su kostani harpu-
ni koji se upravo koriste u ribolovu.

Inale, predmeti nadinjeni od kosti, od zuba divljeg vepra i rogova jelena, po-
sebno pomenuti harpuni, u mezolitu Odmuta pokazuju takve osobenosti kojih
nema ni u jednoj mezolitskoj kulturi Balkanskog poluostrva. Izvjesne paralele
za pomenute harpune, zasad se jedino mogu na¢i u kasnoj fazi Magdalenijena
(Magdalénien) ili u kulturi Azilijena (A4zilian) jugozapadne i zapadne Evro-

pe, dok se za fragment kosti s ugraviranim geometrijskim ornamentom, kao i

22 O Vlascu vidi: Srejovi¢, D. — Letica, Z. 1978.
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za jedan rije¢ni oblutak s dekoracijom izvedenom oker bojom, paralele mogu
na¢i u finalnom paleolitu Franko-kantabrijske oblasti na Apeninskom polu-
ostrvu.”® Na pitanje kako su se i kojim putevima ostvarivale veze mezolitskih
stanovnika pe¢ine Odmut s mezolitskim populacijama jugozapadne i zapad-
ne Evrope, zasad nema pravog odgovora.

Pored predmeta od kosti, i odredeni oblici kremenih alatki iz mezolitskih
slojeva s pomenutih lokaliteta Crne Gore mogu na¢i sli¢nosti medu kremenom
industrijom mezolitskih lokaliteta s udaljenih podrudja. Tako, kremene alat-
ke iz mezolitskog sloja Odmuta i Medene stijene mogu na¢i paralele u mezoli-
tu Greke, posebno kod peéina Frankti i Sidari,?* dok se alatke izmezolita Cr-
vene stijene mogu, izmedu ostalog, porediti s mezolitom sjeverne Afrike, s tzv.
Kapsijen kulturom.” Navedene sli¢nosti pokazuju da se i mezolit Crne Gore
u osnovi uklapa u sferu mediteranskog tardenoazijena, odnosno u period ra-
nog holocena. Pri tome je bitno istaéi da je mezolitska kultura konstatovana na
navedenim lokalitetima Crne Gore neosporno autohtonog porijekla i da po-
kazuje dugotrajan, kontinuiran razvoj u kome su procesi usmjereni ka prelazu
u drugu epohu, u neolit, bili jako usporeni.

Razvoj neolita, te svakako najznacajnije epohe u razvoju ljudskoga drustva
u kojoj su ostvarene krupne revolucionarne promjene u drustvenockonomskim
odnosima, zbog odredenih razlika u karakteru nalazista, na teritoriji Crne Go-
re mora se posmatrati u okvirima dva veca, geografski izdvojena, kulturna regi-
ona — primorskom i kontinentalnom, s mogu¢noséu postojanja i jednog pre-
laznog, u kome se mijesaju uticaji jednog i drugog,

Na podrugju Crnogorskog primorja i njegovog neposrednog zaleda neolitska
kultura konstatovana je kod pe¢inskih stani§ta — Crvene stijene, pecine Spi-
le koja lezi u brdu iznad Perasta, pe¢ine Vranjaj visoko u masivu Orjena iznad
Herceg Novog i okapine Koronine u neposrednoj blizini Cetinja, dok su u kon-
tinentalnom podrudju istrazena cetiri neolitska lokaliteta, od kojih jedan pri-
pada pedinskim stani$tima — ranije pominjana pe¢ina Odmut u oblasti Pive,
a tri naseljima formiranim pod otvorenim nebom — Beran kr$ i Kremestice
kod Berana i Trnje kod Bijelog Polja.

Ispitani neolitski lokaliteti na podru¢ju Crnogorskog primorja i njegovog ne-
posrednog zaleda utvrduju, s jedne strane, neposredne veze neolita s prethod-
nom mezolitskom kulturom, a s druge strane, s kulturom koja slijedi, odnosno
s eneolitom, $to omogucava izdvajanje pocetne i sagledavanje ostalih razvojnih

2 Srejovi¢, D. 1974, str. 5.
2 Srejovi¢, D. 1974, str. 5; Mihailovi¢, D. 1996, str. 44.
% Basler, D. 1975, str. 102.



92 CEDOMIR MARKOVIC

faza neolita, uz konstataciju da se razvoj ove epohe na podrudju Crnogorskog
primorja i njegovog zaleda moze pratiti kroz tri jasno uocene i izdvojene faze
— stariju, srednju i mladu, s napomenom da je kod starije moguée izdvojiti i
tri uza razvojna stupnja. Starijem neolitu pripada sloj III Crvene stijene, stra-
tum la peéine Vranjaj, najstariji sloj pe¢ine Spile u brdu iznad Perasta i sloj pe-
¢ine Koronine kod Cetinja, od kojih sloj IIT Crvene stijene i stratum Ia peéi-
ne Vranjaj oznacavaju prvi razvojni stupanj starijeg neolita, dok najstariji sloj
pecine Spile — Ia i sloj pe¢ine Koronine oznacavaju drugi i eventualno treéi
stupanj, kojim se ve¢ ulazi u srednji neolit. Pri tome je potrebno naglasiti da se
kroz sva tri razvojna stupnja starijeg neolita Crnogorskog primorja i njegovog
zaleda zadrzavaju osnovne karakteristike prethodne mezolitske kulture. Tako,
mezolitski sloj IV i neolitski sloj III Crvene stijene sasvim pouzdano dokazuju
kontinuitet i Zivota i kulture, $to znaéi da razvoj neolita u Crvenoj stijeni po-
¢iva na jakim tradicijama prethodne, mezolitske kulture. Jedino obiljeZje neo-
lita u sloju III Crvene stijene jesu fragmenti keramike, ¢ije se prisustvo moze
tumaditi preuzimanjem kulturnih elemenata putem neposrednih ili posred-
nih kontakta sa zajednicama nastanjenim na Apeninskom poluostrvu ili za-
padnim obalama Jonskog mora, odnosno Sireg mediteranskog podrudja, a ne
dolaskom novih zajednica na ovo podruéje.?®

Srednji neolit Primorja i njegovog zaleda, koji je zasad, kada je rije¢ o Cr-
noj Gori, jedino poznat na ovom podrudju, dokumentovan je usloju Ib peéine
Spile, stratum Ib peéine Vranjaj, u kome se javljaju i elementi mladeg neolita, i
u sloju II Crvene stijene. Sudedi po siromastvu nalaza, srednji neolit ovog po-
drugja, koji je inace poznat kao Danilo kultura po istoimenom nalazi$tu kod
Sibenika, koja reprezentuje razvoj srednjeg neolita isto¢ne obale Jadrana, oéito
je kratko trajao.?” Pri tome je potrebno naglasiti da dva nalaza iz pomenutog
sloja IT Crvene stijene koji, kako je re¢eno, pripada Danilo kulturi, upravo do-
kazuju prisustvo elemenata ove kulture na ovom prostoru, $to istovremeno go-
vori o kulturnim i populacionim proZimanjima tokom srednjeg neolita. Rije¢
je o jednom fragmentu kerami¢kog suda ovalnog recipijenta, s velikim, kruz-
nim, koso modelovanim otvorom i visokom prstenastom dr$kom, postavljenom
na Cetiri kratke, valjkaste nozice, u arheoloskoj nauci poznatom pod imenom
riton, koji je najvjerovatnije sluzio u kultne svrhe, kao i o jednom kamenom
disku s dobro ugla¢anim povrsinama, za koji se pretpostavlja da je kao simbol
suncevog diska sluzio u kultu sunca.”®

26 Markovi¢, C. 1985, str. 74. .
27 Danilo kulturi vidi: Batovié, S. 1979, str. 524-574.
2 A. Benac, 1975, str. 141-142.
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Odgovor na pitanje odakle riton i kameni disk u sloju II Crvene stijene, mo-
guce, treba potraziti u ¢injenici da je nakon starijeg neolita, reprezentovanog u
sloju I Crvene stijene, ovo stani$te bilo napusteno, da bi ga, nakon duzeg pre-
kida, ponovo naselila manja skupina lovaca ili moguée stocara, koji su kao no-
sioci kulture srednjeg neolita, odnosno Danilo kulture, pristigli iz podrugja Ja-
drana, donoseéi sa sobom i kult ritona i kult sunca.?’

I razvoj mladeg neolita Primorja i njegovog zaleda, koji je zasada dokumen-
tovan nalazima iz sloja Ic pomenute peéine Spile i iz stratuma Ib peé¢ine Vra-
njaj, u kome se, kako je re¢eno, nalazi mladeg neolita javljaju sporadi¢no, iz-
mije$ani s nalazima srednjeg neolita, slican je razvoju srednjeg neolita ovog
podrudja. I mladi neolit, kao i srednji, pripada kulturi koja obiljezava razvoj
mladeg neolita isto¢ne obale Jadrana, koja je u arheoloskoj nauci poznata kao
kultura Hvar-Lisi¢i¢i.>

Za razliku od neolita Primorja i njegovog zaleda, ispitani lokaliteti u kon-
tinentalnom podruéju Crne Gore, u njenom sjeveroistocnom i sjevcrozapad-
nom djjelu, pokazuju da se stariji i mladi neolit na ovom prostoru razvijao pod
snaznim uticajem neolita centralnog Balkana, odnosno pod uticajem pozna-
te Starcevacke kulture,” reprezenta starijeg neolita i Vin¢anske kulture, repre-
zenta mladeg neolita.””

Na ranije pomenutom lokalitetu Kremestice u selu Petnjiku kod Berana
otkriveno je omanje neolitsko naselje formirano pod otvorenim nebom, koje
je, sudedi po samo jednom tankom kulturnom sloju, relativno kratko trajalo.
Arheoloski nalazi opredjeljuju ovaj lokalitet u nesto mladu fazu starijeg neoli-
ta, odnosno Staréevacke kulture, $§to pokazuje da najstarije neolitsko naselje u
kontinentalnom dijelu Crne Gore nije formirano na samim pocecima razvo-
ja neolita, ve¢ nesto kasnije, pa time u hronoloskom pogledu zaostaje za neo-
litom Crnogorskog primorja.”

Pored Kremestica, starijem neolitu kontinentalnog dijela Crne Gore pripa-
da i stratum II peé¢ine Odmut, dok stratum IIT ovog lokaliteta pripada mla-
dem neolitu. Mladem neolitu pripada i naselje na Beran kr$u kod Berana, s
relativno mo¢nim kulturnim depozitom u kome je konstatovano vise stambe-
nih horizonata, od kojih zavr$ni pripada po¢ecima naredne epohe — encolitu.

29 Tsti, str. 140-141.

30 O kulturi Hvar-Lisi¢iéi vidi: Batovié, S. 1979, str. 574—634.

3t O Startevackoj kulturi vidi: Garasanin, M. 1979, str. 115-143.
32 O Vin¢anskoj kulturi vidi: Garasanin M. 1979a, str. 144-212.
33 Markovi¢, C. 1985, str. 76-77.
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Arheoloska grada s navedenih lokaliteta, pored ostalog, omogucava da se
u osnovnim potezima naznace kulturna i populaciona prozimanja, na prvom
mjestu ona koja su se odvijala tokom starijeg, ali i ona tokom mladeg neolita,
kako izmedu nalazi$ta sa samog prostora Crne Gore, tako i izmedu nalazista
Crne Gore i susjednih oblasti.

Nema sumnje da su nosioci razvoja starijeg neolita na podru¢ju Crnogor-
skog primorja bili neposredni potomci zajednica iz razdoblja finalnog mezoli-
ta, kako to pokazuje sloj III Crvene stijene. Zanimljivo je da na ovom podrué-
ju populaciona struktura tokom ¢itavog starijeg neolita ostaje nepromijenjena,
u okviru koga su evidentni samo kontakti lokalnih zajednica sa $ireg medite-
ranskog prostora, odnosno sa zajednicama iz kruga impresso — cardium kul-
ture, ali bez blizih oznaka o kojima je zajednicama rijec.

Za razliku od Crnogorskog primorja, u kontinentalnim djelovima, poseb-
no u oblasti Pive, proces u formiranju neolita bio je nesto slozeniji. Sudeéi po
kremenim alatkama iz stratuma II pe¢ine Odmuta, koji u oblicima sadrze me-
zolitsku tradiciju, moze se zakljuditi da su u formiranju neolita i na ovom po-
drudju najvjerovatnije ucestvovale lokalne mezolitske zajednice, s tim $to pri-
sustvo keramike Starcevacke kulture, koja pripada starijem neolitu centralnog
Balkana, ukazuje i na neposredne kontakte lokalnih zajednica sa zajednicama
nastanjenim u donjem Podunavlju, ili na samo prisustvo ovih zajednica u po-
drugju Pive. Kako, medutim, keramicki nalazi iz stratuma Ila pe¢ine Odmut
u oblicima i u na¢inu dekorisanja pokazuju najvise sli¢nosti s keramikom iz
najstarije faze neolitskog naselja Obre I u centralnoj Bosni, moglo bi se pomi-
Sljati i na ostvarivanje prvih kontakta zajednica iz podrudja Pive s neolitskim
zajednicama nastanjenim na prostoru centralne Bosne. Nesumnjivo su pre-
sudnu ulogu u ovim kretanjima i medusobnim kontaktima imale doline rije-
ke Drine i rijeke Lima.

Znacajno je pri tome ukazati i na ¢injenicu da je u mladem sloju stratuma I1
pe¢ine Odmut, odnosno u stratumu IIb, otkrivena impresso keramika jadran-
skog tipa, $to govori da je lokalna populacija, koja je ve¢ bila proZeta elementi-
ma iz star¢evackog kulturnog kruga, dosla u kontake i sa zajednicama primor-
skog podrudja, ali se ne zna dali je pojava ove keramike rezultat samo kulturnih
ili, mogude, i populacionih prozimanja. Veze starijih neolitskih zajednica Pive
sa zajednicama Primorja mogle su se odvijati pravcem: Jadran — dolina rijeke
Trebi$njice — Crvena stijena — Niksi¢ko polje — dolina rijeke Pive.

Sli¢no podrudju Pive, i crnogorsko Polimlje je po¢etkom neolita naseljeno sa
strane, gdje pridosle zajednice takode pripadaju staréevackom kulturnom kru-
gu, mada nije dovoljno jasno iz kojeg je pravca ovo doseljavanje izvr$eno. Real-
no je pretpostaviti da je doseljavanje izvr$eno iz Pomoravlja pravcem Zapadna
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Morava — dolina rijeke Ibra — prevoj Turjak, duz kojeg je poznato nekoliko
staréevackih naselja, kao $to je ono u Zitkoveu kod Zve¢ana na podruéju Ko-
sova. S tim u vezi moze se iz viSe razloga pomisljati i na oblast Kosova i Me-
tohije kao mogudéeg mati¢nog podrudja starijencolitske populacije Polimlja.**

Za razliku od starijeg, znatno je teze ocijeniti kulturna i populaciona prozi-
manja na teritoriji Crne Gore tokom mladeg neolita. Rezultati obavljenih istra-
zivanja dozvoljavaju da se izvjesna kulturna i populaciona proZimanjaiu ovom
periodu sagledaju, i to uglavnom na podru¢ju Polimlja i dolini Pive, dok na po-
dru¢ju Crnogorskog primorja tokom mladeg neolita nijesu zapazeni nikakvi
jadi uticaji sa strane, bududi da je mladi neolit ovog podrudja tokom ¢itavog
svog razvoja, kako je rec¢eno, ostao vezan za zajednice Hvarsko-lisi¢i¢ke kulture.

Kada je rije¢ o mladem neolitu Polimlja, zapazeno je da su kulturna i po-
pulaciona proZzimanja tokom ovog perioda na pomenutom prostoru nesto in-
tenzivnija, o ¢emu svjedoc¢i mladeneolitski horizont Id Beran kr$a, koji sadrzi
elemente kosovske varijante vin¢anske kulture. Ovo pokazuje da su zajednice
iz mladeg neolita Polimlja relativno rano dosle u kontakt s neolitskim zajed-
nicama nastanjenim na prostoru Kosova i Metohije. Medutim, ve¢ u narednoj
fazi, u vrijeme formiranja stambenog horizonta Beran kr§ IIa, lokalna popu-
lacija se povezuje i sa zajednicama s podru¢ja Primorja, iz kruga Hvarsko-lisi-
¢ic¢ke kulture. Kakvog su karaktera bili ovi kontakti tesko je u ovom trenut-
ku pouzdano ocijeniti. Znacajno je, uz to, napomenuti da arheoloski nalazi iz
stambenog horizonta Ia neolitskog naselja na Beran kr$u i sloja Ib pe¢ine Spi-
le, koji reprezentuju pocetke mladeg neolita Polimlja i Crnogorskog primorja,
ne omogucavaju da se ocijeni da li su i u kojoj mjeri lokalne, starijeneolitske
populacije, ucestvovale u formiranju mladeneolitske kulture na ovim podru¢-
jima. Logi¢no je pretpostaviti prisustvo starosjedilaca, pogotovo na podrudju
Polimlja, bududi da se ovo podrugje nalazilo na periferiji glavnih zbivanja oka-
rakterisanih lan¢anim pomjeranjima stanovnistva, koja su se na Balkanskom
poluostrvu desavala po¢etkom mladeg neolita.

Sto se ti¢e mladeg neolita u oblasti Pive, podaci kojima se raspolaze vrlo su
oskudni. Stratum III pe¢ine Odmut, koji reprezentuje mladi neolit pivske obla-
sti, izuzetno je tanak i siromasan nalazima, $to govori da je ovo stani$te tokom
mladeg neolita bilo samo kratkotrajno nastanjeno. Pri tome se mora ra¢unati i
s novopridoslim stanovni$tvom, koje je kratkotrajno nastanilo pe¢inu Odmut,
i to, po svemu sudedi, pred sam kraj mladeg neolita.

3% Tsti, str. 81.
3 Isti, str. 82.



96 CEDOMIR MARKOVIC

Smjenu neolitskih kultura s kulturama nove epohe — bakarnog doba, od-
nosno eneolita, izazvanu velikim i ¢estim etnickim pomjeranjima na $irem po-
dru¢ju Karpatskog basena i sjevernog Balkana, mogude je do izvjesnog nivoa
pratiti i na podrudju Crne Gore zahvaljujudi, prije svega, rezultatima s arheo-
loskih istrazivanja ranije pomenutih lokaliteta — peéine Spile, pe¢ine Odmut
i naselja na Beran kr$u.

Dobijeni rezultati s ovih istrazivanja istovremeno omogudavaju da se sagle-
daju i kulturni kontakti koji su se odvijali izmedu pomenutih nalazista, odno-
sno izmedu teritorijalno bliskih eneolitskih kultura, ¢iji elementi u odredenim
situacijama uti¢u na formiranje njihovih osnovnih obiljezja, $to u poéetnoj fa-
zi dovodi do odredenog kulturnog jedinstva, da bi u kasnijim fazama doslo i
do snaznih populacionih prozimanja uz prisustvo novih populacija, koje sada
daju nova obiljezja eneolitskim kulturama Crne Gore.

Analiza prikupljenog pokretnog arheoloskog materijala, uglavnom keramic-
kog, rjede metalnog i kamenog, pruza moguénost da se po prvi put eneolit u
Crnoj Gori sagleda u sve tri njegove razvojne faze, istina uz izvjesna ogranice-
nja, buduéi da za sagledavanje svih vidova razvoja u sve tri faze jo§ uvijek ne-
dostaju odredeni podaci. Pri tome je posebno znacajna ¢injenica da keramicki
materijal iz pe¢ine Spile, pe¢ine Odmut, naselja na Beran kr$u, kao i sondazno
ispitanih pe¢ine Grad i Minine pedine na podruédju Polimlja, pokazuje odre-
dene sli¢nosti, koje se manifestuju u prisustvu elemenata jadranskog eneolita,
odnosno Nakovanske kulture koja u srednjem i juznom podrudju isto¢ne oba-
le Jadrana obiljezava razvoj ranog i srednjeg eneolita.*® Vazno je napomenuti
da i u jadranskom eneolitu postoje tri razvojne faze koje se i na eneolitu Crne
Gore mogu sagledati. Tako bi rana faza, ili faza prelaska iz neolita u eneolit,
bila obiljezena prisustvom proto-nakovanske keramike zastupljene u sloju Ila
pe¢ine Spile”” i stratumu IV pe¢ine Odmut,*® dok bi dalja razvojna faza, ko-
ja u osnovi odgovara ranom eneolitu, bila obiljezena elementima Nakovanske
kulture prisutne u sloju IIb Spile,” stratumu V Odmuta,*® stambenom hori-
zontu Ilc Beran kr$a* i encolitskim slojevima peéina Grad u Radmanskoj kli-
suri i Minine peéine u klisuri Kaludarske rijeke, obje u blizini Berana.”? Ovo
nadalje upucuje na konstataciju da se smjena neolitskih kultura na podruéju

*¢ O Nakovanskoj kulturi vidi: Dimitrijevi¢, S. 1979, str. 370-376.
37 Markovi¢, C. 1985, str 24.

38 Tsti, str. 40—41.

39 Tsti, str. 24-25.

40 Teti, str. 41-42.

41 Tsti, str. 68—69.

2 Savelji¢-Bulatovi¢, L. — Lutovac, P. 2003, str. 42.
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Crne Gore ostvarila istovremeno i da se u toj pocetnoj fazi nije mijenjala po-
pulaciona struktura. Medutim, za razliku od rane faze, materijal koji pripa-
da srednjoj i poznoj fazi u razvoju eneolita pokazuje da je tokom ovih faza u
odredenim oblastima dolazilo do etni¢kih pomjeranja i prodora nosilaca no-
vih kultura koji, mijesajuéi se s autohtonim stanovnistvom, dovode do pojave
novih kulturnih grupa s novim karakteristikama.

Tako bi razvijena faza eneolita bila obiljezena jednom, jos$ uvijek nedovolj-
no definisanom vrstom tzv. zljebljene keramike, zastupljene u horizontu Via
pedine Odmut, iznad koje se javljaju stepski elementi, kao i u sloju Ilc pedine
Spile. Ova vrsta keramike se inace javlja i na jedom broju lokaliteta u istoé-
noj Hercegovini i Albaniji, ali je njeno izvoriste u Odmutu jo§ uvijek nepo-
znato, mada se pomislja na Vucedolsku kulturu, nazvanu po mjestu Vuéedolu
u blizini Vukovara, koja obiljezava kasni eneolit na Sirem prostoru jugoistoc-
ne Evrope.*

Sam kraj eneolita, odnosno prelaz iz eneolita u ranu bronzu bio bi okarak-
terisan prisustvom postvucedolskih elementa u stratumu VIb Odmuta, inace
karakteristi¢nih za Ljubljansku kulturu jadranskog tipa, koji pripadaju kraju
eneolita, odnosno podecima bronzanog doba.**

Kada je pak rije¢ o kulturnim i populacionim prozimanjima koja su se to-
kom ovog perioda odvijala na prostoru Crne Gore, moguée je na osnovu do-
sadasnjih saznanja zakljuditi da se na podrudju Primorja, po svemu sudeéi, to-
kom ¢itavog encolita populaciona struktura nije mijenjala, ve¢ da je postojao
kontinuirani razvoj vjerovatno zasnovan na lokalnom razvoju mladeneolitskih
kultura, kako to pokazuju nalazi iz stratuma II pecine Spile. Izvjesno je da se
tokom ovog razdoblja na pomenutom podrudju osjeéaju odredeni kulturni im-
pulsi, prije svega oni koji su uticali na formiranje Nakovanske kulture, ali je
neizvjesno do koga su stepena ovi novi kulturni impulsi uticali na smjenu ne-
olitske kulture na Crnogorskom primorju.

U zadnjim fazama eneolita Crnogorsko primorje biva zahvaéeno prodorom
elemenata Ljubljanske kulture, ali bez priliva novog stanovnistva koje bi u ene-
olitskoj kulturi unijelo korjenite promjene, ve¢ samo o nesto izrazenijoj pene-
traciji kulturnih elemenata, koji su uticali na pojavu novih keramickih oblika
i na¢ina ukra$avanja, kako se to moze zapaziti u sloju Ilc peéine Spile.

Kulturna i populaciona prozimanja tokom eneolita u kontinentalnim djelo-
vima Crne Gore, posebno na podru¢ju Polimlja i u oblasti Pive, mogu se samo

80 Vu(:edols}(oj kulturi vidi: Dimitrijevi¢, S. 1979a, str. 267-341.
44 Markovié, C. 2006, str. 168.
% Markovi¢, C. 1985, str. 25-26.
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djelimi¢no sagledati, bududi da siromastvo elemenata u pojedinim podruéjima
ne dozvoljava cjelovitije sagledavanje razvoja ove epohe na ovim podrudjima.
Izvjesno je da prisutnost elemenata pomenute Nakovanske kulture, konstato-
vano u najmladem stambenom horizontu Ilc naselja na Beran kr$u, ukazuje
na odredene kulturne kontakte Polimlja s jadranskim podrué¢jem, ostvarene
u poletnoj fazi encolita.*® Kada je rije¢ o pravcima kojima su ostvarivani ovi
kontakti, oni se zasad mogu samo pretpostaviti. Moze se pomisljati da su ova
kulturna, mada nijesu isklju¢ena ni populaciona prozimanja, iz podru¢ja Ja-
drana dopirala do Polimlja pravcem: dolina rijeke Drima — Metohija — do-
lina rijeke Ibra — prevoj Turjak, s obzirom na pojavu sli¢nih elemenata na na-
lazistima Maliq i Tren u Albaniji.

Za razliku od Polimlja, situacija tokom eneolita u oblasti Pive nesto je sloze-
nija. Arheoloski nalazi iz eneolitskih stratuma IV, Vi VI pe¢ine Odmut poka-
zuju da je u ovom razdoblju u podruéju Pive doslo do krupnih kulturnih i po-
pulacionih promjena. U prvom momentu, u ranoj eneolitskoj fazi, i ova oblast
je bila zahvaéena istim onim kulturnim impulsima koji su istovremeno doveli
do smjene neolitskih kultura na ¢itavom podrugju Crne Gore, o ¢emu govori
pojava elementa rane Nakovanske kulture u stratumu IV pe¢ine Odmut,”” da
bi tokom daljeg razvoja eneolita u oblasti Pive doslo do intenzivnih kulturnih
i populacionih prozimanja, u kojima se sasvim sigurno mora ratunati s prili-
vom novog stanovnistva. Fragmenati vrpcaste ili tzv. $nur keramike, s karak-
teristicnom dekoracijom izvedenom otiskom kanapa u vlaznu glinu, prisutni
u stratumu VIa pe¢ine Odmut, odnosno u zadnjim fazama eneolita — sasvim
sigurno pokazuju da je u ovom razdoblju podruéje Pive bilo zahva¢eno pro-
dorom stepskih, sto¢arskih zajednica, dok nalazi Ljubljanske kulture jadran-
skog tipa konstatovani u stratumu VIb peéine Odmut, koji ve¢ pripadaju pre-
laznom periodu u rano bronzano doba, vjerovatno oznac¢avaju pojavu jos$ jedne
populacije u ovoj oblasti.*®

Da su uticaji stepske kulture, osim u oblasti Pive, dopirali i u druga podru¢-
ja Crne Gore, svjedoce dva nalaza koja poti¢u iz Dudiéa peéine koja se nalazi
u zaledu Primorja, na samom sjevernom rubu Skadarske potoline, smjestena u
okomitoj litici iznad sela Peuta i Gornje Vrbice. Rije¢ je o jednoj grubo okre-
sanoj, busenoj kamenoj sjekiri sa $irokom ostricom na jednoj i $iljkom na dru-
goj strani i 0 jednom duzem, lu¢no povijenom, kremenom nozu, &iji se oblici

46 Tsti, str. 72.
47 Tsti, str. 83.
4 Tsti, str. 83.
¥ Velimirovi¢ -Zizi¢, O. 1981, str. 225-233.
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usko vezuju za prodore nosilaca stepske kulture, koji u hronoloskom smislu pri-
padaju finalnom eneolitu, odnosno prelazu iz eneolita u rano bronzano doba.”

Tokom ovog jo$ uvijek nedovoljno precizno definisanog perioda, u kome se
na prostoru isto¢nog Jadrana i njegovog zaleda, u koji je ukljucena i teritori-
ja Crne Gore, odvijao proces prelaza iz zadnjih faza eneolita u pocetnu fazu
ranog bronzanog doba, pojavljuju se nove kulture s novim obiljezjima, medu
kojima je posebno znacajna regionalna varijanta pomenute Ljubljanske kultu-
re, nazvana jadranskim tipom i prvi stupanj Cetinske kulture, jedne zanimlji-
ve, u osnovi bronzanodopske kulture, koja je uglavnom zahvatala prostor sred-
nje Dalmacije i njenog zaleda, posebno podrugje oko izvorista i gornjeg toka
rijeke Cetine, ¢iji su se uticaji osje¢ali mnogo $ire, dopirudi na jug sve do Bo-
ke Kotorske.!

Kada je pak rije¢ o Ljubljanskoj kulturi, potrebno je napomenuti da se nje-
no ishodiste nalazi u kontinentalnim djelovima Slovenije, gdje se u procesu ne-
stajanja encolitskih kultura, na supstratima encolitske, ranije pominjane Vuce-
dolske kulture, formirala nova posteneolitska, odnosno ranobronzanodopska
kultura, nazvana Ljubljanskom, s dvije regionalne varijante — alpskom 1i ja-
dranskom. Pri tome je znac¢ajno naglasiti da se nosioci jadranskog tipa Ljubljan-
ske kulture od samih pocetaka njenog osnivanja spustaju na jug, duz isto¢ne
obale Jadrana, zahvatajuéi dobar dio njegovog zaleda, kao i dobar dio terito-
rije danasnje Crne Gore.’* Vedina autora se slaze da se proces spustanja nosi-
laca jadranskog tipa Ljubljanske kulture na jug odigrao u zavr$noj fazi enco-
lita, u razdoblju koje neposredno prethodi pocecima ranog bronzanog doba.”

Za sagledavanje kulturnih i populacionih prozimanja tokom ovog, kako je
re¢eno, jos uvijek nedovoljno precizno definisanog perioda sluze pokretni na-
lazi, ¢iji veéi dio pripada keramici, a manji metalnom orudu i oruzju, djelovi-
ma nakita i alatkama od kamena i kosti, koji poti¢u iz istrazenih, ranije pomi-
njanih peéinskih stanista — Odmuta, Spile i Vranjaja, kao i iz jednog broja
istrazenih tumula — Male grude i Velike grude u Tivatskom polju, Milovi¢a
gumna iznad Tivatskog polja, tumula u selu Kuée Rakié¢a u Cemovskom po-
lju, Grude Boljevi¢a u Tolosima u Podgorici, Mogile na rake u Spi¢anskom po-
lju i razorenog tumula u Rubezu kod Niksica.

Pored pokretnih nalaza, za pra¢enje kulturnih i populacionih prozimanja
sluze i odredeni elementi duhovne kulture, kao $to je pojava novog nacina

50 Gara$anin, D. i M. 1967, str. 58-59.

' O Cetinskoj kulturi vidi: Marovi¢, I. — Covi¢, B. 1983, str. 191-231.
52 O Ljubljanskoj kulturi vidi: Dimitrijevi¢, S. 1979a, str. 317-341.

53 Covié, B. 1983, str. 112.
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sahranjivanja pokojnika, koji podrazumijeva formiranje ve¢e humke iznad gro-
ba, odnosno tumula.

Dobar dio keramickih nalaza iz navedenih peéinskih stanista, preciznije iz
horizonta VIb pe¢ine Odmut, zavr$nog sloja stratuma Ilc pe¢ine Spile i hori-
zonta Ila peéine Vranjaj, svojim oblicima, fakturom i posebno karakrteristi¢-
nim na¢inom ukra$avanja, vezuje se za pomenuti jadranski tip Ljubljanske kul-
ture. Posebno je za pra¢enje kulturnih i populacionih prozimanja tokom ovog
procesa indikativna pojava keramike ukrasene Zljebljenjem, koja je osim iz ho-
rizonta VIb Odmuta, zavr$nog sloja stratuma Ilc Spile i horizonta Ila pedi-
ne Vranjaj, poznata i s niza dobro stratificiranih nalazi$ta na podruéju isto¢ne
Hercegovine, Dalmacije i sjeverne Albanije, gdje se izdvajaju peéina Lazaru-
$a kod Stoca, donji sloj gradinskog naselja Guvnine u Gagricama kod Caplji-
ne, odnosno Gagrice I, sloj IIIa Ravli¢a peéine kod izvora rijeke Tihaljine, sloj
IIT Hateljske pe¢ine u Berkovi¢ima kod Stoca, Grapéeva $pilja na Hvaru, pe-
¢ina Gudnja na Peljescu, Gajtan kod Skadra u Albaniji. Posebno je znacajna i
konstatacija da se na svim ovim nalazi$tima zljebljena keramika pojavljuje za-
jedno s keramikom jadranskog tipa, a ¢esto i s keramikom prvog stupnja po-
menute Cetinske kulture, $to znaci da obje vrste keramike pripadaju istom
vremenu, koje se moze oznaliti kao period prelaza iz eneolita u rano bronza-
no doba.’* Pri tome, pitanje da li Zljebljena keramika predstavlja posebnu vrstu
ili je i ona dio kompleksa jadranskog tipa Ljubljanske kulture jos uvijek ostaje
otvoreno. No bez obzira na prednje, nalazi Zljebljene keramike, konstatovani
na pomenutim nalazi§tima, ukazuju na intenzivna kulturna, a moguée i po-
pulaciona proZimanja u zavr$noj fazi encolita na jednom $irem prostoru, uk-
lju¢ujuéi i prostor Crne Gore.

Znacajno je napomenuti da je, osim u jadranski tip Ljubljanske kulture, je-
dan broj keramickih nalaza iz horizonta IIb peéine Vranjaj i tumula Miloviéa
gumno, opredijeljen u prvi stupanj pomenute Cetinske kulture, koji, kako je
re¢eno, pripada kraju eneolita i prelazu u rano bronzano doba i koji, kao i ja-
dranski tip Ljubljanske kulture, neposredno prethodi Br. A-1 po periodizaciji
Reineckea za bronzano doba srednje Evrope.”® Medutim, i pored ¢injenice da
keramicki nalazi iz prvog stupnja Cetinske kulture pripadaju istom periodu
kome pripadaju i nalazi jadranskog tipa Ljubljanske kulture, ipak njihov stra-
tigrafski poloZaj u stratumu IIb peéine Vranjaj pokazuje da su oni nesto mla-
di od keramickih nalaza jadranskog tipa Ljubljanske kulture. Naime, tokom

s Covié, B. Sarajeyo, 1991, str. 67-78. 3
> Marovié, I. — Covié, B. 19834, str. 197; Covié, B. 1983a, str. 112; Pusié, 1. 1999,
str. 51-60.
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istrazivanja peéine Vranjaj zapazeno je da se keramika jadranskog tipa Lju-
bljanske kulture nalazi ispod keramickih nalaza Cetinske kulture, $to, mogu-
¢e, ukazuje na njen izvjesni hronoloski primat, a $to bi znacilo da su kontak-
ti sa zajednicama jadranskog tipa Ljubljanske kulture ostvareni nesto ranije.”

O kulturnim prozimanjima tokom prelaznog perioda govori i jedan broj
keramickih nalaza iz centralnog groba tumula Mala gruda i centralnog groba
tumula Velika gruda u Tivatskom polju, tumula Gruda Boljevi¢a u Tolosima
u Podgorici, tumula Mogila na rake u Spi¢anskom polju i razorenog tumula
u Rubezu kod Niksiéa.

Iz centralnog groba tumula Mala gruda poti¢e keramicki kréag i plitka ko-
ni¢na zdjela, ukra$eni tehnikom dubokog usijecanja i zigosanja, kojom su izve-
dene horizontalne i vertikalne trake ispunjene naizmjeni¢nim, duboko utisnu-
tim trouglovima.’” Sli¢na zdjela ukra$ena istom tehnikom i uz primjenu istih
ornamenata potice iz centralnog groba tumula Velika gruda.’® Istom stilu i na-
¢inu ukra$avanja pripadaju i dvije keramicke posude — plitka, koni¢na zdjela i
keramicki lijevak, nadeni iznad centralnog groba u tumulu Gruda Boljevica,”
zatim keramicki kréag i plitki tanjir s lepezastim prosirenjem nadeni u grob-
noj cisti tumula Mogila na rake® i slu¢ajno nadena fragmentovana, plitka, ko-
ni¢na zdjela iz razorenog tumula u selu Rubezu kod Niksi¢a.*" Gotovo identi¢-
ni oblici i ista tehnika ukrasavanja koja ih vezuje za jadranski tip Ljubljanske
kulture, govori o intenzivnim kulturnim, a vjerovatno i populacionim prozi-
manjima koja na $irem prostoru Crne Gore obiljezavaju karakter kulture pre-
laznog perioda. Istovremeno, navedeni keramicki nalazi ukazuju i na kulturne
kontakte nosilaca prelaznog perioda Crne Gore s nosiocima kasnog eneolita,
odnosno prelaznog perioda s prostora isto¢ne Hercegovine, Dalmacije i sjever-
ne Albanije. Pored ovih kontakta, nekoliko primjeraka metalnog oruzja i oru-
da, kao i nekoliko primjeraka metalnog nakita iz pomenutih tumula, ukazu-
ju i na odredene veze ostvarene i sa zajednicama s prostora Egejskog basena i
isto¢nog Mediterana. Na ove veze posebno ukazuje jedan zlatni bodez iz cen-
tralnog groba tumula Mala gruda koji, prema misljenju istrazivaca, predstav-
lja import iz Egejskog basena i pripada vremenu oko 1900-1800. godine stare
ere, odnosno prelazu iz kasnog eneolita u rano bronzano doba.®> Na pomenute

56 Pusi¢, 1. 1999, str. 57.

57 Parovié-Pesikan, M. — Trbuhovié, V. 1974, str. 129-143.
8 Martinovié, J. — Primas, M. 2000, str. 1-7.

59 Gustin, M. — Preloznik, A. 2015, str. 28-30.

60 Zagarc¢anin, M. 2016, str. 15-16.

¢l Govedarica, B. 1989, str. 182.

© Parovié¢-Pesikan, M. — Trbuhovi¢, V. 1974, str. 129-143.
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veze ukazuje i jedna srebrna sjekira s tulcem, ¢iji je otvor pokriven kapicom od
zlatnog lima iz istog groba, zatim jedna pljosnata bakarna sjekira i dva bakar-
na, trapezoidna bodeza iz centralnog groba tumula Velika gruda,® jedan ma-
li, lo§e o¢uvan, trougaoni bronzani bodez i sjekira nadinjena od glacanog zele-
nog granita sa zlatnom kapicom koja pokriva otvor na tulcu iz tumula Gruda
Boljevi¢a,** kao i jedan broj zlatnih kari¢ica tipa ,noppering” iz pomenutih
tumula — pet iz centralnog groba tumula Mala gruda, osam iz centralnog gro-
ba tumula Velika gruda i dvije iz tumula Gruda Boljevi¢a.®® Zanimljivo je da
je zlatna kapica koja pokriva otvor na tulcu kamene sjekire iz Grude Boljevi-
¢a ukrasena na isti nadin kao i zlatna kapica koja zatvara otvor na tulcu srebr-
ne sjekiri iz centralnog groba tumula Mala gruda, $to govori da oba primjerka
pripadaju istom vremenu i da predstavljaju strani proizvod, po svemu sude¢i,
isto¢nomediteranskog porijekla.®® Istina, ima i misljenja da je sjekira, mogucée,
proizvedena na Balkanskom poluostrvu.’

O kulturnim i populacionim proZimanjima na tlu Crne Gore tokom pre-
laza iz encolita u rano bronzano doba, pored nalaza materijalne kulture, kako
je receno, govore i odredeni elementi duhovne kulture, na prvom mjestu po-
java novog nacina sahranjivanja, uz nove oblike grobnih konstrukcija, medu
kojima se posebno isti¢u nadgrobne humke, odnosno tumuli, ¢ija se pojava na
Balkanu, pa i na tlu Crne Gore, dovodi u vezu s velikim etni¢ckim pomjeranji-
ma koja su poc¢etkom III milenijuma stare ere zahvatila Evropu i koja su iza-
zvala duboke promjene u tradicionalnim eneolitskim kulturama.

Ova velika i dugotrajna etni¢ka pomjeranja u osnovi su vezana za indoevrop-
sku seobu tokom koje su nosioci tzv. jamne kulture iz podru¢ja crnomorskih
stepa prodrli na prostore centralnog Balkana, pa time i Crne Gore, gdje su u
zajednici s domorodackim stanovni$tvom ulestvovali u stvaranju novih ene-
olitskih kultura, daju¢i im posebna obiljezja, medu kojima se, kako je re¢eno,
pojavljuje i nov nadin sahranjivanja pokojnika, koji se manifestuje u formira-
nju nadgrobne humke iznad groba u obliku jame, ukopanog u zdravicu, otu-
da i pojam jamna kultura. Pokojnik je u zgréenome polozaju poloZen najéesée
na asuru i ¢esto posut nekom vrstom crvene boje, odnosno okerom.

Bitno je ista¢i da mnogi autori pojavu ovih novih oblika sahranjivanja do-
vode u neposrednu vezu s Indoevropljanima koji su osnovne tekovine svojih

¢ Martinovi¢, J. — Primas, M. 2000, str. 1-7 .
64 Gustin, M., Preloznik, A. 2015, str. 25-28.
6 Isti, str. 25.

66 TIsti, str. 27.

7 Isti, str. 27.
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kultura iz podruéja sjeverno i juzno od Kavkaza, odnosno iz podruéja crno-
morskih stepa, prenijeli na $ire prostore Evrope ve¢ krajem IV milenijuma sta-
re ere.®® Prate¢i pojavu ovih nadgrobnih konstrukcija, mogude je donekle pra-
titi i puteve $irenja ove kulture koja se ka zapadu kretala, po svemu sude¢i, u
dva pravca. Jedan je preko Dona, Dnjepra i Dnjestra, zapadne Ukrajine i Mol-
davije vodio do Podunavlja i dalje na Balkan, a drugi, preko centralne Anado-
lije, Egeje, dolinom Marice, takode do Podunavlja i dalje u unutrasnjost Bal-
kana. O kretanjima ovim drugim pravcem svjedoce tumuli koji se oko 2500.
godine stare ere pojavljuju na zapadnim i sjevernim djelovima Peloponeza, na
Atici, Halkidiku i ostrvu Leuke u Jonskom moru, Vodhinéu u sjevernom Epi-
ru, kao i u Pazhoku i Vajzéu u Albaniji.®’

Pri tome je zanimljivo da je u jednom grobu oznatenom kao P-17A, uko-
panom pod jednim tumulom na ostrvu Leuke, datovanim u vrijeme od oko
2400/2300. godine stare ere, naden bronzani bodez sli¢an zlatnom bodezu iz
centralnog groba tumula Mala gruda u Tivatskom polju,” koji su autori istra-
zivanja, kako je re¢eno, datovali u vrijeme oko 1900/1800. godine stare ere.

Na osnovu re¢enog, moze se zakljuiti da su se prvi tumuli u Crnoj Gori
pojavili u vremenu prelaza iz eneolita u rano bronzano doba, o ¢emu po svojim
osnovnim karakteristikama govori tumul Qruda Boljevi¢a u Tolo$ima u Pod-
gorici, zatim tumul u selu Kuée Raki¢a na Cemovskom polju, vise puta pome-
nuti istrazeni tumuli Mala gruda i Velika gruda u Tivatskom polju, tumul Mo-
gila na rake u Spi¢anskom polju, kao i razoreni tumul u Rubezu kod Niksica.

Istini za volju, i za ove tumule, kada je rije¢ o njihovoj hronoloskoj deter-
minaciji, misljenja stru¢njaka nijesu jedinstvena. Iako ved¢ina smatra da se oni
po svojim osnovnim karakteristikama i posebno po grobnom inventaru vezu-
ju za kasni eneolit, odnosno za period prelaza iz eneolita u rano bronzano do-
ba, ima i onih koji smatraju da pripadaju ranom bronzanom dobu.

O realnoj moguénosti da su se prvi tumuli na tlu Crne Gore pojavili ve¢ u
zavr$noj fazi eneolita, odnosno u periodu prelaza iz eneolita u rano bronzano
doba, svjedodi ranije pomenuti tumul Gruda Boljevi¢a u Tolo$ima u Podgo-
rici 1 tumul u selu Kuée Raki¢a u Zetskoj ravnici. Oba tumula okarakterisa-
na su elementima jamne kulture iz kraja eneolita, odnosno iz perioda prelaza
iz eneolita u rano bronzano doba. Kao prepoznatljivi elementi koji ih vezuju
za navedeni period, javljaju se grobovi u obliku jama sa zgréenim pokojnicima,
ukopani u zdravicu i s prilozima poloZenim van grobova.

¢ Gimbutas, M. 1973, str. 174 i dalje.
®  Tsti, str. 205.
70 Isti, str. 203-206.



104 CEDOMIR MARKOVIC

Tumul Gruda Boljevi¢a pripada ve¢im nadgrobnim konstrukcijama, koje u
osnovi karakterie centralni grob oblika pravougaone jame ukopane u zdravi-
cu, u koju je polozen pokojnik. U jami su nadene samo dvije duze kosti nogu
pokojnika i nesto sitnijih fragmenata. Sudedi po veli¢ini jame i polozaju nade-
nih kostiju nogu, pokojnik je najvjerovatnije sahranjen u zgréenom polozaju,
polozen na bok.” Pokojnik je sahranjen bez priloga, dok su nalazi o kojima je
ranije bilo rije¢i nadeni u nasipu tumula iznad groba i ne mogu se vezati za cen-
tralni grob. Objasnjenje ove pojave, mogude, lezi u dvije osnovne pretpostavke,
od kojih jedna podrazumijeva da su iznad groba, nakon polaganja pokojnika i
njegovog zasipanja, obavljene odredene kultne radnje u kojima je koris¢en dio
inventara, posebno keramicki, dok druga pretpostavka, koja je prihvatljivija,
podrazumijeva da su prilozi poloZeni u nasip tumula naknadno, odnosno na-
kon odredene vremenske distance i da su, moguce, pripadali pokojniku ¢iji je
skelet propao zbog kiselosti zemlje, ili da su pripadali grobu bez pokojnika, tzv.
kenotafu.” No bez obzira na prednje, posebno je znacajna ¢injenica da je anali-
za ugljenika 14, izvr$ena na kostima otkrivenim u centralnom grobu, dala vri-
jednost 3090-3044. godina prije nove ere,” $to ide u prilog konstataciji da je
tumul formiran u periodu kasnog eneolita, odnosno u periodu prelaza iz enco-
lita u bronzano doba, zapravo u vrijeme kada se na ovim prostorima pojavljuju
nosioci jamne kulture pristigli iz podru¢ja crnomorskih stepa, pa se bar zasad
Gruda Boljevi¢a moze smatrati najstarijim tumulom na podru¢ju Crne Gore.

Drugi tumul koji se nalazio u selu Kuée Rakica bio je gotovo ¢itav razoren
kada je uslijedila intervencija arheologa, tako da je za donoSenje preciznijih za-
klju¢aka o njegovoj kulturnoj i hronoloskoj determinaciji ostalo malo eleme-
nata.”* Ono $to je posebno znacajno ogleda se u ¢injenici da je u tumulu ot
kriveno osam grobova u obliku elipsoidnih i pravougaonih jama ukopanih u
zdravicu, od kojih su u sedam konstatovani ostaci pokojnika sahranjeni u zgr-
¢enom polozaju, bez priloga. Iz tumula poti¢u tri keramicke posude lose fak-
ture, nekoliko keramickih fragmenata, tri antropomorfne figurine od pecene
zemlje, tzv. violinastog tipa i jedan fragment figurine koji predstavlja stilizova-
nu glavu. Pri tome je, takode, znac¢ajno napomenuti da su antropomorfne figu-
rine i jedna keramicka posuda s perforiranim poklopcem naknadno sakuplje-
ni iz nasipa razrovanog tumula,” tako da se, sliécno tumulu Gruda Boljevi¢a,

71 Bakovié, M. — Govedarica, B. 2009, str. 6-9.

72 Gustin, M. — PreloZnik, A. 2015, str. 23-25.

73 Bakovié, M. — Govedarica, B. 2009, str. 16.

7 Velimirovi¢- Zizi¢, O. 1995. (vidi napomenu br. S), str. 21-41.
75 Isti, str. 24.
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realno nijesu mogle vezati ni za jedan grob, pa se stoga ne mogu koristiti za do-
nosenje zaklju¢aka o vremenu ukopavanja grobova i o nastanku samog tumu-
la.”¢ Istina, antropomorfne figurine tzv. violinastog tipa, o kojima je rije¢, stil-
ski se uklapaju u shemu anadolsko-kikladskih idola iz poznog encolita,” ali je
pritom prisutna i ¢injenica da se sli¢ne javljaju i znatno kasnije, kao $to je jed-
na gotovo identi¢na figurina violinastog tipa nadena u viseslojnom naselju Ma-
liq u Abaniji, u tamos$njem sloju I1lc, koji pripada srednjoj bronzi i za koju je,
takode, ocijenjeno da po stilskim karakteristikama odgovara shematizovanim
figurinama iz eneolitskog sloja istog lokaliteta.”® Zbog toga se zasad kao jedi-
ni prepoznatljivi elementi stepske kulture, odnosno kulture jamnih grobova,
prisutni kod tumula Kuée Raki¢a mogu smatrati upravo grobovi u obliku ja-
ma sa zgréenim pokojnicima ukopani u zdravicu, a $to bi znacilo da je tumul
formiran u finalnom eneolitu, odnosno u periodu prelaza iz encolita u rano
bronzano doba, a da su nalazi, moguée, pripadali nekom kasnije formiranom
i razorenom grobu.

Istom Periodu mogao bi pripadati i razoreni tumul u selu Balabani na lo-
kalitetu Ceste Glavice u Zeti, kod koga je grobna raka bila ukopana u §ljun-
kovito tlo i pokrivena kamenom plo¢om, $to bi se moglo smatrati odlikom ja-
mnih grobova. Kako u grobu, pored pokojnika u zgréenom polozaju, nije bilo
grobnih priloga, njegova kulturna i hronoloska determinacija ostaje otvorena,
mada se moze pomisljati na isto vrijeme kome pripadaju i grobovi tipa jama u
pomenutom tumulu Gruda Boljeviéa i razorenom tumulu u selu Kuée Raki-
¢a u Zetskoj ravnici.”’

U svakom slucaju, pojava tumula s karakteristikama jamne kulture govori
daje i podrué¢je Crne Gore pri kraju eneolita, odnosno na prelazu u rano bron-
zano doba, bilo zahva¢eno prodorom stepskih elemenata.

Oslanjajuci se na rezultate arheoloskih istrazivanja, mogude je do odredenog
nivoa naznaditi i osnovne karakteristike naredne epohe, odnosno bronzanog
doba Crne Gore i do izvjesnog nivoa sagledati kulturna i populaciona prozi-
manja tokom ove praistorijske epohe. Pri tome je vazno naglasiti da se za $to
cjelovitije sagledavanje razvoja bronzanog doba, s posebnim osvrtom na kul-
turna i populaciona proZimanja, moraju uzeti u obzir geografske, odnosno ge-
omorfoloske karakteristike Crne Gore u okviru kojih se tokom bronzanog do-
ba javljaju odredene specifi¢nosti, $to uslovljava potrebu za izdvajanjem vecih

76 TIsti, str. 26=27.

77 Tsti, str. 31.

78 Prendi, F. 1977-1978, str. 31; T. IV, sl. 8.
7 Velimirovié-Zizié, O. 1983, str. 584.
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teritorijalnih i kulturnih cjelina sa sli¢nim ili istovjetnim manifestacijama, koje
ih u kulturnom pogledu priblizavaju susjednim oblastima — srednjem Jadra-
nu, Hercegovini, centralnom Balkanu, ali i udaljenom, isto¢nom Mediteranu.

Podaci kojima se danas raspolaze ukazuju da se bronzano doba Crne Go-
re razvija sa svim onim obiljezZjima koja ga u osnovi karakterisu. Tako se, po-
red karakteristi¢nih oblika materijalne kulture, kao osnovni tip naselja javljaju
gradine, mada se za stanovanje i dalje koriste pecine, o ¢emu svjedoce nalazi iz
najmladeg stratuma Crvene stijene, najmladeg stratuma ped¢ine Odmut i naj-
mladeg sloja pe¢ine Vranjaj, dok se za sahranjivanje, kao osnovni oblik grob-
nih konstrukeija, koriste nadgrobne humke, odnosno tumuli.

Pokretni arheoloski nalazi koji poti¢u iz pomenutih pedinskih stanista, kao
i iz niza istrazenih nadgrobnih humki — tumula, ¢ija je hronoloska i kultur-
na pripadnost utvrdena na osnovu njihovih tipoloskih karakteristika, omogu-
¢avaju da se uz izvjesna ogranicenja razvoj bronzanog doba na podrudju Crne
Gore sagleda kroz tri razvojne faze — rano, srednje i pozno bronzano doba,
pri ¢emu treba naglasiti da je rano bronzano doba relativno dobro prezento-
vano, dok je za sagledavanje razvoja srednjeg i poznog bronzanog doba potre-
ban daleko veéi broj podataka. Pokretni nalazi istovremeno omogucavaju da
se, koliko je to moguée, naznace i kulturna i populaciona prozimanja koja su
se tokom ovog perioda odvijala na ovom prostoru. Pored pokretnih nalaza, za
sagledavanje kulturnih i populacionih prozimanja, odreden broj podataka, sli¢-
no finalnom eneolitu, pruzaju i pojedini segmenti duhovne kulture, na prvom
mjestu nac¢in sahranjivanja, kao i oblici grobova i pogrebni rituali.

Za utvrdivanje karaktera ranog bronzanog doba, kao i sagledavanja kultur-
nih i populacionih prozimanja tokom ovog perioda, osnovne podatke, kako
je re¢eno, pruzaju pokretni nalazi, posebno keramicki koji poti¢u iz najmla-
dih slojeva navedenih peéinskih stani$ta — stratuma VII peé¢ine Odmut i stra-
tum III pedine Vranjaj, kao i iz jednog broja istrazenih tumula, na prvom mje-
stu tumula u okolini Meduna, tumula u Milovi¢a gumnu u Tivatskom polju,
moguce i tumula u Milovi¢a lokvama kod sela Radovi¢a u Krtolama, tumu-
la u selu Rije¢ani u Banjanima, tumula u selu Borovici kod Pljevalja i moguée
tumula na Lisijevom polju kod Berana.

Kada je rije¢ o nalazima iz pecinskih stanista koji pripadaju ovoj fazi u ra-
zvoju bronzanog doba, posebno je zanimljiva grupa keramickih posuda koja po-
tice iz tankog, povrsinskog stratuma VII peé¢ine Odmut, koji, izmedu ostalog,
govori o kra¢im, povremenim kori$¢enjima ovog stanista tokom ovog perioda.
Pomenuta grupa keramic¢kih sudova sastoji se od jedne veée, dublje i $ire biko-
ni¢ne zdjele s Cetiri naspramno postavljene drske i tri manje, polusferi¢ne Solje
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s jednom dr$kom.* Veca zdjela, koju odlikuje karakteristi¢an oblik, tipi¢ni je
predstavnik Morisko-mokrinske kulture, kulture ranog bronzanog doba cen-
tralnog Balkana.* Pripada posudama tipa nagyrev, koje su brojno zastupljene
na panonskom podrudju, ali koje su prisutne i medu keramic¢kim materijalom
starije faze, ranije pominjane Dinarske kulture, koja obiljezava rano bronzano
doba isto¢nog Jadrana.® I za tri keramicke Solje analogije se mogu na¢i medu
keramic¢kim materijalom Dinarske kulture, s napomenom da ovaj oblik ima
svoje korijene u Cetinskoj kulturi, u protocetinskom facijesu, pa se iz tih ra-
zloga njegovo porijeklo moze vezati za srednjojadransko podrugje.*?

Kada je pak rije¢ o samom stratumu VII peé¢ine Odmut, njegov tanak sloj
i siromastvo nalaza govore da je pe¢ina kao staniste kori§¢ena veoma kratko,
a $to opet navodi na zakljucak da je osnovni vid privredivanja zajednica, koje
su u ovoj fazi bronzanog doba peéinu koristile kao staniste, najvjerovatnije bi-
lo stocarstvo koje je iziskivalo potrebu za stalnim kretanjem i kra¢im kori$ée-
njem stani$ta. Istovremeno, navedeni keramic¢ki nalazi ukazuju da su tokom
ovih kretanja uspostavljeni odredeni kulturni kontakti zajednica iz oblasti Pi-
ve sa zajednicama s podruéja Primorja ili Panonije, u okviru kojih nijesu is-
klju¢ena ni odredena populaciona prozimanja koja zbog osnovnog tipa privre-
divanja, po svemu sude¢i, nijesu uhvatila ¢vrséeg korijena.

O medusobnim kulturnim uticajima tokom ranog, ali i tokom srednjeg bron-
zanog doba, govore i keramicki nalazi iz relativno mo¢nog stratuma III pome-
nute pecine Vranjaj, koji pokazuje da je stani$te tokom ovog razdoblja praisto-
rije bilo duze vremena nastanjeno. Medu keramickim materijalom nalazi se
vedi broj primjeraka koji se tipoloski vezuju za Dinarsku kulturu, i to za njene
obje faze, pa se tipoloski dobro uklapaju u period i ranog i srednjeg bronzanog
doba isto¢ne obale Jadrana i njegovog zaleda.®* Tako se za pojedine keramic-
ke oblike analogije mogu na¢i medu karmi¢kim materijalom ranog i srednjeg
bronzanog doba Istre, Dalmacije sa zaledem, Hercegovine i Albanije.® Posebno
je zanimljivo da se pojedini oblici keramickih nalaza iz ovog stratuma peéine
Vranjaj, kao $to su sudovi neprofilisanog oboda i cilindri¢nog vrata, zatim ko-
ni¢ne zdjele i ve¢i sudovi ukraseni razli¢itim plasti¢nim ukrasima, mogu na-
¢i i medu kerami¢kim materijalom bronzanog doba iz tumula Velika gruda u

80 Markovi¢, C. 1985, str. 43.

81 Covi¢, B. 1983, str. 168-169.

82 Govedarica, B. 1989, str. 162-169, 194.
8 TIsti, str. 194.

84 Tsti, str. 196.

8 Pusi¢, 1. 1999, str. 66-67.
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Tivatskom polju, $to govori o medusobnim kulturnim prozimanjima.* Nada-
lje, poredenjem keramickog materijala iz stratuma III pedine Vranjaj s keramic-
kim materijalom s nalazista iz susjedne Hercegovine, posebno s nalazima iz
slojeva A-2, A-3 i B-1 gradine Varvara koji su opredijeljeni u kraj ranog i poce-
tak razvijenog bronzanog doba, zatim iz IV sloja Ravli¢a peéine s istog podrué-
ja koji je datovan u rano bronzano doba, kao i iz stratuma II i III gradinskog
naselja Gajtan u Albaniji koji takode pripada ranom i razvijenom bronzanom
dobu, moze se zakljuditi da u hronoloskom smislu stratum III peéine Vranjaj
pripada kraju ranog i pocetku srednjeg bronzanog doba,¥” kao i da su tokom
ovog perioda na prostoru Crnogorskog primorja prisutni kulturni uticaju pri-
spjeli sa Sirih, ali i s relativno bliskih podru¢ja.

Pored nalaza iz pe¢inskih stanista, o osnovnim karaketeristikama ranog bron-
zanog doba Crne Gore i odredenim kulturnim i populacionim prozimanjima
svjedoce i nalazi iz navedenih, istrazenih tumula. Tako, iz jednog istrazenog
tumula u selu Rije¢ani u Banjanima potice jedan keramicki sud dubokog, bi-
koni¢nog recipijenta s ljevkastim vratom i jednom vertikalnom drskom s ka-
rakteristiénim sjekirastim nastavkom — ascia,® $to predstavlja jedno od glav-
nih obiljezja Posuske, odnosno prve faze Dinarske kulture koja se hronoloski
vezuje za kraj ranog bronzanog doba.¥

O prispjelim kulturnim impulsima tokom ranog bronzanog doba Crne Go-
re svjedoce i nalazi iz jednog istrazenog tumula s Lisijevog polja kod Berana.
Rije¢ je o tumulu formiranom nad prostorom na kome je izvr$eno spaljivanje
pokojnika. Prostor s ostacima spaljenog pokojnika, koji je tretiran kao primar-
ni grob, prekriven je slojem zemlje i kamenja u koji je ukopan jo§ jedan grob sa
zgréenim pokojnikom, a iznad njega znatno kasnije jos jedan s pokojnikom u
ispruzenom polozaju. Za hronolosko opredjeljenje groba sa spaljenim pokojni-
kom i groba sa zgréenim pokojnikom, koji po svemu sudedi pripadaju istoj fazi
nasipanja tumula, posluzZile su tri keramicke $olje, dvije koni¢ne s jednom drs-
kom i jedna blago bikoni¢na, takode s jednom drskom, koje su nadene u sloju
gari i pepela pored ostataka spaljenog pokojnika.”® Sli¢ne konaéne $olje pozna-
te su iz sloja I1Ia naselja Maliq u Albaniji, koji je opredijeljen u ranu bronzu,”

8¢ Isti, str. 67.

87 Tsti, str. 68.

8 Markovi¢, C. 1998, str. 207-208.

% Covié, B. 1989, str. 145-172.

0 Savelji¢-Bulatovi¢, L. — Lutovac, P. 2003, str. 49-50.
91 Prendi, F. 1977-1978, str. 28, T. 11, sl. 2—4.
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pa se na osnovu toga i primarne sahrane u tumulu na Lisijevom polju, kao i
prispjeli kulturni uticaji, mogu vezati za ovo vremensko razdoblje.

Spaljivanje pokojnika na osnovi tumula s prate¢im pogrebnim ritualom i for-
miranim grobom sa zgréenim pokojnikom iznad konstatovano je i kod jednog
istrazenog tumula u Borovici kod Pljevalja, kod koga je na prvobitnoj osnovi
izvr$eno spaljivanje pokojnika ¢iji su ostaci s garom i pepelom prekriveni slo-
jem zemlje, u koji je izvrSeno sahranjivanje jos jednog pokojnika u zgréenom
polozaju. Keramicki nalazi iz ovog tumula pokazuju odredene sli¢nosti s ke-
rami¢kim materijalom koji potice s nalazi$ta ranog bronzanog doba iz zapad-
ne Hercegovine, ali i s podrudja Panonije, posebno iz nekropole ranog bron-
zanog doba u selu Mokrinu u sjevernom Banatu, odnosno Moriske grupe, $to
pored ostalog navodi na zaklju¢ak da je i tumul u Borovici formiran u ranom
bronzanom dobu.”?

Sam nacin konstruisanja navedenih tumula, kod kojih je izvr$eno spaljiva-
nje pokojnika na osnovi tumula i s grobom formiranim u sloju iznad spaljenog
pokojnika, takode ukazuje na odredena kulturna prozimanja budu¢i da je sli-
¢an oblik grobne konstrukcije poznat kod kulturne grupe Beloti¢ — Bela Cr-
kva iz zapadne Srbije, koja pripada ranom bronzanom dobu.”?

Moguée da ranom bronzanom dobu treba pripisati i tumule koji su uoceni
na Mededoj glavi na lokalitetu Gomile kod Podgorice, koji su davno razore-
ni i u kojima su konstatovani grobovi u obliku cisti s pokojnicima u zgréenom
poloZaju. Iz jednog groba ukopanog u stijenu, sa zgréenim pokojnikom, poti-
¢e nekoliko probusenih Zivotinjskih zuba koji su, moguée, pripadali nekoj vr-
sti ogrlice, inace Eeste kao nalaza u grobovima stepskih nomada,’ ali prisutne
i u grobovima ranog bronzanog doba, koji su, istina, okarakterisani eneolit-
skim tradicijama.

Za utvrdivanje karaktera srednjeg i poznog bronzanog doba, kao i za sagle-
davanje kulturnih i populacionih prozimanja tokom ovih perioda, sluze nala-
zi iz stratuma I Crvene stijene, iz pomenutog stratuma III pecine Vranjaj, iz
tumula Neskova gruda u Momisi¢ima u Podgorici, iz tumula Velika gruda u
Tivatskom polju, iz jednog tumula na Lisijevom polju kod Berana i iz tumula
u Gotovusi kod Pljevalja. Pored nalaza iz navedenih tumula, za sagledavanje
kulturnih i populacionih prozimanja sluzi i jedan broj slu¢ajnih nalaza, na pr-
vom mjestu metalno oruzje i orude.

2 O Moriskoj kulturi vidi: Garasanin, M. 1983, str. 476-483.
9 O kulturi Beloti¢ — Bela crkva vidi: Garaganin, M. 1983, str. 705-718.
% Garas$anin, D. i M. 1967, str. 62.
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Iz stratuma I Crvene stijene, koji u stvari predstavlja povrsinski sloj pa je otu-
da u njemu zastupljen hronoloski heterogen keramicki materijal, mogude je iz-
dvojiti nekoliko tipi¢nijih oblika, kao $to je pehar s drskom koja prelazi obod
i nekoliko drski karakteristi¢nih oblika, koji pripadaju mladoj fazi Dinarske
kulture, odnosno srednjem bronzanom dobu, $to govori o prisutnim uticaji-
ma pomenute kulture na pedinsko staniste tokom ovog razdoblja.”> Moguée
je da bi o uticajima iste kulture, u istoj fazi razvoja bronzanog doba, svjedocio
i keramicki pehar ostre profilacije s jednom vertikalnom drskom, koji potice
iz tumula Neskova gruda u Momisi¢ima u Podgorici.”

O odredenim kulturnim uticajima govori i kerami¢ki materijal pronaden
u grobovima tumula Velika gruda, odnosno iz horizonata B-D, koji pripadaju
kraju srednjeg i poznom bronzanom dobu. Keramic¢ki materijal o kome je ri-
je¢ — veci lonci, pehari S dvije drske, sferi¢ne §olje, Zdjcle sa zadebljanim obo-
dom i posude kori$¢ene za sahranu, potice iz grobova razli¢itih konstrukcija,
medu kojima se razlikuju kamene konstrukcije s pokojnicima sahranjenim u
zgréenom polozaju, veée keramicke posude — pizosi, koriséeni za sahranu dje-
ce i grob sa spaljenim pokojnikom. Pri tome je zanimljivo da keramic¢ki mate-
rijal, koji uglavnom pripada lokalnoj produkciji, pokazuje odredene sli¢nosti s
keramickim materijalom s veéeg broja bronzanodopskih nalazista, kao $to je
Beltoja i Gajtan u Albaniji, Varvara, Privala i Nec¢ajno u dalmatinskom zaledu,
Virovitica, Donji Lako$ i Karaburma u dunavskoj ravnici i Paraéin i Donja Br-
njica u dolini Morave,” §to govori o prisutnosti odredenih kulturnih uticaja
sa $irih prostora. Medutim, i pored navedene sli¢nosti, materijal o kome je ri-
je¢, uglavnom je atipic¢an te nije pouzdan za precizniju kulturolosku i hrono-
losku determinaciju, pa je zaklju¢ak da je ukopavanje grobova iz kojih potice
izvr$eno krajem srednjeg i tokom poznog bronzanog doba donijet na osnovu
datuma dobijenih iz obavljenih radiokarbonskih analiza.”®

Pored keramickih nalaza i pojedini primjerci metalnog oruzja, oruda i na-
kita, koji poti¢u iz obavljenih arheoloskih istrazivanja, svjedoc¢e o kulturnim
prozimanjima tokom srednjeg i poznog bronzanog doba. Tako, iz vise puta po-
menutog stratuma I Crvene stijene i iz tumula Neskova gruda poti¢u dva bron-
zana noza tzv. egejskog tipa, dok jedan kratki, bronzani mac, koji pripada ti-
pu kratkih maceva s izrazenim sredi$njim rebrom i jezickom za pri¢vrséivanje

% Govedarica, B. 1989, str. 169-172; 195-196.

% Savelji¢-Bulatovi¢, L. —Lutovac, P. 2003, str. 33. Kako rezultati istrazivanja jo§
uvijek nijesu objavljeni, datovanje keramickog suda treba uzeti sa rezervom.

97 Della Casa, Ph. 1996, str. 191.

9% TIsti, str. 21-27.
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drske, potice iz tumula na Lisijevom polju kod Berana.”” Noz iz Crvene stijene,
sudedi po obliku, vezuje se za mladu fazu Dinarske kulture, odnosno za sred-
nje bronzano doba,'” dok je nozu iz Neskove grude, pored niza sli¢nih s jed-
nog broja nalazista, po obliku najbliZi noz iz tumula I s lokaliteta Grac¢anska
polja kod Novog Pazara, koji je zajedno s ostalim nalazima datovan u kraj sred-
njeg i pocetak kasnog bronzanog doba.’”" Kratkom bronzanom macu s izraze-
nim sredi$njim rebrom i jezickom za pri¢vr$¢ivanje drske iz tumula na Lisije-
vom polju najbliZi su po obliku bronzani mac¢ iz Joseva, iz centralne Srbije,'**
i bronzani bodez iz humke u Arilju,'” oba iz kraja srednjeg bronzanog doba.

Nakit koji pripada kasnijim fazama bronzanog doba i koji moze da ukaze na
odredene kulturne veze izuzetno je rijedak, zasad se raspolaze samo jednim pa-
rom masivnih bronzanih narukvica sa spiralnim diskovima iz tumula u Goto-
vusi i nesto djelova nakita od bronzane Zzice i lima iz Velike grude u Tivatskom
polju. Narukvice sa spiralnim diskovima poznate su medu materijalom vatin-
ske grupe, i to iz vatinsko-vr$acke faze kojoj pripada i ostava iz Lovasa s isto-
vjetnim narukvicama datovanim u srednju bronzu.'** Osim navedenog, sli¢ni
primjerci narukvica poznati su uglavnom kao sluc¢ajni nalazi i sa $ireg podru¢-
ja Stbije, gdje su takode datovani u srednje bronzano doba.'®

Djelovi nakita iz Velike grude — spiralno prstenje, salteleoni, naocarasti pri-
vjesci i dugmad s u$icom, koji u tipoloskom pogledu ne nude neke veée mo-
gu¢nosti za kulturnu i hronolosku determinaciju, uglavnom su vezani za po-
cetak poznog bronzanog doba.'*

Osim navedenih nalaza, koji poti¢u iz obavljenih istrazivanja, o odredenim
kulturnim proZimanjima tokom srednjeg i poznog bronzanog doba, govori i
jedan broj slu¢ajnih nalaza, uglavnom metalnog oruzja i oruda. Medu ovim
nalazima posebno su brojne bronzane sjekire tzv. albansko-dalmatinskog ti-
pa, od kojih veéi broj potice iz nekoliko slu¢ajno otkrivenih ostava, koje se po-
minju u starijoj literaturi, a ¢iji su sadrzaji davno izgubljeni. Tako se pominje
ostava iz Petrovca s ¢itavih dvadeset primjerak pomenutih sjekira, zatim osta-
va s Jokaliteta Kuline u Zavrhu kod Niksiéa, kao i ostava iz Grdove gradine u
Petrovi¢ima. Pored ostava pominju se i usamljeni, slu¢ajni nalazi ovih sjekira

9 Markovi¢, C. 1997, str. 330.

100 Govedarica, B. 1989, str. 195-196.

101 Jevti¢, M. 1997, str. 306, fig. 10, sl. 8.

102 Gara$anin, M. 1983b, str. 737, 748; T. CIL, sl. 1.

1037 otovié, M. 1985, str. 52.

104 Vinski, Z. 1958, str. 7-8; Garasanin, M. 1983a, str. S15; T. LXXYV, sl. 24 i 25.
105 7 otovié¢, M. 1985, str. 50.

106 Della Casa Ph. 1996, str. 191.
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— iz Spica, iz okoline Ulcinja, iz Vladimira, iz okoline Podgorice, iz Ostrelja
kod Bijelog Polja i iz Boana kod Savnika.lo”

Posebno je znac¢ajno napomenuti da su razli¢ite varijante bronzanih sjekira,
koje su vise ili manje sli¢ne dalmatinsko-albanskom tipu, rasprostranjene na
Ssirokom prostoru od Sirije i Palestine do Kavkaza, srednje Evrope i isto¢nih
obala Jadrana. Bududi da su u Crnoj Gori nadene u zavidnom broju, pomenuta
rasprostranjenost ukazuje na kulturne veze ovog prostora sa sirim okruzenjem.
Istovremeno, relativno veliki broj ukazuje i na moguénost njihove proizvodnje
na prostoru Crne Gore. Pored brojnosti, na njihovu mogué¢u proizvodnju uka-
zuju i odredeni nalazi, kao $to je jedna Suplja sjekira, tzv. kelt, slu¢ajno nade-
na na lokalitetu Rudes$ kod Berana, uz koju je naden jedan fragment kamenog
kalupa koji je sluzio za livenje'®® i jedan ¢ep od pecene gline naden u stratumu
I Crvene stijene, koji je, kao dio kalupa, takode sluzio za livenje ovih sjekira.'”

Nalazi bronzanih sjekira tzv. albansko-dalmatinskog tipa na podru¢ju Cr-
ne Gore pokazuju da su stanovnici ovih prostora, kao nosioci razvoja srednjeg
i kasnog bronzanog doba, odrzavali trgovacke veze s blizim, susjednim obla-
stima, ali i s daljim podru¢jima Mediterana i Podunavlja. Istovremeno, poja-
va ovih nalaza ukazuje i na mogu¢nost doseljavanja novih populacija ¢ak i iz
udaljenih oblasti crnomorskih stepa, koji medu starosjedioce unose nemire,
dovodeéi do radikalnih promjena u drustvenockonomskim odnosima i u ma-
nifestacijama materijalne i duhovne kulture. Nesigurnosti i brojne opasnosti
izazvane ¢estima pomjeranjima razli¢itih populacija, primorale su autohtono
stanovni$tvo da za svoja naselja potraze sigurnija mjesta, birajui naj¢esée tas-
ko pristupacne, prirodno zadti¢ene vrthove dominantnih brezuljaka, na kojima
formiraju gradinski tip naselja.

Na kraju, zna¢ajno je napomenuti da za utvrdivanje apsolutne hronologi-
je bronzanog doba Crne Gore sluze datumi dobijeni radiokarbonskom anali-
zom, jedan iz stratuma VII pe¢ine Odmut i nekoliko iz razlic¢itih horizonata
sahranjivanja u tumulu Velika gruda. Analiza uzorka iz stratuma VII pe¢ine
Odmut dala je datum od 1710 + 80 godina stare ere,' $to bi u sustini odgo-
varalo razvijenoj fazi ranog bronzanog doba, dok su radiokarbonske analize iz
Velike grude pokazale da se ukopavanje grobova u horizonte B-D vrsilo krajem

17 Markovi¢, C. 2006, str. 191.

198 Savelji¢-Bulatovi¢, L. — Lutovac, P. 2003, str. 54.
199 Benac, A. 1975, str. 142.

10 Markovi¢, C. 1985, str. 44.
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srednjeg i tokom kasnog bronzanog doba, odnosno izmedu 1400. i 1200. go-
dine stare ere.!!!

Pri samom kraju poznog bronzanog doba, koji oznacava i prelaznu fazu, Cr-
na Gora ulazi u novu epohu — gvozdeno doba, razdoblje u praistoriji u ko-
me se kao osnovna sirovina za izradu oruda i oruzja koristi gvozde. Nazalost,
period prelaza iz bronzanog u gvozdeno doba koji je trajao gotovo pola mile-
nijuma, od oko 1200. pa do oko 800. godine prije nove ere, i koji je okarak-
terisan velikim nemirima i ¢estim etni¢kim pomjeranjima u nauci poznatim
i pod imenom egejska seoba, zbog izuzetno skromnih istraZzivanja na teritoriji
Crne Gore ostao je gotovo nepoznat. Medutim, kada je rije¢ o samom gvozde-
nom dobu, zahvaljuju¢i obavljenim arheoloskim istraZivanjima veéeg broja lo-
kaliteta, ova epoha je na prostorima Crne Gore relativno dobro poznata. Re-
zultati istrazivanja su istovremeno omoguc¢ili da se gvozdeno doba Crne Gore
moze, istina jo$ uvijek dosta uopsteno, sagledati u okvirima svoja dva velika
razvojna perioda — starije gvozdeno doba, poznato i kao halstat po nalazistu
Hallstatt u Austriji, i mlade gvozdeno doba, poznato kao laten po nalazistu
LaTéneu gvajcarskoj.

Jedna od bitnih karakteristika gvozdenog doba ogleda se u ¢injenici da je s
njegovim pocecima nastupio i period opste stabilizacije, $to je postepeno do-
velo da se na prostoru od jugoistoéne Bosne i jugozapadne Srbije, pa do sred-
nje Albanije, zahvatajudi i Crnu Goru, formira jedna veéa etnicka zajednica
obiljezena sli¢nim ili istovjetnim manifestacijama materijalne i duhovne kul-
ture, poznata pod zajedni¢kim imenom Iliri, koji su u osnovi i nosioci razvo-
ja gvozdenog doba, i to ne samo na teritoriji Crne Gore, ve¢ i $ire. Sada je po-
stalo mogucée da se razvoj pojedinih kultura gvozdenog doba konkretno veze
za odredene etnicke grupe, odnosno za odredena plemena.

U okviru navedenog, pri prouc¢avanju razvoja gvozdenog doba na podrudju
Crne Gore ipak se mora, sli¢no proucavanju ranijih praistorijskih perioda, po-
¢i od ¢injenice da se na ovom prostoru i u ovoj praistorijskoj epohi jasno uo-
¢avaju dva geografski izdvojena regiona sa specifi¢nim kulturnim manifestaci-
jama — primorski i kontinentalni, od kojih prvi dolinama rijeka Trebisnjice i
Bojane gravitira Jadranskom moru, a drugi, dolinama Tare, Pive, Lima i Ce-
hotine, centralnom Balkanu. Pri tome je bitno napomenuti da navedena ge-
ografska podijeljenost nije bitno uticala na razvoj gvozdenog doba u starijim
fazama, budu¢i da on u osnovi posjeduje takve karakteristike na osnovu kojih
se moze smatrati dijelom jednog velikog kulturnog i etni¢kog kompleksa, koji

UL Della Casa Ph. 1996, str. 24-27.
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je, pored Crne Gore, zahvatao i jugoisto¢nu Bosnu, isto¢nu Hercegovinu, ju-
gozapadnu Srbiju s Metohijom i srednju i sjevernu Albaniju. Zajednice nasta-
njene na ovom prostoru okarakterisane su sli¢nim ili istovjetnim manifestaci-
jama materijalne i duhovne kulture, i u osnovi pripadaju jednom zajedni¢kom
kulturnom kompleksu poznatom kao Glasinac¢ka kultura."* Stoga se Crna Go-
ra u periodu starijeg gvozdenog doba, koje zahvata vrijeme od VIII pa do IV
vijeka prije nove ere, moze u cjelini smatrati dijelom ovog velikog kulturnog
i etni¢kog kompleksa, koji se protezao od rijeke Morave na istoku do planine
Romanije na zapadu. Na ovom $irokom prostoru, kako je navedeno, javljaju se
tokom starijeg gvozdenog doba manifestacije materijalne i duhovne kulture
sli¢nih ili istovjetnih karakteristika, $to znatno otezava sagledavanje ostvare-
nih kontakta izmedu zajednica nastanjenih na ovim podru¢jima.

Medutim, za razliku od starijeg, situacija u razvoju mladeg gvozdenog doba
Crne Gore znatno je drugadija, $to se posebno odnosi na primorski region. Na-
ime, primorski region ve¢ od zadnjih faza starijeg gvozdenog doba biva zahva-
¢en uticajima iz razvijenih kultura mediteranskog svijeta, prvo gr¢ke, pa zatim
i rimske, $to se kao posljedica manifestuje u ¢injenici da ovaj region ubrzanim
tempom dozivljava krupne i ¢esto korjenite promjene u svom kulturnom, drus-
tvenockonomskom i istorijskom razvoju. Uspostavljanjem ¢vrstih veza s razvi-
jenim svijetom domorodacko stanovnistvo postepeno napusta tekovine svoje
tradicionalne kulture, $to se na prvom mjestu uocava u izmijenjenom karak-
teru materijalne i duhovne kulture.

Dok primorski region, kako je naglaseno, tokom mladeg gvozdenog doba
dozivljava krupne promjene, kontinentalni region Crne Gore uglavnom osta-
je po strani, posteden od ovih zbivanja jer do njega veoma sporo dopiru stra-
ni impulsi, tako da on vrlo dugo u svom razvoju ¢uva elemente tradicionalne,
lokalne kulture.

Kada je pak rije¢ o kulturnim i populacionim prozimanjima koja su se to-
kom gvozdenog doba odvijala na prostoru Crne Gore, mora se ukazati na ¢i-
njenicu da i pored znatnog broja istrazenih lokaliteta, dobijeni rezultati jo$ uvi-
jek nijesu dovoljni da se ovi, nadasve znacajni procesi, u potpunosti sagledaju,
posebno tokom starijeg gvozdenog doba, odnosno u vremenu od VIII do IV
vijeka stare ere. O procesima koji su se tokom ovog perioda, odnosno tokom
starijeg gvozdenog doba, odvijali na prostoru Crne Gore svjedodi sasvim skro-
man broj nalaza, za koje se moze pretpostaviti da su ili stranog porijekla ili da
su izradeni pod stranim uticajima. Nalazi o kojima je rije¢ pripadaju keramici,

12O Glasinackoj kulturi vidi: Covié, B. 1987, str. 575-643.



KULTURNA I POPULACIONA PROZIMANJA U PRAISTORIJT CRNE GORE 115

metalnom oruzju, orudu, nakitu i djelovima nakita i uglavnom poti¢u iz ne-
koliko istrazenih tumula i jednog gradinskog naselja. Pored nalaza iz obavlje-
nih istrazivanja, jedan manji broj, uglavnom metalnog oruzja, pripada slucaj-
nim nalazima.

Keramika koja pripada starijem gvozdenom dobu, &ije se porijeklo moze pri-
pisati stranim uticajima ili pak samom importu, poti¢e iz tumula u Gotovu-
$i kod Pljevalja, iz tumula na Lisijevom polju kod Berana i iz gradinskog nase-
lja Skrke u ataru Cetinja.

Iz tri groba tumula u Gotovusi potic¢u tri keramicka suda, od kojih jedan
pripada trbusastim sudovima s visokim cilindri¢nim vratom i jednom verti-
kalnom drskom koja nadvisuje obod, ¢iji je trbuh na o$trom prelazu u rame
ukrasen s tri bradavic¢asta ispupéenja. Druga dva keramicka suda takode pripa-
daju trbusastim sudovima s jednom visokom, vertikalnom dr$kom koja nadvi-
suje obod, od kojih je jedan na ramenu ukrasen snopovima plitkih, vertikalnih
kanelura. Navedeni oblici keramike vezuju se za fazu IVb Glasinacke kultu-
re.'’® Posebno je zanimljivo da se analogije za sud s bradavic¢astim ispupcenji-
ma mogu na¢i medu materijalom s lokaliteta Orlova ¢uka u Makedoniji, $to
govori o njihovoj rasprostranjenosti i medusobnim uticajima na jednom Sirem
prostoru i u duzem vremenskom periodu.'

S Lisijevog polja poti¢e pet keramickih sudova, od kojih su tri pronadena
u dva istrazena tumula, dok dva poti¢u iz jednog ranije razorenog tumula, s
istog lokaliteta. Keramicki sud iz istrazenog tumula I pripada dubokom, bi-
koni¢nom peharu, s koni¢nom stopom i s dvije male kalemaste drske, dok od
dva suda iz tumula II jedan pripada trbusastom peharu s dvije visoke drske,
ukrasen dubokim, paralelnim urezima, a drugi koni¢nom peharu grube fak-
ture, debelih zidova i bez ukrasa. Od dva suda iz razorenog tumula jedan pri-
pada ostro profilisanom, bikoni¢nom peharu s dvije visoke drske koje su za-
jedno s ramenom ukrasene $irokim kanelurama, dok drugi pripada manjem
kréagu s trolisnim otvorom — raden na vitlu, ukrasen trima horizontalnim
trakama islikanim crvenkastom bojom.'® Posebno je zanimljiv pehar s dvije
kalemaste drske iz tumula I jer je sli¢an oblik suda, koji pripada tzv. kotoni-
ma, poznat s nalazista starijeg gvozdenog doba Kosova."' Porijeklo ovog obli-
ka suda dovodi se u vezu s postojanjem keramicarske radionice u Dirahionu,
gdje je krajem VII i tokom VI vijeka stare ere doslo do samostalnog razvoja

1

3 Markovi¢, C. 1965/66, str. 222223,
4 Mikuléi¢, 1. 1961, str. 56, 61.
15 Markovi¢, C. 1997, str. 325-335.
16 Jeyti¢, M. 1983. T. 35/11; T. 3 /2; T. 38/8.
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jednog korintskog suda ovoga tipa.'” Istina, keramicki sud iz tumula na Lisi-
jevom polju ne pripada klasi¢nom tipu kotona, ve¢ tipu pehara i s kotonima
ga jedino povezuju sli¢ne kalemaste drske, koje su se na njemu nasle kao imi-
tacija slozenijih kalemastih drski kotona. Za preciznije hronolosko opredjelje-
nje pehara znacajan je podatak da je uz njega nadena i jedna bronzana aplika-
cija koja pripada pocetku IV vijeka, pa se shodno tome pehar ne bi pripisao
starijem, ve¢ pocecima mladeg gvozdenog doba, koji je kao lokalni proizvod
nastao po stranom uzoru.'®

Pored pehara s kalemastim dr$kama, o preuzimanju stranih uzora svjedodi
i trbusasti pehar iz tumula II s Lisijevog polja, ukrasen dubokim, paralelnim
urezima, koji je kao oblik ¢est na nalaziStima starijeg gvozdenog doba. Najblize
analogije mogu se na¢i medu keramic¢kim materijalom koji poti¢e iz tumula na
lokalitetu Romaja, takode na Kosovu, opredijeljenim u VI-V vijek stare ere.!”

Uz navedeno, potrebno je napomenuti da je u obavljenim sondaznim isko-
pavanjima na lokalitetu Skrke u ataru Cetinja otkriven mocan kulturni depo-
zit podijeljen u dva stratuma, koji je, po svemu sudeéi, poticao od nekadasnje
gradine formirane na ovom prostoru. U prvom, starijem stratumu, pored na-
laza keramic¢kog materijala lokalne proizvodnje, otkriven je i znatan broj fra-
gmenata koji su poticali od importovane, grcke, crnofirnisovane keramike. Na
pojedinim fragmentima sacuvali su se tragovi figuralnih predstava, $to je omo-
gudilo da se zaklju¢i da su fragmenti pripadali grekim, crnofiguralnim vazama
iz VIV vijeka stare ere. Prisustvo crnofirnisovane gréke keramike na lokalite-
tu Skrke moguée je dovesti u vezu s periodom kada se na obali Jadrana i ostr-
vima osnivaju brojne gréke kolonije i trgovacki centri — emporijumi, iz kojih,
kako to pokazuju nalazi crnofirnisovane keramike s lokaliteta Skrke, gréki uti-
caji prodiru dublje u unutra$njost kopna i kada se uspostavljaju trgovacke veza
ovog podruéja s grékim svijetom.'”

Keramicki proizvodi iz navedenih nalazista, izmedu ostalog, svjedoce o pri-
sutnim kulturnim prozimanjima tokom starijeg gvozdenog doba, prije svega
zasnovani na uspostavljenim trgovackim odnosima s mediteranskim svijetom,
prvenstveno s Grékom. Ranije pomenuti nalaz kerami¢kog suda iz razorenog
tumula na Lisijevom polju s trolisnim otvorom i slikanom dekoracijom, koji,

17 Parovié¢-Pesikan, M. 1986, str. 33.

18 Markovi¢, C. 1997, str. 328-329.

9 Purié, N. — Glisi¢, J. — Todorovié, J. 1975, str. 111-112.

120 Materijal s iskopavanja nije detaljnije obradivan. Sadinjen je sumarni izvjestaj o
iskopavanjima bez detaljne tipoloske i hronoloske analize. Vidi: Lekovi¢, V. 1976,
str. 186-188; Markovi¢, C. 1994, str. 19-23.
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po svemu sudedi, pripada jonskoj produkciji i koji ima direktne analogije sa sli¢-
nim sudom iz jednog tumula u Atenici kod Cactka,™ nije znacajan samo po
tome $to potvrduje postojanje direkenih trgovackih veza s razvijenim trgovac-
kim centrima, ve¢ i po tome $to je to prvi i zasad jedini keramicki sud starijeg
gvozdenog doba naden na prostoru Crne Gore, a raden na vitlu.

Pored keramike, o kulturnim, a moguée i populacionim prozimanjima go-
vore i metalni nalazi, posebno gvozdena koplja, gvozdeni nozevi, macevi, kr-
staste sjekire, kao i djelovi defanzivne ratni¢ke opreme — bronzani Stitnici za
cjevanice, tzv. knemide, bronzani §ljemovi i djelovi $titova, tzv. umba, koji su,
pored svoje osnovne uloge, predstavljali i predmete razmjene i trgovine. Dale-
ko najve¢i broj i ofanzivnog i defanzivnog oruzja potice iz istrazenih tumula
— Gotovuse, Lisijevog polja i Dusic¢a u Zeti, dok manji broj pripada nalazima
koji poti¢u iz razorenih tumula — Lusca kod Berana, Kli¢eva kod Niksiéa, lo-
kaliteta Vjesala na Krstatkom polju kod Cetinja i slu¢ajnim nalazima u Kalu-
Sicima kod Pljevalja. Gotovo redovna pojava oruzja u grobovima pod tumuli-
ma iz starijeg gvozdenog doba otito pokazuje da je u ovom periodu posebno
ojacao sloj ratnika koji su u ¢estim medusobnim sukobima i nemirima igrali
znacajnu ulogu, kako u ekonomskom, tako i u drustvenom Zivotu zajednica.

Gvozdeno ofanzivno oruzje — koplja, nozevi i macevi, vremenski se mo-
ze smjestiti u raspon od VIII pa do kraja VI vijeka stare ere, mada se identi¢-
ni primjerci mogu sresti i kasnije.

Tip gvozdenog koplja javlja se u nekoliko varijanata, od kojih jednu odliku-
je kradi i nesto $iri list, drugu dugi i uzani list i dugi tulac, dok tre¢u odlikuje
siroki list i dugi tulac. Svi navedeni tipovi poznati su sa $irih prostora, i u os-
novi se vezuju za Glasina¢ku kulturu, za faze Glasinac IV b i IVe-2.'%2

Gvozdeni nozevi, mahom fragmentovani, uglavnom pripadaju jednom istom
tipu koji odlikuje blago povijeno sjec¢ivo na ¢ijem se jednom kraju nalaze ru-
pice za pri¢vricivanje dvodjelne drske. Pripadaju, kao i gvozdeni macevi, faza-
ma Glasinac IVb i IVc-2.12

Istom vremenu i istim fazama Glasinacke kulture pripada i nekoliko gvoz-
denih maceva. Posebno je zanimljiv ma¢ s lokaliteta Vjesala kod Cetinja, od-
likuje ga jabuéica u obliku $esira, a pripada tipu dvosjeklih maceva poznatih i
kao ,,macevi glasinatkog tipa”, koji obiljezavaju fazu Glasinac IVb."* Nekoliko

121 Palavestra, A. 1984, str. 44.

12 Markovié, C. 1965/66, str. 220-221; Markovié, C. 1975, str. 232; Markovi¢, C.
1994, str. 242; Zizi¢, O. 1979, str. 211.

123 Covi¢, B. 1987, str. 591.

124 Benac, A. — Covié, B. 1957, str. 38.
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gvozdenih maceva iz Kli¢eva, od kojih jedan pripada tipu plamenastih maceva,
adrugi, satuvani u fragmentima, pripadaju tipu dvosjeklih maceva, datovani su
u kraj VIipocetak V vijeka prije nove ere,'> odnosno u fazu Glasinac IVe-2.1%¢

Za pradenje kulturnih i populacionih proZimanja na teritoriji Crne Gore
tokom starijeg gvozdenog doba znacajno je pomenuti i nekoliko nalaza defan-
zivnog oruzja, posebno bronzane $lemove, od kojih jedan potice iz razorenog
tumula u Kli¢evu, a dva iz budvanske nekropole, zatim dva para bronzanih
Stitnika za cjevanice, tzv. knemida, takode iz Kli¢eva, kao i dva bronzana $tit-
nika za $tit, tzv. umba, iz Lusca.

Bronzani Slemovi koji pripadaju tzv. gréko-ilirskom tipu, nazvanom tako jer
po obliku podsjecaju na korintske $lemove, ali se od ovih razlikuju jer im nedo-
staje Stitnik za nos, veoma su vazan element za pradenje Sirenja grekih uticaja
u podrug¢ja nastanjena Ilirima. Za ovu vrstu defanzivnog oruzja opravdano se
misli da su proizvod gr¢kih radionica i da su uglavnom bili namijenjeni izvozu,
prvenstveno u ilirska podruéja, gdje su relativno brojni upravo na nalazi§tima
s »centralnog ilirskog podru¢ja”,'* mada se Slemovi sli¢nih karakeeristika na-
laze na Sirem prostoru, pocev od sjeverne Greke, preko Albanije, Makedonije,
Srbije, Bosne i Hercegovine, Hrvatske, Rumunije, do juzne Rusije.”® Vremen-
ski se vezuju za VI-V vijek stare ere,' ali se njihova upotreba proteze i kasni-
je, kako to pokazuju $lemovi nadeni u grobovima helenisticke nekropole Bud-
ve, gdje su na osnovu ostalog prateéeg materijala, datovani u IV vijek stare ere,
odnosno u mlade gvozdeno doba. Inade, pojava ovih $lemova govori o razvi-
jenim trgovackim vezama s Grekom iz koje je dopremana ova luksuzna roba.

Za par bronzanih $titnika za cjevanice, tzv. knemida, pronadenih prilikom
kopanja kanala za vodovod u Kli¢evu, po svemu sudeéi u razorenom tumulu,
ne postoje bliZi podaci, tako da se ne moze sa sigurnos¢u reéi da su pripadale
grobu, mada bi to bilo najvjerovatnije budu¢i da su knemide kao dio luksuzni-
je, ratni¢ke opreme uglavnom nalazene u bogatijim, tzv. knezevskim grobovi-
ma. Iz navedenog se moze zakljuditi da je i u grobu u Kli¢evu, moguée, bio sa-
hranjen neki od lokalnih vojnih starjesina, svakako pripadnik ve¢ formirane
plemenske aristokratije. Najvjerovatnije je i ovaj nalaz pripadao stranom pro-
izvodu, mada se na osnovu jednostavne izrade, bez ukrasa, moze pretpostavi-
ti da je i lokalni proizvod izraden po uzoru na strani, u vrijeme kada pocinje

125 7izié, O. 1979. 209-210.

126 Covi¢, B. 1987, str. 615.

127 Covié, B. 1964, str. 105.

128 Marovié¢, I. — Nikolanci, M. 1977, str. 37.
129 Garasanin, D. i M. 1967, str. 84-85.
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intenzivnija pojava luksuznih predmeta importovanih iz Greke i juzne Italijje.
Vremenski se vezuju za kraj VI ili pocetak V vijeka stare ere.'*

Defanzivnom oruzju pripadaju i dva bronzana Stitnika za $tit, tzv. umba,
nadena u razorenom tumulu u selu Luscu kod Berana.’® Oblikom i na¢inom
ukrasavanja sli¢ni su $titnicima iz Glasinacke kulture, datovani u drugu polo-
vinu VII ili pocetak VI vijeka stare ere, za koje se misli da pripadaju grékom
importu, mada bi se moglo pomisliti i da su lokalni produkt izraden po stra-
nim uzorima.!'??

Iz prikazanog bi se moglo zaklju¢iti da je gvozdeno oruzje pronadeno na
tlu Crne Gore, koje pripada starijem gvozdenom dobu, manjim dijelom uve-
zeno sa starane putem ostvarenih trgovackih veza, prvenstveno s Grékom, kao
$to su bronzani $lemovi, knemide i $titnici za Stitove, dok vedi dio, kao $to su
koplja, nozevi, macevi i sjekire, pripadaju lokalnim proizvodima nastalim po
stranim uzorima.

Daleko najbrojniju grupu pokretnih nalaza iz starijeg gvozdenog doba pred-
stavlja nakit i djelovi nakita, koji, pored nalaza keramike i metalnog oruzja
i oruda, takode predstavljaju jednu od znac¢ajnih komponenata za praéenje
kulturnih i populacionih prozimanja na tlu Crne Gore tokom ovog perioda.
Medu nakitom se uoc¢ava nekoliko osnovnih oblika koji se mogu smatrati za-
jednickim za Sirok prostor nastanjen Ilirima. Posebno su u tom smislu karak-
teristi¢ne fibule, zatim narukvice, pojasne kop¢e i posebno znacajni privjesci i
aplikacije od bronze i ¢ilibara.

Kod fibula, kao posebno brojne grupe nakita, moguée je razlikovati nekoli-
ko tipova — dvopetljaste, zatim lu¢ne, fibule s nogom u obliku beotskog stita,
lu¢ne s pravougaonom nogom i dugmetastim ispupéenjem na kraju, lu¢ne s re-
brastim lukom, lu¢ne s tordiranim lukom, lu¢ne s trougaonom nogom, ¢unaste
s lukom ukra$enim urezima, kolutaste i naocaraste. Fibule navedenih tipova,
koje uglavnom poti¢u iz tumula u Gotovusi, Lisijevom polju, Lu$cu i Zugiéa
gumnu u blizini sela Levar Tara, u kanjonu Tare, poznate su sa Sirih prostora
Glasinac¢ke kulture i oéito su predstavljale predmet trgovine i razmjene doba-
ra izmedu pojedinih podrugja.

Tako, dvopetljaste lu¢ne fibule s nogom u obliku beotskog $tita, bez obzi-
ra na odredene razlike koje se javljaju u oblikovanju noge, predstavljaju jedan
od vodedih tipova fibula iz kasnog VII i prve polovine VI vijeka na mnogim

130 Tsti, str. 414:
B Markovi¢, C. 1975, str. 229-230.
132 Tsti, str. 231.
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nalazistima starijeg gvozdenog doba centralnog Balkana.'** Tip naocaraste fi-
bule s pravougaonom nogom sa sedlastim ulegnué¢em i dugmetastim ispupce-
njem na kraju pripada VI i poéetku V vijeka stare ere.'** Istom periodu, ili pre-
ciznije glasinackoj fazi IVc-2, pripadaju i dvije fragmentovane, ¢unaste fibule,
zatim dva fragmenta rebrastog luka, kao i fragment tordiranog luka male lu¢ne
fibule, koji poti¢u iz razorenog tumulu na Lisijevom polju,'** dok jedini primje-
rak kolutaste fibule, poznat iz tumula sa Zugi¢a gumna, pripada nesto ranijoj
glasinackoj fazi IVe-1."%¢ Posebno su znacajni nalazi nekoliko fragmentovanih,
bronzanih, nao¢arastih fibula iz razorenih tumula na Lisijevom polju i Luscu,
bududi da pripadaju tipu koji se javlja na Sirem prostoru Balkanskog poluostr-
vaiu Sirem vremenskom rasponu. U Srbiji i Makedoniji ovaj tip fibule datovan
je u vrijeme izmedu 600. i 500. godine stare ere,””” dok se na Glasincu javljaju
ranije i upotrebi je od 800. do 500. godine stare ere."*® Zanimljivo je da je iz
tumula u Gotovusi poznat i tip lu¢ne fibule s trougaonom nogom, koji je poseb-
no karakteristi¢an za isto¢nu Bosnu i koji se, kao i tip naocarastih fibula vezuje
za VIII vijek, mada se njegova upotreba zadrzava sve do VI vijeka stare ere.'”

I medu narukvicama koje se mogu pripisati starijem gvozdenom dobu po-
znato je nekoliko osnovnih tipova. Medu ovom vrstom nakita posebno je zani-
mljiv tip masivnih, bronzanih narukvica s prekr$tenim krajevima, ¢esto ukra-
$ene urezanim i punktiranim ornamentima, poznate iz tumula u Gotovusi i
iz razorenih tumula u Luscu i Lisijevom polju, koje se javljaju na relativno $i-
rokom prostoru i kroz duzi vremenski period, od VIII pa sve do kraja VI vi-
jeka stare ere.

Bronzanom nakitu iz starijeg gvozdenog doba pripada i ve¢i broj privezaka
razli¢itog oblika, koji uglavnom poti¢u iz razorenih tumula na Lisijevom polju,
Luscu i Kli¢evu. Tako, s Lisijevog polja potice jedan slozeni privezak, koji se
ili nosio na grudima ili je pripadao nekoj vrsti pojasa. Sastoji se od jedne veée
bronzane alke o koju je okacen niz manjih lan¢i¢a na ¢ijim se krajevima nala-
zi po jedan manji perforirani, praporasti privezak s nozicom. Javljaju se goto-
vo kroz sve faze Glasinacke kulture, mada su posebno omiljeni i brojno zastu-
pljeni izmedu 550. i 500. godine stare ere.'*

133 Covié, B. 1987, str. 612.

134 Markovi¢, C. 1997, str. 329.

13 Srejovié, D. — Markovi¢, C. 1980/81, str. 70, 72; Covi¢, B. 1987, str. 615.
136 Markovi¢, C. 2004, str. 326-327.

137 Garasanin, M. 1951, str. 64.

138 Covi¢, B. 1978, str. 586—626.

139 Covié, B. 1967, str. 35-41.

140 Tsti, str. 622.
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Posebnu paznju zasluzuje i bronzani privezak iz Lisijevog polja, lunulastog
oblika sa stilizovanim predstavama pticijih glava na oba kraja i diskom u sredi-
ni, postavljenim na visoko postolje, §to u sustini predstavlja stilizovanu sunéevu
barku. Privezak se svojim sadrzajem i na¢inom oblikovanja uklapa u umjetnost
koja se tokom poznog bronzanog i starijeg gvozdenog doba razvijala u unutras-
njosti Balkanskog poluostrva, &iji su glavni atributi $ematizam i apstrakcija.

Osim bronzanih, s Lisijevog polja poti¢e i nekoliko zanimljivih ¢ilibarskih
privezaka i ukrasa, od kojih $est lice na kozmeticke palete, dok ostala Cetiri
pripadaju privescima s figuralnim predstavama. Jedan sadrzi predstavu jaha-
¢a na konju u pratnji psa, drugi predstavu ljudske glave, tre¢i predstavu zeca u
leze¢em polozaju, dok cetvrti sadrzi predstavu divljeg vepra. Znadajno je na-
glasiti da su ukrasni predmeti od ¢ilibara poznati s prostora Greke, Male Azi-
je, Apeninskog poluostrva i unutrasnjosti Balkana. Kako se nalazi s Lisijevog
polja vezuju za kraj VI i pocetak V vijeka stare ere, u vrijeme kada se na Ape-
ninskom poluostrvu, posebno u oblasti Picenuma u juznoj Italiji, Kampaniji i
Apuliji, ova vrsta ukrasa proizvodi u velikom broju, logi¢no je pretpostaviti da
su i primjerci iz Lisijevog polja pristigli iz neke od tih radionica, mada nije is-
klju¢ena ni moguénost postojanja neke radionice u unutrasnjosti Balkanskog
poluostrva.'! Sli¢no bronzanom privesku sa stilizovanom sunc¢evom barkom,
i ¢ilibarski privesci svojim sadrzajem i na¢inom oblikovanja pruzaju znacajne
podatke o duhovnoj kulturi i umjetni¢kim preokupacijama nosilaca kulture
starijeg gvozdenog doba, koji su krajem VI i pocetkom V vijeka nastanjivali
unutrasnjost Balkanskog poluostrva.'*

Vidljivo jedinstvo u tipologiji nakita s podru¢ja Crne Gore, posebno iz nje-
nih sjevernih djelova, s nakitom iz susjednih oblasti pokazuje da se ova vrsta
nalaza u cjelini uklapa u kulturni kompleks u kome se pojavljuju identi¢ne ma-
nifestacije materijalne i duhovne kulture, $to u sustini predstavlja odraz for-
miranja jedne snazne i brojne plemenske organizacije, ¢ija se teritorija, kako je
re¢eno, pruzala od zapadne Morave na istoku, do Romanije na zapadu.'*® Iz
navedenog se namede i zakljuc¢ak da je teritorija Crne Gore tokom ovog perio-
da, kako je ranije rec¢eno, predstavljala samo dio velike i organizovane zajedni-
ce, Cije se zajednicke kulturne tvorevine manifestuju na jednom relativno ve-
likom prostoru, u okviru koga pokretni arheoloski materijal pokazuje najvecu
sli¢nost s glasina¢kom kulturnom grupom, sto, pored boljeg razumijevanja ra-
zvoja starijeg gvozdenog doba, istovremeno omogucava i jasnije sagledavanje

141 Markovi¢, C. 1984, str. 85:
142 Svrcjovic’, D. — Markovi¢, C. 1980/81. 70-79.
143 Covié, B. 1967, str. 40.
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kulturnih i populacionih prozimanja, koja su se tokom ovog perioda odvijala
na prostoru Crne Gore.

Kada je pak rije¢ o mladem gvozdenom dobu, njegov razvoj je tekao sasvim
drugadijim tempom i pod drugim okolnostima, $to je dovelo do krupnih pro-
mjena u svim sferama zivota.

Brojna ilirska plemena koja su u periodu starijeg gvozdenog doba naseljava-
la teritoriju Crne Gore, tokom mladeg gvozdenog doba, koje zahvata vremen-
ski raspon od IV pa do kraja I vijeka stare ere, dostigla su visok stepen svog ra-
zvoja s jasno izdiferenciranom plemenskom organizacijom, koja je omogucila
da se relativno lako ujedine u jedan visi, natplemenski savez, u organizovanu
drzavu, poznatu kao Ilirska drzava.

Pri tome ne treba izostaviti ni uticaje sa strane, prvenstveno iz Grcke, koji
su za dalji razvoj mladeg gvozdenog doba, odnosno kulture Ilira na tlu Crne
Gore, u nekim njenim djelovima imali i presudan znacaj. Ved je ranije re¢eno
da su se jo$ u periodu starijeg gvozdenog doba poceli osjecati uticaji iz Gre-
ke, koji su od VI vijeka postajali intenzivniji, zahvatajuéi u prvo vrijeme samo
primorski dio, da bi se kasnije prenijeli i dublje u unutrasnjost Crne Gore. To-
kom mladeg gvozdenog doba ovi uticaji postaju jos snazniji jer se sada osniva-
ju i prve greke kolonije na jadranskoj obali i ostrvima, koje odrzavaju stalne
trgovacke kontakte s domaéim, ilirskim stanovni$tvom. Prosireni greki uticaji
ostavljaju duboke tragove u kulturi mladeg gvozdenog doba na tlu Crne Gore,
odnosno u kulturi Ilira, mijenjajudi iz osnova njen karakter. Jak import strane,
prvenstveno luksuzne robe, uticao je na promjenu osnovnih karakeeristika do-
macih proizvoda, buduéi da proizvodadi teze da imitiranjem grekih proizvo-
da zadovolje izmijenjene ukuse domadeg stanovni$tva. Zahvaljujuéi uo¢enim
karakteristikama, na prvom mjestu karakteristikama novoformiranih naselja
i posebno pokretnog arheoloskog materijala otkrivenog u obavljenim istrazi-
vanjima, moguce je sada s viSe aspekata sagledati i kulturna i populaciona pro-
zimanja koja su se odvijala na tlu Crne Gore tokom mladeg gvozdenog doba.

Kako se iz navedenog moze zakljuditi, kulturne manifestacije mladeg gvoz-
denog doba u Crnoj Gori umnogome se razlikuju od onih iz starijeg gvozde-
nog doba. Promijenjeni uslovi Zivota, izazvani novim ekonomskim i drustve-
nim uticajima, diktirali su i potrebe za izmjenama u kulturnim, ekonomskim
i dru$tvenim odnosima. Posebno su znac¢ajne primjene zapazene u duhovnoj
i materijalnoj kulturi. Promjene u duhovnoj kulturi se, u prvom redu, zapaza-
ju u izmijenjenim odnosima prema mrtvima, budu¢i da se sada, pored sahra-
njivanja pod tumulima, na prostorima zahva¢enim jakom helenizacijom javlja-
ju nekropole s ravnim grobovima, gdje se, pored osnovnog pogrebnog rituala
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— inhumacije, javlja i kremacija pokojnika, dok se promjene u materijalnoj kul-
turi zapazaju kod naselja i pokretnog fonda.

Kada je rije¢ o naseljima mladeg gvozdenog doba promjene se, na prvom
mjestu, zapazaju kod naselja lociranih u primorskom dijelu Crne Gore, koji
se nalazio pod direktnim gré¢kim uticajem. Na ovom podrudju se osnivaju na-
selja gradskog karaktera s ve¢im brojem stanovnika, medu kojima se moZe ra-
¢unati i s izvjesnim brojem grekih doseljenika, uglavnom orijentisanih na tr-
govinu i zanatstvo. Sada su to utvrdena naselja — gradovi, zasti¢eni mo¢nim
bedemima gradenim od velikih kamenih blokova u tzv. kiklopskoj tehnici,
ponekad s kulama i svi, po uzoru na gr¢ke gradove, imaju akropolu, odnosno
utvrdeni dio grada na najistaknutijem dijelu naselja i podgrade odvojeno po-
pre¢nim zidom. Duz Primorja i u njegovom neposrednom zaledu u ovom pe-
riodu formirani su gradovi — Risan, (Piéwy), Budva, (Boddove ili BovSoy), Ul-
cinj (Ovdxviov), Medun (Meteon,) i Samobor na obali Skadarskog jezera. Sam
izgled ovih naselja i tehnika zidanja upuéuju na moguénost da su u njihovoj
gradnji u¢estvovali i gréki majstori, o ¢emu govori jedan kameni postament za
zrevenik posveden grekoj boginji lova Artemidi Elafaboli, pronaden u Starom
gradu Ulcinju, iz ¢ijeg se natpisa saznaje da ga je imenovanoj boginji posvetila
zajednica kamenorezaca, §to upravo govori o njihovom uée$¢u u gradnji ovog
ilirskog grada.'** Realno je pretpostaviti da su pored grekih, u gradnji naselja
ucestvovali i doma¢i majstori-zidari. Rezultati obavljenih istrazivanja i uoce-
ne karakteristike dozvoljavaju da se formiranje ovih naselja smjesti u relativno
kratak vremenski raspon, odnosno u vrijeme izmedu IV i III vijeka stare ere.

Osim majstora — zidara, svakako treba ra¢unati i s ¢injenicom da se u na-
vedenim naseljima, odnosno gradovima, naselio i jedan broj gr¢kih trgovaca i
zanatlija, $to jasno govori da su tokom perioda o kome je rije¢, pored kultur-
nih, prisutna i znatna populaciona prozimanja.

Nazalost, tokom svog egzistiranja, posebno u vrijeme rimske dominacije, ali
i kasnije, ova naselja su pretrpjela drastiéne promjene, tako da se o vremenu
njihovog nastanka, prvobitnim izgledima, o kulturnim, ekonomskim i drus-
tvenim odnosima moze zakljucivati jedino na osnovu sa¢uvanih i u istraZiva-
njima otkrivenih ostataka arhitekture, zatim na osnovu karaktera razli¢itih vr-
sta pokretnih nalaza, kao i na osnovu podataka saopstenih od strane jednog
broja antic¢kih pisaca.

Za razliku od primorskih, realno je pretpostaviti da su se u kontinentalnim
podrué¢jima Crne Gore, koja su geografski izolovana i udaljena od Primorja,

144 Mijovi¢, P. 1987, str. 33-35; Parovié-Pesikan, M. 2001, str. 352-253.
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i dalje koristila naselja gradinskog tipa iz starijeg gvozdenog doba, budu¢i da
ovi krajevi nijesu bili izlozeni direktnim uticajima iz razvijenog svijeta. Odi-
to je da su kulturni uticaji, ukoliko su dopirali do ovih udaljenih krajeva, bili
toliko slabi da nijesu mogli bitnije uticati na izmjenu karaktera naselja, koji je
uglavnom diktiran ekonomskim uslovima i geografskim polozajem.

Takode je realno pretpostaviti, a na to upuéuju i rezultati arheoloskih re-
kognosciranja obavljenih na pojedinim podru¢jima Primorja i njegovog zale-
da, da je jedan broj gradinskih naselja iz starijeg gvozdenog doba, lociranih na
ovom podrudju, kori$¢en i u mladem gvozdenom dobu i da tokom kori$¢enja
nije bitno izmijenjen njihov izgled i karakter i pored toga $to su se nasli u sfe-
ri direktnih uticaja iz razvijenog svijeta. Pomenuta rekognosciranja su pokaza-
la da se na podru¢ju Primorja i njegovog neposrednog zaleda nalazi veéi broj
gradinskih naselja, kao $to su gradine Puteza i Planinica kod Tuzi, u Zetskoj
ravnici, istina bez pravog uvida u njihovu kulturnu i hronolosku pripadnost.'®
Izvjestan broj gradina poznat je i u okolini Podgorice, Ulcinja, Bara, Budve i
Cetinja, ali bez bliZih podataka o njihovom izgledu i karakteru. Bez obzira na
ovu okolnost, i sama ¢injenica da je rije¢ o ve¢em broju gradina govori u pri-
log pretpostavci da su neke od njih morale biti kori$¢ene, a neke mogude i po-
dignute, tokom mladeg gvozdenog doba, posebno iz strategijskih razloga, s os-
novnim ciljem zastite i kontrole odredenih prirodnih komunikacija.

U svakom slucaju, moguée je zakljuditi da su naselja mladeg gvozdenog do-
ba imala dvojaki karakter, jedan gradinski, naslijeden iz starijeg gvozdenog do-
ba, i drugi gradski, nastao pod direktnim uticajima iz razvijenog svijeta, pr-
venstveno iz Greke

Za pradenje kulturnih i populacionih prozimanjima tokom mladeg gvozde-
nog doba posebno znacajne podatke pruza pokretni arheoloski materijal ko-
ji potice iz nekropole Budve, nekropole s Velih Ledina u selu Gostilju na oba-
li Skadarskog jezera, zatim s nalazi§ta u Momisi¢ima u Podgorici, iz nekoliko
istrazenih tumula, kao i sa sondaznih iskopavanja obavljenih u samim gradovi-
ma ili njihovim podgradima. Za razliku od starijeg, pokretni nalazi iz mladeg
gvozdenog doba neuporedivo su brojniji i raznovrsniji. Veéi dio pripada stra-
nim provenijencijama, dok je lokalna proizvodnja svedena na izradu odredenih
tipova metalnog oruda i oruzja prema stranim uzorima. Pokretni nalazi uglav-
nom su proizvodeni u Grékoj i njenim kolonijama, odakle su transportovani u
bliza i dalja podrudja, pa se otuda na $irim prostorima javljaju sli¢ni ili identi¢-
ni nalazi, zbog ¢ega je tesko precizno odrediti iz kojeg su centara proizvodnje

15 Velimirovié-Zizi¢, O. 1983, str. 580, 587-588.
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pristigli na tlo Crne Gore. Prema materijalu od koga su na¢injeni, pokretni na-
lazi se mogu razvrstati u tri osnovne grupe — na keramicke nalaze, na nalaze
od stakla i na metalne nalaze, kojima pripadaju metalne posude, razli¢iti obli-
ci oruzja i oruda i metalni nakit. Medu pokretnim inventarom posebno mje-
sto po brojnosti zauzimaju nalazi od keramike i nakit.

Keramic¢ki materijal koji poti¢e s pomenutih nekropola i nalazi$ta pokazuje
izuzetno bogatstvo formi i na¢ina ukrasavanja pa se relativno pouzdano mo-
ze izvrsiti njegova kulturna i hronoloska determinacija. Medu oblicima broj-
no su, i to u nekoliko varijanata, zastupljeni duboki pehari — skifosi, zatim
vitki kréazi, ¢esto s trolisnim otvorom — vinochoe, razne varijante bokala, ta-
njiri, amfore, pli¢e i dublje zdjele, zdjelice — slanici, posude za ¢uvanje i kapa-
nje ulja — gutusi, brojne varijante posuda za ¢uvanje mirisljavih ulja — bal-
zamarijumi, sudovi za vodu — hidrije, specijalni sudovi — lekitosi i laginosi,
megarski pehari, posude s poklopcima — pikside, zi$ci, kao i sudovi nedovolj-
no jasno definisanih oblika.

Dobar dio keramickih nalaza pripada gnathia keramici koja je tako nazva-
na po antickom gradu Gnathia u juznoj Italiji, u kome je sredinom XIX vi-
jeka prvi put ova vrsta keramike otkrivena. Inace, gnathia keramiku, ¢ija je
proizvodnja zapocela sredinom IV vijeka prije nove ere i nastavljena tokom
narednih vjekova stare ere, odlikuju povriine presvucene sjajnim, crnim pre-
mazom i ukrasene figuralnim, floralnim i geometrijskim motivima koji su isli-
kani bijelom, crvenom i Zutom bojom. Sudovi su ¢esto ukraseni i vertikalnim
rebrima, koja u vidu finih, plitkih kanelura prekrivaju trbuh suda, ponekad
rasporedeni u vi$e zona.'*¢

Ova vrsta keramike dobro je poznata s vise lokaliteta, ne samo na prosto-
ru Balkana, ve¢ i Sire. Pojavljuje se na helenisti¢kim lokalitetima u Dalmaci-
ji, Hercegovini i Bosni, Sto govori o trgovaékim vezama Greke i unutrasnjosti
Balkanskog poluostrva. Bliske analogije se nalaze na ve¢em broju helenisti¢kih
nekropola, na prvom mjestu na nekropoli antickog Tarasa, dana$njeg Taranta
u juznoj Italiji, zatim na nizu nalazi§ta u Makedoniji i na obali Crnog mora,
kao i na nekropoli anti¢ke Isse u Hrvatskoj. O njenom porijeklu na nasim lo-
kalitetima postoje dvije moguénosti — ili je dospjela iz juzne Italije, ili je pak
proizvodena u gr¢kim kolonijama formiranim na jadranskoj obali i ostrvima,
o ¢emu govore pedi za pecenje ove vrste keramike otkrivene na ostrvu Visu u
gr¢koj koloniji Iz, iz koje se dio ove luksuzne robe tokom III vijeka stare ere
transportovao u ilirska podrué¢ja.'¥” Od oblika isti¢u se visoki kréazi — oinochoe,

16 O gnathia keramici vidi: Forti, L. 1965.
147 Abramié, M. 1949, str. 9-19.
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zatim manyji, otro profilisani krcazi s visokim, tankim vratom, kao i amfore s
dvije drske i izraZenom prstenastom nogom i Zisci.

Medu keramic¢kim materijalom, koji u izvjesnom smislu ukazuje na uspo-
stavljene kontakte nalazi$ta Crne Gore s nalazi$tima iz blizih i daljih prosto-
ra, isti¢u se brojni, duboki pehari, tzv. skifosi, zatim oinohoe, laginosi, krateri
i amfore. Skifosi se javljaju u dva osnovna tipa: jedan s horizontalnim, a dru-
gi s vertikalnim dr$kama, od kojih svaki ima i po nekoliko varijanata. Dvije
brojnije varijante skifosa s horizontalnim drskama, jedna ¢iji je donji dio pre-
svucen crnim firnisom i ukrasen vertikalnim rebrima, i druga koja je ukrasena
krupnim vegetabilnim i geometrijskim motivima islikanim tamnim firnisom
na zuckastoj osnovi, poznate su s nalazi$ta u Apoloniji u Albaniji'*®

Pored skifosa, brojne su i ojnohoe, sudovi trbusastog ili blago bikoni¢nog re-
cipijenta, dugog i uzanog vrata s trolisnim otvorom i jednom vertikalnom drs-
kom koja se najéesée zavrsava stilizovanom Zivotinjskom glavom. Presvucene
su sjajnim, crnim firnisom i ukraSene gustim, vertikalnim rebrima, ponekad
i s biljnim ili geometrijskim ornamentima islikanim bijelom bojom po sredi-
ni vrata. Pripadaju pomenutoj gnathia keramici. Sliéni primjerci poznati su s
nekropole Isse, gdje su datovani u prvu polovinu III vijeka stare ere,'” kao i
s nekropole u Tarantu u juznoj Italiji, iz prve ¢etvrtine III vijeka stare ere.””

Posude dugog i uzanog vrata s jednom vertikalnom dr$kom, tzv. laginosi,
koji su poznati samo s budvanske nekropole, javljaju se na vie puta pominja-
noj nekropoli u Tarantu,”" kao i na nekropoli u Olviji, grékoj koloniji osnova-
noj na sjevernoj obali Crnog mora."

Zanimljivo je da su specijalni sudovi namijenjeni za mijesanje vina i vode,
tzv. krateri, izuzetno rijetki. Poznata su samo dva primjerka i to oba s nekropo-
le Budve, od kojih jedan, dubokog, zvonolikog recipijenta presvucenog crven-
kastim premazom, s dvije dvostruke vertikalne drske, ¢iji je donji dio ukrasen
reljefnim, vegetabilnim ornamentom — pripada klasi¢nim helenistickim for-
mama. Gotovo identi¢an primjerak potice iz groba ,,F” nekropole Velika Mrda-
kovica kod Sibenika, koji je s ostalim materijalom datovan u I vijek stare ere.”
Medutim, kako je krater iz Budve naden zajedno s dugackim fibulama, koje
pripadaju tzv. latenskoj shemi II, koje su na nekropoli u Gostilju datovane u II

48 Mano, A. 1972, str. 119; PL. VII.
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vijek stare ere,* $to govori da je krater iz Budve nesto stariji od onog iz Velike
Mrdakovice i $to dovodi u pitanje direktne kontakte izmedu ova dva nalazista.

S nekropole Budve poznat je i ve¢i broj amfora koje se javljaju u dva osnov-
na tipa, od kojih jedan grublji, izduZenog recipijenta vretenaste forme, s dvije
vertikalne drske, pripada klasi¢noj ili uobicajenoj formi amfora, datovan u III-
IT vijek stare ere,'> dok je drugi, o$tro profilisanog bikoni¢nog recipijenta, ce-
sto na ramenu ukra$en kanelurama ili na donjem dijelu kra¢im urezima, koji
pripada tipi¢noj formi helenisti¢ke gnathia keramike, poznat i s drugih hele-
nisti¢kih lokaliteta. Najblize analogije poznate su s nekropole Isse, gdje je da-
tovan u kraj IV i pocetak III vijeka stare ere.’>

Zanimljivo je da s lokaliteta Carine u Risnu potic¢e veéi broj fragmenata am-
fora razlicitog oblika i, po svemu sudedi, razli¢itih provenijencija, medu koji-
ma je posebno zanimljiv jedan fragment drske na kome je grékim alfabetom
utisnuto PLAOLTEPA, ime majstora ili radionice, $to jasno govori o njego-
vom stranom porijeklu.

I keramicki tanjiri predstavljaju relativno brojne nalaze, posebno na nekro-
poli Budve. Posebno je zanimljiva njihova dekoracija koja se ¢esto nalazi na
dnu tanjira, s unutra$nje strane. Ukras je formiran od nekoliko Zigosanih, na-
izmjeni¢no postavljenih listova razli¢itih oblika, najéesée palmeta. Pored Zigo-
sanja, ukras moze biti izveden i urezivanjem ili slikanjem vegetabilnih orna-
menata, kao §to je klasje psenice, ili reljefnom predstavom krilatog genija ili
Amora. Kod nekih primjeraka ukrasi se nalaze i na obodu, izvedeni kao krat-
ki urezi, naj¢esée rasporedeni u cikcak motiv.

Sli¢ni tanjiri s ukrasom u obliku palmete poznati su s lokaliteta Isar-Mar-
vinci u Makedoniji,"”” dok se ostali javljaju na nekropoli Olvije"® i Taranta."™
Pri tome je zanimljivo da se motiv islikanog pseni¢nog klasja, koji se nalazi na
dnu jednog tanjira iz budvanske nekropole, javlja i na jednom crno firnisova-
nom tanjiru s nekropole Isse, datovanom u III vijek stare ere.'

Zanimljive su i posebno oblikovane, crno firnisovane keramicke posude na-
mijenjene za ¢uvanje i fino dolivanje ulja, tzv. gutusi, ¢iji je gornji dio kod vedi-
ne ukrasen kra¢im, najée$ée zrakasto rasporedenim zarezima ili plitkim kanelu-
rama. Javljaju se kao manje posude trbusastog recipijenta s malom prstenastom

1

4 Gara$anin, M. 1973, str. 23.
155 Markovi¢, C. 2005, str. 311.
B¢ Kirigin, B. 1986, str. 22, kat. br. 45.
157 CokoaoBcka, B. 1986, str. 82; T. 24.
158 TTaposny — Ilemukan, M. 1974, str. 93-94, Puc. 82 (9-10).
159 Tuliis, E. M. 1984, str. 474—-475; 487.
10 Kirigin, B. 1986, str. 23, kat. br. 73.
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drskom i s dugim izlivnikom koji moze biti oblikovan u vidu lavlje glave, za-
tim kao posude u obliku manjeg kréaga i kao manje posude s recipijentom u
obliku tocka koji je premoséen jednom duzom, trakastom dr$kom i vertikal-
nim izlivnikom. NajbliZe analogije ovim posudama nalaze se medu kerami¢-
kim materijalom s vi$e puta pomenute nekropole Isse.'

Medu kerami¢kim materijalom nalazi se i jedan broj zanimljivih posuda s
reljefnim ukrasima, poznatim pod imenom ,,megarski pehari”, koji uglavnom
poti¢u iz budvanske nekropole, mada jedan broj, istina fragmentovanih, poti-
¢e s lokaliteta Carine u Risnu. Pehari, o kojima je rije¢ ukra$eni su razli¢itim
reljefnim ornamentima vegetabilnog, geometrijskog i figuralnog, odnosno zo-
omorfnog karaktera. Medu vegetabilnim nalaze se razliciti oblici lis¢a, lozica
i girlandi, medu geometrijskim prisutne su rozete, polozene ili uspravne ,,S”
spirale, talasaste linije, lazni meandri, vertikalne kanelure, kao i duzi ili kradi
zarezi, dok se kod figuralnih javljaju predstave pasa, zec¢eva i delfina. Pored re-
¢enog, na dnu jednoga pehara iz budvanske nekropole nalazi se greékim alfabe-
tom urezano — APIXTON, $to je vjerovatno ime majstora-grncara.

Za utvrdivanje trgovackih veza, a time i kulturnih prozimanja, posebno je
zanimljiv podatak da se jedan kalup namijenjen za izradu ovih posuda, naden
u Tarantu, pripisuje majstoru-grnéaru istog imena, odnosno APIXTON U,
mogude onom istom, ¢ije je ime urezano na dnu pehara s budvanske nekropo-
le, a $to bi moglo da zna¢i da je rije¢ o direktnom importu iz tarantske kera-
micarske radionice.

Vazno je ista¢i i podatak da se pehari s pli¢im recipijentom i neznatno uvu-
¢enim obodom smatraju proizvodom tzv. delskih, odnosno jonskih radionica
u Maloj Aziji, dok su pehari dubljeg recipijenta i razgrnutog oboda karakteri-
sti¢ni za Atinu i gréko kopno. '

Posude s jednom horizontalnom drskom — zaze monoansate, koje se javlja-
ju u dvije varijante, jedna s dubokim i blago bikoni¢nim recipijentom i druga
s izrazito koni¢nim recipijentom i s jednom horizontalnom dr$kom neposred-
no ispod oboda, poznate su iz Taranta.'**

I posebno brojne posude s nekropole Budve, Gostilja, Momisica i Risna, na-
mijenjene za ¢uvanje kozmetickih preparata, tzv. balzamarijumi, koji u osno-
vi imaju zajedni¢ku, manje-viSe vretenastu formu, mada su na osnovu odre-
denih razlika koje se primje¢uju u oblicima recipijenta razvrstane u nekoliko

161 Tgti, str. 25-26, kat. br. 78.
162 Tgti, ser. 111.

163 Tsti, str. 105-106.

164 Tuliis, E. M., str. 390.
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varijanata, takode su poznate medu keramickim materijalom iz Taranta, gdje
su datovane u drugu polovinu IV vijeka stare ere.!®

Takode posebno brojnu grupu keramickog materijala s nalazista Crne Gore
predstavljaju zdjele s pli¢im ili dubljim bikoni¢nim ili pli¢im i dubljim koni¢-
nim recipijentom, koje se javljaju u nekoliko varijanata, od kojih je veéina pre-
svu¢ena crnim firnisom, a pojedine su ukrasene i slikanim ornamentima na
unutra$njoj strani. Posebno je zanimljiva jedna zdjela iz budvanske nekropole
na ¢ijem se dnu s unutrasnje strane nalazi kruzni medaljon u kome je prikaza-
na stoje¢a muska figura, koja u desnoj ruci drzi uspravno koplja, dok lijevom
pridrzava musku osobu obudenu u jare¢u kozu. Mogude je da je rije¢ o sceni
koja poti¢e iz Dionisovog kulta.'*® Inade je ovaj oblik suda brojno zastupljen
na nekropoli Taranta'”” i nekropoli Olvije.'®

Posude za drzanje te¢nosti, tzv. pelike, presvucene crnim firnisom i ukra-
Sene vertikalnim rebrima, koje poti¢u s nekropole Budve poznate su, istina u
jednom primjerku, s nekropole Isse'® dok je veéi broj ovih posuda, istina bez
ukrasa, naden u tumulu I u Apoloniji u Albaniji."”

Prilozima od keramike moze se pripisati i nekoliko figurina nacinjenih od
pecene zemlje, tzv. terakote, koje poti¢u iz budvanske nekropole. Sve predstav-
ljaju stoje¢e zenske figure."”" Sli¢ne figurine, koje predstavljaju polunagu zen-
sku figuru i koje stilski podsje¢aju na nagu budvansku figurinu, poznate su iz
Taranta, datovane u pocetak III vijeka stare ere.'”>

Za pracenje kulturnih uticaja tokom mladeg gvozdenog doba odredene po-
datke pruzaju i nalazi metalnih posuda, uglavnom na¢injenih od tankog bron-
zanog lima, koje se javljaju u razli¢itim oblicima, medu kojima su za utvrdivanje
kulturnih veza posebno znacajne tzv. patere, posude plitkog i Sirokog recipijen-
ta, profilisanog oboda, s jednom dugackom, horizontalnom drskom koja se za-
vrsava pticijim protomom, kao i posude ve¢ih dimenzija, tzv. situle, kod kojih
je mogude razlikovati nekoliko tipova.

Budu¢i da su nalazi metalnog posuda na helenistickim nekropolama rijet-
ki, time su i mogu¢nosti za trazenje analogija veoma ogranicene. Ipak, nekoli-
ko patera, gotovo identi¢nih budvanskim, nadeno je u jednom tumulu u selu
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Kraj¢inovi¢ima u blizini Priboja.””* Pored ovoga, s helenisticke nekropole na
lokalitetu Crkviste u blizini Bitolja u Makedoniji poti¢e jedna bronzana situ-
la koja je, i pored razlika u oblikovanju pojedinih elemenata, sli¢na budvan-
skoj'* pa se moze reéi da obje pripadaju bliskim oblicima, $to opet ukazuje na
mogu¢nost da obje poti¢u iz jednog istog proizvodnog centra, koji se, mogu-
¢e, nalazio u juznoj Italiji.

Pored metalnih sudova, za pradenje kulturnih uticaja znacajne su i masivne,
metalne dr$ke nacinjene livenjem u kalupima, koje se javljaju u nekoliko razli-
¢itih oblika i veli¢ina. Na osnovu izgleda njihovog donjeg dijela mogude je ra-
zlikovati dva osnovna tipa, od kojih se kod jednog donji dio zavrs$ava reljefno
modelovanom ljudskom glavom, dok je kod drugog donji dio obraden u vidu
stilizovanog cvijeta krina. Posebno je zanimljiva jedna dr$ka iz budvanske ne-
kropole s predstavom ljudske glave uokvirene vijencem lozica i li$¢a, koja prika-
zuje mladeg muskarca bez brade, $to sugeri$e na mogué¢nost da pripada krugu
Dionisovog kulta, ina¢e omiljene teme helenistickog perioda, ili pak prikazuje
samog Dionisa.'” Sli¢na bronzana drska s donjim dijelom u vidu poprsja Di-
onisa potice iz jednog skeletnog groba helenisti¢ke nekropole kod Crvejnce u
blizini Ohrida, datovana u prvu polovinu II vijeka stare ere.'”

Pored keramike i metalnih sudova, o kulturnim uticajima tokom mladeg
gvozdenog doba na prostoru Crne Gore odredene podatke pruzaju i nalazi
nakita — fibule, prsteni, nausnice, ogrlice, medaljoni, privesci, brosevi, kopce,
igle i narukvice, ¢ija se osnovna karakteristika ogleda u ve¢em bogatstvu for-
mi, u izrazito luksuznoj obradi pojedinih vrsta, u upotrebi plemenitih meta-
la za njihovu izradu, kao i u upotrebi ukrasnog, poludragog kamenja i ¢iliba-
ra, §to je svakako rezultat grekih uticaja i promjena u ekonomskim odnosima
i snaznog jacanja plemenske aristokratije.

Fibule predstavljaju najbrojniju skupinu nakita, posredno ukazuju na kon-
takte izmedu nalazi$ta mladeg gvozdenog doba Crne Gore s nalazi$tima istog
perioda s blizih i daljih prostora. Javljaju se u dva osnovna tipa — tzv. §trbacki,
nazvan po mjestu nalaza, i latenoidni, nazvan po vremenu upotrebe, s nekoli-
ko varijanata. Gotovo svi tipovi poznati su s nalazi$ta Crne Gore, pri ¢emu je
zanimljiva konstatacija da se $trbacki tip fibule pojavljuje jos od VI vijeka na
Balkanu, da je najvjerovatnije nastao na ovom podru¢ju pod grékim uticajem,
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da je rasprostranjen na jednom Sirokom prostoru i da je vremenski vrlo dugo
u upotrebi, razvijajuéi se iz prostijih u savrSenije i raskosnije oblike."””

Svi primjerci latenoidnih fibula, koji uglavnom poti¢u iz nekropole u Go-
stilju i s nalazi$ta u Momisi¢ima, koji su zastupljeni u nekoliko osnovnih ti-
pova — lu¢ne, dugacke, kopljaste, listolike i srcolike, javljaju se i na mnogim
lokalitetima Bosne i Hercegovine.'”® Porijeklo ovog tipa fibule moze se traziti
negdje na juznoj obali Jadranskog mora, koja je izloZena ja¢im grekim uticaji-
ma, ili, mogude, u unutra$njosti kopna, odnosno na podru¢ju Albanije, Her-
cegovine, ali i Crne Gore."”

Medu luksuznijim primjercima nakita ovoga perioda posebno je zanimljivo
prstenje, kako ono pronadeno u grobovima budvanske nekropole, tako i ono
iz nalazi§ta u Momisi¢ima i nekropole u Gostilju. Vedi broj prstena s gostilj-
ske nekropole nacinjen je od bronze i gvozda, a samo po jedan primjerak od
srebra i zlata. Od ukupno dva prstena iz Momisica jedan je nadinjen od srebra,
a drugi od bronze, dok je prstenje iz budvanske nekropole uglavnom nacinje-
no od zlata, §to nesumnjivo govori o ekonomskoj snazi i prefinjenom ukusu
njenih stanovnika.

Medu prstenjem s nekropole Budve karakteristi¢no je masivno zlatno pr-
stenje s ukrasnim kamenom, koje svojom izradom i skupocjenim materijalom
ukazuje na strano porijeklo. U ukrasnom kamenu su urezane razlicite predsta-
ve koje, sudedi po prefinjenoj izradi, najvjerovatnije potice iz neke zlatarske ra-
dionice s podru¢ja same Greke ili juzne Italije, gdje postoje i najblize analogi-
je, bududi da nekoliko masivnih prstena iz Taranta, svojim oblikom odgovara
masivnim zlatnim prstenima iz Budve.”®® Posebno se isti¢e nekoliko primjera-
ka masivnih prstena s ukrasnim kamenom u koji su urezane razlicite predsta-
ve. Tako je na ukrasnom kamenu jednog prstena urezana zenska figura obu-
¢ena u dugu, bogato nabranu haljinu, sa $lemom na glavi, oslonjena ledima na
manji stub $to, po svemu sudedi, predstavlja boginju Atenu.”®' Na drugom je
urezana muska naga figura, koja na glavi ima neku vrstu kape ili $lema u obli-
ku $esira, pa je moguce da je rije¢ o predstavi boga Apolona,'®* dok je na tre-
¢em urezana predstava polunage Zene s tijelom prikazanim a7 face, a glavom
u profilu.'® Sli¢ni prsteni s urezanim predstavama, koji pripadaju punijim i
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zrelijim ostvarenjima helenisticke zanatske umjetnosti, poznati su iz nekropo-
le Taranta, $to govori da su i budvanski prsteni porijeklom iz ovih podru¢ja.

Osim pomenutih, s budvanske nekropole znacajna su jo§ dva prstena s po-
kretnim ukrasnim kamenom, modelovanim u obliku insekta — skarabeja. Na
donjoj, ravnoj strani kamena urezane su zanimljive predstave. Tako je na jed-
nom kamenu urezana predstava Herakla koji se odmara, a na drugom pred-
stava grifona."® Sli¢no prstenje s urezanim predstavama poznato je s prostora
juzne Italije, posebno prstenje iz Taranta, gdje je kod jednog na ravnoj povr-
$ini urezana predstava Herakla u borbi s koSutom,' a na druga dva predsta-
ve grifona.'s¢

Znacajno je pomenuti da se medu zlatnim prstenjem s budvanske nekro-
pole nalazi i jedan u obliku zmije, na¢injen od uske i tanke zlatne trake uvije-
ne u spiralu, koja se na jednom kraju zavrsava stilizovanom glavom zmije, dok
drugi kraj, formiran u om¢u, predstavlja rep zmije. Sli¢no prstenje poznato je
s vise helenisti¢kih nalazi$ta, posebno iz Trakije, Tesalije i juzne Rusije. Naj-
sli¢niji budvanskom je jedan prsten od spiralno uvijene zlatne Zice, koji poti-
¢e s Krima.'®”

Pored prstenja, medu nakitom mladeg gvozdenog doba brojne su i ogrli-
ce uglavnom nacinjene od karicica u razli¢itim kombinacijama, ¢iji se krajevi
zavr$avaju ukrasima u obliku Zivotinjskih ili negroidnih glava. Inade, ovaj tip
ogrlica poznat je s nalazi$ta Albanije, Makedonije, Gr¢ke, juzne Italije, poseb-
no iz Taranta.!®®

Za sagledavanje kulturnih uticaja znacajne su i nausnice iz budvanske ne-
kropole, zastupljene u nekoliko tipova, naj¢es¢e ukrasene poludragim kame-
nom modelovanim u obliku glave crnca, vuka, psa, kosute ili bika, koje su, ta-
kode, poznate iz Taranta, ali i s helenisti¢ke nekropole kod Crvejnce u blizini
Obhrida i jednog broja helenisti¢kih grobova u Makedoniji.'” Posebno se ljepo-
tom izrade izdvajaju nausnice u obliku rozete s figuralnim priveskom, najéesée
s predstavom boginje Nike ili Erosa, kao i s predstavom orla koji u kandzama
nosi dje¢aka, $to simboli¢no predstavlja mit o trojanskom princu Ganimedu
koga Zevs, pretvoren u orla, odnosi na Olimp. Gotovo identi¢ni primjerci s
predstavom mita o Ganimedu poznati su iz juzne Italije i moguée da poticu iz
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okoline Motole, mjesta u blizini Taranta, gdje vjerovatno pripadaju proizvodi-
ma neke od tarantskih zlatarskih radionica.”® Vjerovatno iz tarantske radioni-
ce potice i jedna posebno znacajna narukvica iz Budve, koja govori o populaci-
onim prozimanjima. Narukvica o kojoj je rije¢ nadinjena je od srebrnog lima,
na &ijoj je spoljasnjoj strani sitnim ubodima ispisano gr¢kim alfabetom, vjero-
vatno ime vlasnika — AIX¥AT'OPAZY, $to jasno govori o prisustvu Grka medu
ilirskim stanovni$tvom Budve.”

Medu pokretnim materijalom mladeg gvozdenog doba Crne Gore poseb-
no su zanimljive Cetiri reljefne plocice iz Gostilja s votivnim ili simboli¢kim
kompozicijama, koje su najvjerovatnije koris¢ene kao jezicci za pojas. Medu nji-
ma se izdvaja jedna na kojoj je, po svemu sudeéi, prikazan mitski heroj Ilir ili
heroizirani pokojnik na konju pod zatitom zmije u borbi s Makedoncima.'?
Sli¢ne metalne plocice otkrivene su i na drugim nalazi§tima — Prozor i Osa-
ni¢i u Hercegovini i Donje Selce u Albaniji.'”®

Period mladeg gvozdenog doba, odnosno period helenizma u Crnoj Gori,
odlikuje se i jednom novinom, posebno znac¢ajnom za datovanje zatvorenih
arheoloskih nalaza, ali i za utvrdivanje trgovackih veza i puteva $irenja kul-
turnih uticaja. Rije¢ je o pojavi novca ¢ija se upotreba uglavnom vezuje za pe-
riod Ilirske drZave, ali i za period nakon njene propasti. Nalazi novca poticu
s obavljenih arheoloskih iskopavanja Risna, nekropole Budve, Momisi¢a, Go-
stilja, nekropole na lokalitetu Karlova mogila kod Sutomora ili pripadaju slu-
¢ajnim nalazima.

Za utvrdivanje trgovackih i kulturnih veza nalazi novca iz Risna imaju po-
seban znacaj, bez obzira na to da li poti¢u iz arheoloskih iskopavanja ili pripa-
daju slu¢ajnim nalazima. Bitno je istadi ¢injenicu da je na podrugju Risna na-
den novac koji je kovan u sopstvenoj kovnici, na kojima se pominje ime grada
— PIZON ili PIZOQNITAN, zatim brojni primjerci koji pripadaju emisijama
ilirskog kralja Balajosa, na ¢ijem se aversu uz ime kralja — BA4A4AIOY nalazi
i njegova kraljevska titula — BAXIAEQY. Zanimljivo je da su u Risnu nade-
ni i primjerci novca kralja Balajosa kovani u kovnici na udaljenom Hvaru, od-
nosno Pharosu, na kojima se pominje samo kraljevo ime — BAAAAIOY, ali
bez titule. Pored novca kovanog u sopstvenoj kovnici, u Risnu je naden i no-
vac stranih provenijencija, na prvom mjestu Korinta i njegovih kolonija — Di-
rahija, Leuke i Anaktarija, zatim novac Daparije, lukanske Herakleje i Petelije,
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kao i novac zagonetnog grada Damastiona, $to nesumnjivo govori o ilirskom
Risnu kao o zna¢ajnom novéarskom i trgovackom centru u vrijeme Ilirske dr-
zave i u razdoblju nakon njene propasti.”*

Znacajni nalazi novca poti¢u i s nekropole u Gostilju. Pripadaju razlic¢itim
emisijama i razli¢itim provenijencijama, medu kojima se pominju Skodra, od-
nosno Skadar, i Dirahion, odnosno Dra¢. Primjerci novea koji na aversu ima-
ju glavu Zevsa, a na reversu predstavu tobolca, luka i toljage, pripadaju stari-
jim drackim emisijama,"* dok porijeklo novca s predstavom glave Herkula na
aversu i Pegaza na reversu treba traziti u nekoj od blizih kolonija koje je osno-
vao Korint i gdje se prvenstveno misli na Korkiru."”®

Od tri primjerka novca koji poti¢u iz Momisi¢a, dva imaju predstavu Her-
kula na aversu i Pegaza na reversu i pripadaju dirahionskim drahmama. Primje-
rak novca naden u jednom kasnoanti¢kom grobu na lokalitetu Karlova mogi-
la kod Sutomora, koji na aversu ima predstavu krave s teletom koje sisa, glavu
Helija, predstavu sove i natpis @LAQTAY, a na reversu oko uokvirenog polja
natpis 4P ZQITY POY, kovan je u Dra¢u, odnosno Dirahionu.

Na kraju, potrebno je jo$ jednom ponoviti da na osnovu dosadasnjih sa-
znanja, koja proisti¢u iz obavljenih istrazivanja, posebno iz analiza pokretnih
nalaza o kulturnim i populacionim prozimanjima koja su se tokom praisto-
rije odvijala na tlu Crne Gore, nije moguée u ovom trenutku donositi kona¢-
ne zaklju¢ke, bududi da prikupljena grada jo$ uvijek nije dovoljna za izricanje
kona¢nih sudova. Zasad je jasno da su kulturna i populaciona prozimanja to-
kom praistorijskih perioda na tlu Crne Gore zapocela veoma rano, mogude
ve¢ od kraja starijeg paleolita, ali zasigurno od samih poletaka srednjeg, ka-
da su odredeni prostori naseljeni zajednicama neandertalaca prispjelih iz pod-
rudja zapadne Evrope, da bi se s promjenljivim intenzitetima nastavila kroz &i-
tav period starijeg kamenog doba, ¢ija su izu¢avanja omogudila da se u dobroj
mjeri popune praznine u izu¢avanju paleolita Balkanskog poluostrva i jugoi-
sto¢ne Evrope, kao i da se istakne dominantan znacaj lokalnih uslova za uku-
pni razvoj konstatovanih paleolitskih kultura.

Kulturna i populaciona prozimanja nastavljena su i u narednom periodu
praistorije, odnosno u srednjem kamenom dobu — mezolitu, kada se uspo-
stavljaju kontakti izmedu mezolitskih nalazi$ta Crne Gore s mezolitskim na-
lazistima Greke, sjeverne Afrike, kao i s nalaziStima s udaljenih podrug¢ja ju-
gozapadne i zapadne Evrope.

Y4 D. Ujes, 1993. (s literaturom), str. 5-7.
195 Tsti, str. 19.
19¢ Basler, D. 1969, str. 9.
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Ni u mladem kamenom dobu — neolitu nijesu izostala ni kulturna ni po-
pulaciona prozimanja, koja sada bivaju intenzivnija, bududi da je rije¢ o uspo-
stavljanju kontakta s neolitskim zajednicama sa $ireg prostora Balkana, uz pri-
sustvo novih populacija koje uti¢u da se neolitizacija Crne Gore sprovede na
njenom ditavom prostoru, uz prihvatanje osnovnih karakeeristika neolitskih
kultura, kako onih iz kontinentalnih prostora Balkana, tako i onih iz primor-
skih regiona. Tako, zajednice u kontinentalnom podru¢ju ostvaruju neposred-
ne kontakte sa zajednicama centralnog Balkana, na prvom mjestu sa zajednica-
ma iz star¢evackog i vin¢anskog kulturnog kruga, dok zajednice iz primorskog
regiona ostvaruju izvjesne kontakte sa zajednicama iz kruga impresso — car-
dium kulture, nastanjenim na Apeninskom poluostrvu ili zapadnim obalama
Jonskog mora, odnosno $ireg mediteranskog podru¢ja.

Zahvaljujuéi rezultatima arheoloskih istrazivanja, kulturna i populaciona
prozimanja moguce je pratiti i u narednoj epohi, tokom koje su velika i ¢esta
etni¢ka pomjeranja na $irem podrudju Karpatskog basena i sjevernog Balka-
na dovela do smjene neolitskih kultura i na podru¢ju Crne Gore s kulturama
bakarnog doba, odnosno eneolita. Kulturna i populaciona prozimanja koja su
se na prostoru Crne Gore odvijala tokom srednje i kasne faze encolita, karak-
teriSu Cesta etnicka pomjeranja i prodor nosilaca novih kultura koji, mijesaju-
¢i se s autohtonim stanovnistvom, dovode do pojave novih kulturnih grupa, s
novim karakteristikama

Pokretni arheoloski nalazi, koji poti¢u iz bronzanodopskih slojeva istraze-
nih lokaliteta, omogucavaju da se, uz izvjesna ogranicenja, sagledaju izuzetno
razgranata i ¢esta kulturna i populaciona prozimanja, koja zahvataju ¢itavu te-
ritoriju Crne Gore. Zbog sli¢nosti nalaza konstatovanih na nizu lokaliteta, ka-
ko onih koji su teritorijalno bliski, tako i onih koji su znatno udaljeni, gotovo
je nemoguce utvrditi iz kojih kulturnih centara dolazi do pomjeranja stanov-
ni$tva i izmedu kojih se kulturnih centara uspostavljaju odredeni kulturni kon-
takti. Pojedini oblici materijalne kulture bronzanog doba Crne Gore pokazu-
ju dovoljno sli¢nosti s oblicima bronzanog doba Istre, Dalmacije sa zaledem,
Hercegovine i Albanije, $to ukazuje na moguée uspostavljanje odredenih kul-
turnih i populacionih prozimanja izmedu ovih podrudja.

Pri kraju poznog bronzanog doba, koje oznalava i prelaznu fazu u novu
epohu — gvozdeno doba, dolazi do intenzivnijeg pomjeranja stanovnistva, da
bi se pocetkom gvozdenog doba na prostoru od jugoistoéne Bosne i jugoza-
padne Srbije, pa do srednje Albanije, zahvataju¢i i Crnu Goru, formirala jed-
na veca zajednica obiljezena sli¢nim ili istovjetnim manifestacijama materijal-
ne i duhovne kulture, poznata pod zajedni¢ckim imenom Iliri. Ve¢ pocetkom
VI vijeka stare ere ova zajednica plemena biva izlozena direktnim uticajima iz
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razvijenih centara, $to dovodi do krupnih promjena u drustvenim i ekonom-
skim odnosima i do postepenog izdvajanja pojedinih etni¢kih grupacija, od-
nosno ilirskih plemena, koja se sada mogu kulturno i geografski razgraniditi.
Uspostavljaju se kulturne veze s blizim i daljim podrué¢jima — kontinental-
nim regijama Balkanskog poluostrva, srednjim Podunavljem, Gré¢kom i Ape-
ninskim poluostrvom. Tokom mladeg gvozdenog doba Iliri dostizu svoj najvisi
uspon u drustvenockonomskim odnosima, stvarajuéi najznacajniju drustve-
nopoliticku organizaciju — Ilirsku drzavu. Pojava novih elementa u materi-
jalnoj i duhovnoj kulturi tokom ovog perioda uticala je da se gotovo svi ranije
uspostavljeni odnosi bitno izmijene. Osvajacke pretenzije Rima pocece da se
osjecaju ve¢ od pocetka III vijeka stare ere, da bi se sukobi okonc¢ali porazom
i propas¢u Ilirske drzave 168. godine stare ere, pod njenim posljednjim kra-
liem Gencijem. Propas¢u Ilirske drzave otvaraju se putevi za otpoéinjanje pro-
cesa romanizacije domaceg, ilirskog stanovnistva, $to je uticalo da se u potpu-
nosti izmijene uslovi zivljenja, kao i da se pojave nove manifestacije materijalne
i duhovne kulture. Zapoceti proces romanizacije uz pokoravanje domorodac-
kog stanovni$tva uspjesno je nastavljen, tako da je ve¢ u prvoj deceniji I vijeka
nove ere, formirana rimska provincija Dalmacija, koja je, izmedu ostalih, obu-
hvatila i teritoriju dana$nje Crne Gore.

Literatura

[1] ABRAMIC, M. Arheolotka istrazivanja greke kolonije Issa na otoku Visu.
Ljetopis Jugoslovenske akademije znanosti i umjetnosti 55, Zagreb 1949.

[2] BAKOVIC, M. Osvrt na istorijat istrazivanja paleolita u Crnoj
Gori, Davnine, arheologija u Crnoj Gori I, Cetinje, 2012.

[3] BAKOVIC, M. — GOVEDARICA, B. Nalazi iz knezevskog tumula Gruda Boljevica
u Podgorici, Crna Gora, Akademija nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine, Godisnjak,
knj. XXXVIIIL, Centar za balkanoloska ispitivanja, knj. 36, Sarajevo, 2009.

(4] BASLER, D. Nekropola na Velim Ledinama u Gostilju (Donja Zeta),

Glasnik Zemaljskog muzeja u Sarajevu, n. s. XXIV, Sarajevo, 1969.

(5] BASLER, D. Stariji liti¢ki periodi u Crvenoj Stijeni, Crvena
stijena, Zbornik radova, Niksi¢, 1975.

[6] BASLER, . Paleolitske i mezolitske regije i kulture u Crnoj Gori, Praistorija
jugoslovenskih zemalja I, paleolitsko i mezolitsko doba, Sarajevo, 1979.

(7] BATOVIC, S. Jadranska zona, Srednje neoliti¢ko doba ili Danilska kulturna
skupina, Praistorija jugoslovenskih zemalja IT, neolit, Sarajevo, 1979.

[8] BATOVIC, . Jadranska zona, Kasno neoliti¢ko doba ili Hvarska kulturna
skupina, Praistorija jugoslovenskih zemalja IT, neolit, Sarajevo, 1979.

[9] BENAC, A. Mladi praistorijski periodi u Crvenoj stijeni,

Crvena Stijena, zbornik radova, Niksi¢, 1975.



KULTURNA I POPULACIONA PROZIMANJA U PRAISTORIJI CRNE GORE 137

[10] BENAC, A. — COVIC, B. Glasinac dio I1, zeljezno doba, Sarajevo, 1957.
[11] BITRAKOVA-GROZDANOVA, V. L'olpé en bronze de Crvejnca, Vestigatio
vetvstatis Aleksandrini Cermanovié¢-Kuzmanovi¢, Beograd, 2001.
[12] BRUSIC, Z. Helenisticka reljefna keramika u Liburniji, Diadora 10, Zadar 1988.
[13] COVIC, B. Osnovne karakteristike materijalne kulture Ilira na njihovom
centralnom podrudju, Simpozijum o teritorijalnom i hronoloskom
razgrani¢enju Ilira u praistorijsko doba, Sarajevo, 1964.
[14] COVIC B. Nalaz iz tumula u Gotovusi (Pljevlja) — 1906. Clanci i
grada za kulturnu istoriju isto¢ne Bosne, knj. VIL, Tuzla, 1967.
[15] COVIC, B. Velika gradina u Varvari, Glasnik Zemaljskog
muzeja u Sarajevu XXXII, Sarajevo, 1978.
[16] COVIC, B. Eneolitski supstrat, Praistorija jugoslovenskih
zemalja IV, bronzano doba, Sarajevo, 1983.
[17] COVIC, B. Regionalne grupe ranog bronzanog doba. Praistorija
jugoslovenskih zemalja IV, bronzano doba, Sarajevo, 1983.
(18] COVIC, B. Glasinatka kultura, Praistorija jugoslovenskih
zemalja V, Zeljezno doba, Sarajevo, 1987.
[19] COVIC, B. Posuska kultura, Glasnik Zemaljskog muzeja, n. s. 44, Sarajevo, 1989.
[20] COVIC, B. Eneolitska zljebljena keramika na isto¢noj jadranskoj obali i u
njenom zaledu, Zbornik radova posveéen Alojzu Bencu, Sarajevo, 1991.
[21] DELLA CASA PH. Velika gruda IT, Die bronzezeitliche Nekropole
Velika Gruda (Kotor, Montenegro), Bonn, 1996.
[22] DEREVJANKO, A. P. i dr. Nova etapa u prouc¢avanju potkapine Bioce
u Crnoj Gori, Davnine, arheologija u Crnoj Gori I, Cetinje, 2012.
[23] DEREVJANKO, A. P. i dr. Proucavanje pleistocenskih slojeva u peéini Trlica
na sjeveru Crne Gore, Davnine, arheologija Crne Gore I, Cetinje, 2012a.
[24] DIMITRIJEVIC, S. Problem eneolita na isto¢noj jadranskoj
obali, Praistorija jugoslovenskih zemalja, Sarajevo, 1979.
[25] DIMITRIJEVIC, S. Vuéedolska kultura i vu¢edolski kulturni kompleks
(IIL. Ljubljanska kultura ili dalji Zivot vu¢edolske baitine), Praistorija
jugoslovenskih zemalja III, encolitsko doba, Sarajevo, 1979a.
[26] DURICIC, 1. The shipped stone industry from the rock-shelter of Trebacki kr$, Prehistoric
setlements in caves and rock-shelters of Serbia and Montenegro, fasc. I. Beograd, 1996.
[27] DURICIC, 1. Artefakti od kre¢njaka i pes¢ara na lokalitetu Bioce,
Glasnik Srpskog arheoloskog drustva 13, Beograd, 1997.
8] DPURIC, N., GLISIC, J., TODOROVIC, J. Praistorijska Romaja, Beograd, 1975.
9] FORTL L. La ceramica di Gnathia, Napoli 1965.
0] GRUPA AUTORA. Crvena stijena, zbornik radova, Nik3i¢, 1975 (sa literaturom).
1] GARASANIN, M. Jedna skica hronologije metalnog doba
Srbije, Istorijski glasnik III-IV, Beograd,1951.
[32] GARASANIN, M. Die spiteisenzeitliche Nekropolen Gruppe vom Tip Gostilj
im Labiatenlande, Godi$njak Akademije nauka i umjetnosti Bosne i Hercegovine,
knj. XTI, Centar za balkanoloska ispitivanja, knj. 9. Sarajevo, 1973.
[33] GARASANIN, M. Centralnobalkanska zona, Star¢evatka grupa,
Praistorija jugoslovenskij zemalja II, neolit, Sarajevo, 1979.
[34] GARASANIN, M. Centralnobalkanska zona, Vin¢anska grupa,
Praistorija jugoslovenskih zemalja IT, neolit, Sarajevo, 1979a.
[35] GARASANIN, M. Morika (Mokrinska) grupa, Praistorija
jugoslovenskih zemalja IV, bronzano doba, Sarajevo, 1983.

[2
[2
3
3



138 CEDOMIR MARKOVIC

[36] GARASANIN, M. Grupa Beloti¢ — Bela Crkva, Praistorija
jugoslovenskih zemalja IV, bronzano doba, Sarajevo, 1983.
[37] GARASANIN, M. Vatinska grupa, Praistorija jugoslovenskih
zemalja I'V, bronzano doba, Sarajevo, 1983a.
[38] GARASANIN, M. Zapadnosrpska varijanta Vatinske grupe, Praistorija
jugoslovenskih zemalja I'V, bronzano doba, Sarajevo, 1983b.
[39] GARASANIN, D.IM. Istorija Crne Gore 1, Titograd 1967.
[40] GIMBUTAS, M. The Beginning of the Bronze Age in Europe
and the Indo-Europeans: 3500-2500 B. C. The Journal of Indo-
Europeans Studies, Vol. 1, Numb. 2, Washington, 1973.
[41] GIRIC, M. Mokrin I, nekropola ranog bronzanog doba, Beograd, 1971.
[42] GOVEDARICA, B. Rano bronzano doba na podrudju isto¢nog Jadrana, Sarajevo, 1989.
[43] GUSTIN, M. PRELOZNIK, A. Gruda Boljevi¢a, knezevska
humka kasnog bakarnog doba, Podgorica, Praistorijske humke i
srednjovjekovne nekropole Gruda Boljevica, Podgorica, 2015.
[44] TULIIS, E. M. Gli ori di Taranto in eta Ellenistica, Milano, 1984.
[45] JEVTIC, M. Keramika starijeg gvozdenog doba na
centralnobalkanskom podruéju, Beograd, 1983.
[46]JEVTIC, M. Prehistoric borrows at Gratani near Novi
Pazar, Uzdarje Dragoslavu Srejovi¢u, Beograd,1997.
[47] KIRIGIN, B. Otok Vis u helenizmu (katalog izlozbe), Ljubljana, 1986.
[48] LEKOVIC, V. Ilirsko naselje u Cetinju, Arheoloski pregled 18, Beograd, 1976.
[49] MANO, A. Le tumulus I de la necropole d’Apollonie, Studia albanica 1, Tirana, 1972.
[50] MARKOVIC, C. Ilirska humka u Gotovusi, Starine Crne Gore ITI-1V, Cetinje, 1965/66.
[51] MARKOVIC, C. The Stratigraphy and Chronology of the Odmut
Cave, Archacologia Tugoslavica XV, Beograd, 1974.
[52] MARKOVIC, C. Metalni nalaz iz ilirske humke u selu Lu$cu
kod Ivangrada, Starine Crne Gore V, Cetinje, 1975.
[53] MARKOVIC, C. Neoliti Crne Gore, Beograd, 1985.
[54] MARKOVIC, C. Tragovi materijalne kulture do osnivanja
Cetinja, Cetinje (monografija), Cetinje, 1994.
[55] MARKOVIC, C. Humke u Lisijevom polju, Uzdarje Dragoslavu
Srejovicu, Filozofski fakultet, knj. 17, Beograd, 1997.
[56] MARKOVIC, C. Rezultati istrazivanja nekoliko kamenih gomila u severozapadnom
delu Crne Gore, Zbornik Narodnog muzeja XIV/1 arheologija, Beograd, 1998.
[57] MARKOVIC, C. Sahranjivanje pod tumulima na tlu Crne
Gore, Matica 20, Cetinje — Podgorica, 2004.
8] MARKOVIC, C. Helenisti¢ka nekropola Budve, Matica 21, Cetinje — Podgorica, 2005.
9] MARKOVIC, C. Arheologija Crne Gore, Podgorica, 2006.
0] MARKOVIC, C. Anti¢ka Budva, nekropole, istrazivanja 1080-1081, Podgorica, 2012,
1] MARIC, Z. Vir kod Posusja. Glasnik Zemaljskog muzeja
Sarajevo, n. s. XVIII, Sarajevo, 1962.
[62] MAROVIC, I. — NIKOLANCI, M. Cetiri groba iz nekropole
u Vi¢oj Luci (0. Bra¢) pronadena u 1908. god. Vjesnik za arheologiju
i historiju dalmatinsku LXX-LXXI, Split, 1977.
[63] MAROVIC, I. — COVIC, B. Cetinska kultura, Praistorija

jugoslovenskih zemalja 4, bronzano doba, Sarajevo, 1983.

5
[5
(6
(6



KULTURNA I POPULACIONA PROZIMANJA U PRAISTORIJI CRNE GORE 139

[64] MARTINOVIC, J. — PRIMAS, M. Arheolosko istrazivanje
bronzanodopskog tumula ,Velika gruda”, opstina Kotor, Crna Gora,
Muzejske sveske 4/5 Zavi¢ajnog muzeja, Herceg Novi, 2000.
[65] MIJOVIC, P. Ulcinj (Oulkinion) i Pseudo-Skilakov
»Periplus”, Kulture Crne Gore, Titograd, 1987.
[66]) MIHAILOVIC, D. Upper Paleolithic and Mesolithic Chipped Stone Industries
from the Rock-shelter of Medena Stijena, Prehistoric Settlements in Caves
and Rock-shelters of Serbia and Montenegro, Fascicule I, Beograd, 1996.
[67] MIHAILOVIC, D. Paleolit na Centralnom Balkanu, kulturne
promene i populaciona kretanja, Beograd, 2014.
[68] MIKULCIC, I. Mogili od ,,Orlova Cuka” kaj selo Karaorman.
Zbornik na $tipskiot Naroden Muzej II, Stip, 1961.
[69] MIKULCIG, I Jedna helenisti¢ka nekropola iz okoline
Bitolja, Starinar n. s. XV-XVTI, Beograd, 1964/65.
[70] PALAVESTRA, A. Knezevski grobovi starijeg gvozdenog
doba na centralnom Balkanu, Beograd, 1984.
[71] TTAPOBMY-TIEIIMKAH, M. Hexponoas OabBuu
aAAMHHCTHYECKOTO Bpemeny, Kues, 1974.
[72] PAROVIC-PESIKAN, M. Odraz grékih keramicarskih oblika u keramici starijeg
gvozdenog doba centralnog Balkana, Starinar XXX VII. Beograd, 1986.
[73] PAROVIC-PESIKAN, M. Greka importovana keramika iz Ulcinja, Vestigatio
vetvstatis Aleksandrini Cermanovi¢-Kuzmanovi¢, Beograd, 2001.
[74] PAROVIC-PESIKAN, M. — TRBUHOVIC, V. Iskopavanje tumula ranog
bronzanog doba u Tivatskom polju, Starinar n. s. XXII, Beograd, 1974.
[75] PHROMMER, M. Untersuchun zur Chronologie Frith — und -
Hohellenistischen goldschmucks, Tiibingen, 1990.
[76] PRENDIL, F. UAge du Bronze en Albanie, Iliria VII-VIII, Tirane, 1977-1978.
[77] PUSIC, 1. Pe¢ina Vranjaj, praistorijsko staniste iznad Herceg-Novog,
Crnogorska akademija nauka i umjetnosti 38, Podgorica, 1999.
[78] RADOVANOVIC, L. Novija istrazivanja paleolita i mezolita u Crnoj
Gori, Glasnik Srpskog arheoloskog drustva 3, Beograd, 1986.
[79] RAPANIC, Z. Helenisteki grob s prilozima u Visu, Vjesnik za
arheologiju i historiju dalmatinsku LXTI, Split, 1960.
[80] SAVELJIC-BULATOVIC, L. — LUTOVAC, P. Zlatno doba
Crne Gore, Katalog izlozbe, Podgorica, 2003.
[81] COKOAOBCKA, B. Hcap-Mapsunuu, [ToBapaapjero Bo antuuko Bpeme, Cromje, 1986.
[82] SREJOVIC, D. The Odmut cave — a new facet of the Mesolithic Culture
of the Balcan Peninsula, Archacologia Tugoslavica X'V, Beograd, 1974.
[83] SRE]OVIC, D. — LETICA, Z. Vlasac, mezolitsko naselje u Perdapu I, II, Beograd, 1978.
[84] SREJOVIC, D. — MARKOVIC, C. A Find from Lisijevo Polje near Ivangrad
(Montenegro), Archacologia Iugoslavica X X-X X1, Beograd, 1980/81.
[85] STIPCEVIC, A. Kult heroiziranog pokojnika u ilirskoj religiji, Duhovna kultura Ilira
(Simpozijum Herceg Novi 1982), Centar za balkanoloska ispitivanja, knj. 11, Sarajevo, 1984.
[86] UJES, D. Novac ,,kralja” Balajosa i risanske kovnice iz Narodnog muzeja
u Beogradu, Numizmati¢ar 16, Beograd, 1993 (sa literaturom).
[87] VELIMIROVIC-ZIZIC, O. Nalaz u Momi$i¢ima,
Starinar n. s. XV-XVI, Beograd, 1964/65.
[88] VELIMIROVIC-ZIZIC, O. Dva nova arheoloska nalazi$ta u blizini Titograda,
CANU, Glasnik Odjeljenja drustvenih nauka 3, Titograd, 1981.



140 CEDOMIR MARKOVIC

[89] VELIMIROVIC-ZIZIC, O. Materijalna kultura i arheoloski spomenici kao prilog
sintezi okvirnog merituma kompleksa Skadarskog jezera i okoline, Skadarsko jezero,
Crnogorska akademija nauka i umjetnost, nau¢ni skupovi, knj. 9, Titograd, 1983.

[90] VELIMIROVIC-ZIZIC, O. Violinski idoli — tumul iz Zetske ravnice, Glasnik
Odjeljenja umjetnosti Crnogorske akademije nauka i umjetnosti 14, Podgorica, 1995.

[91] VINSKI, Z. Bron¢anodopske ostave Lovas i Vukovar, Vjesnik
arheoloskog muzeja u Zagrebu I, Zagreb, 1958.

[92] ZAGARCANIN, M. Mogila na rake — KneZevski tumul iz ranog
bronzanog doba, Nova anti¢ka Duklja VII, Podgorica, 2016.

[93] ZIVKOVIC, M. A Golden Neklace from Gostilj near
Podgorica, Starinar n. s. XLVII, Beograd, 1996.

[94] ZIZIC, O. Grobovi ilirskih ratnika — Kli¢evo kod Niksi¢a, Sahranjivanje kod Ilira,
Srpska akademija nauka i umetnosti, nau¢ni skupovi, knj. VIII/2, Beograd 1979.

[95] ZOTOVIC, M. Arheoloski i etni¢ki problemi bronzanog i
gvozdenog doba zapadne Srbije, Beograd, 1985.

Cedomir MARKOVIC

CULTURAL AND POPULATION MERGES
IN THE PREHISTORY OF MONTENEGRO

Summary

Based on the results of archacological research it is possible to follow cultural and population
permeations on the territory of Montenegro through the entire era of prehistory, from the mid-
dle Paleolithic, to the Roman domination. The Middle Paleolithic in its basic characteristics re-
minds of the Western European Middle Paleolithic, while the Upper Paleolithic has some simi-
larities with the Upper Paleolithic of Northern Greece, Slovenia, Croatia and Bosnia.

Cultural and population permeations are also observed in Mesolithic, which shows similarities
with the Mesolithic cultures of Southwestern and Western Europe and North Africa.

Cultural ties and population permeations during the Neolithic of Montenegro are realized
with communities from the circle of impresso — cardium culture, with communities from the
Apennine peninsula, from the wider Mediterranean area, as well as with the communities of the
Central Balkans.

The change of Neolithic cultures with cultures of the new epoch — Eneolithic, caused by large
and frequent ethnic shifts in the wider area of the Carpathian basin and the northern Balkans,
can be followed in the area of Montenegro, where strong cultural and population permeations are
observed, with the presence of new populations.

Owing to cultural and population interactions, during the Bronze Age there are certain specif-
icities marked out by similar or identical manifestations of material and spiritual culture, which
bring them closer to the neighboring areas, the middle and southern Adriatic, the distant Medi-
terranean, Western Herzegovina, Podrinje and the Danube region, or the central Balkans.

At the end of the late Bronze Age more intense population displacements are happening, and
at the beginning of the Iron Age in the area from southeastern Bosnia and southwestern Serbia,
up to central Albania, including Montenegro, a larger ethnic community was formed, marked
with similar or identical manifestations of material and spiritual culture, known under the com-
mon name of Illyrians. By establishing cultural connections with closer and further regions, with
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the continental regions of the Balkan Peninsula, the Middle Danube, Greece and the Apennine
Peninsula, Montenegro during the older Iron Age represents only a part of a large and organized
community with similar cultural manifestations.

During the younger Iron Age, the Illyrians created the most important socio-political organ-
ization — the Illyrian state, when external influences became more and more intense, reaching
mostly from Greece and its colonies and leaving deep traces in the culture of the younger Iron
Age, changing from the base its character, what will in particular be expressed in later periods
during Roman domination.
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