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NEOBJAVQENI SLOVENSKI MATERIJALI
PROF. KAZIMJE@A MO[IWSKOG

Profesor Kazimje` Mo{iwski nije samo jedan od najve}ih poqskih
etnologa ve} je i jedan od najistaknutijih poqskih nau~nika XX veka.
Wegov doprinos prou~avawima Slovena je op{te poznat i cewen. U mno-
gim slovenskim zemqama, a posebno u Poqskoj naduga~ko i na{iroko su
sumirani wegovi bogati nau~ni rezultati.1 Isticana su i wegova dostig-
nu}a u etnografiji slovenskih naroda i istra`ivawa iz oblasti etnoge-
neze Slovena.

Prou~avaocima narodne kulture Slovena i slavistima op{te su po-
znati radovi profesora Mo{iwskog, me|utim malo se dosad znalo o we-
govim neobjavqenim slovenskim materijalima, me|u kojima je i rukopis
tre}eg toma Narodne kulture Slovena naslovqen sa III deo Dru{tvena
kultura. Prva dva toma tog dela za etnografe ve} su svojevrsna enciklo-
pedija znawa o Slovenstvu. Posle wihovog objavqivawa 1929. nije se o~e-
kivalo samo u slovenskim zemqama, da se pojavi posledwi deo tog za sla-
viste fundamentalnog dela. Profesor Mo{iwski nameravao je da dopuni
svoju sintezu, me|utim tre}i tom nije dovr{io.2 Sude}i na osnovu opa-
ski u tekstu sigurno je da je na wemu radio i 1929. godine. Ostavio je za
sobom rukopis od oko 400 stranica, koji u potpunosti ipak nije dovr{en.
Mo`emo se pitati zbog ~ega se i pored ogromnog rada ulo`enog u pripre-
mu toma, i pored o~ekivawa od strane slovenskih etnologa nije odlu~io
da dovr{i delo. Prema profesorki Jadvigi Klima{evskoj, wegovoj u~e-
nici, a kasnije i asistentkiwi i saradnici, profesor Mo{iwski posle
Drugog svetskog rata nije nastavio rad na slede}em tomu. To je mo`da

1 Kazimierz Moszyński. Życie i twórczość, Kraków 1976.
2 Profesor Gavazzi je pomiwao da mu je Mo{iwski govorio o izdavawu svih izvo-

ra koje je koristio u Narodnoj kulturi Slovena, u vidu aneksa, koji bi predstavqao
peti tom sinteze: Milovan Gavazzi, Kazimierz Moszynski i etnografia Słowian Południ-
owych, u: Kazimierz Moszynski. Życie i twórczość, Kraków 1976, s. 49.
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izazvano time {to je bio svestan da 50-ih godina u nauci obavezuje dok-
trina istorijskog materijalizma tako da razmatraju}i pitawa dru{tve-
nog `ivota slovenskih seqa~kih dru{tava ne bi mogao pobe}i od inter-
pretacija u tom duhu. Me|utim one su za wega bile neprihvatqive. O tome
da su u staqinisti~ko doba i u nauci mogle odlu~ivati takve okolnosti,
svedo~i doga|aj iz 1952., kada je ~asopis “Nauka i `ivot” odbio da objavi
obimnu biografiju Kazimje`a Mo{iwskog, u to vreme nau~nika svetskog
glasa. Redakcija je to obrazlo`ila odsustvom ocene wegovog stvarala{tva
s marksisti~ke ta~ke gledi{ta, neprecizirawem wegovog odnosa prema
sovjetskoj etnografiji, kao ni odre|ewem koliko se posledwih godina u
svojoj oblasti pribli`io marksisti~kom gledi{tu.3 Bitniji razlog mo-
gla je biti i pojava nove oblasti interesovawa profesora Mo{iwskog,
~ak svojevrsna fascinacija drevnim vanevropskim kulturama. Premda ni-
kada nije izvodio terenska ispitivawa vanevropskih plemenskih dru{ta-
va, do sredine 50-ih godina pripremio je nekoliko zna~ajnih publikaci-
ja iz ove oblasti.4 Na nau~no-istra`iva~kom planu interesovawe za Slo-
venstvo pomerilo se izrazito u drugi plan, odnosno slovenska tematika
bila je prisutna samo u wegovim univerzitetskim predavawima.

Uo~i smrti profesor Mo{iwski je sve svoje materijale predao u ruke
profesorke Klima{evske, sugeri{u}i joj kako da neke od wih daqe dora-
di i objavi. Ve}ina tih materijala predata je Arhivu Jagelonskog univer-
ziteta: prepiska, rukopisi dovr{enih radova (delimi~no posmrtno obja-
vqenih), terenski zapisi, izvodi iz literature i biografski materijali,
pre svega oni na koje se oslawao pripremaju}i tomove posve}ene materi-
jalnoj i duhovnoj kulturi. Tu su i terenski i muzejski materijali iz vre-
mena boravka u Jugoslaviji i Bugarskoj 1927. godine. Me|u arhivalijama
nalaze se i dva rada s prikqu~enim izvodima iz literatutre koji se odno-
se na Ju`ne Slovene, ~ija forma ukazuje da su najo~iglednije pripremqe-
ni za potrebe univerzitetskih predavawa. To je tekst “Ju`ni Sloveni”,
koji se odnosi na istoriju pojedinih naroda i “Pregled etnografije Ju-
`nih Slovena”, op{ti pregled istorije, istorije etnografskih
istra`ivawa i materijalne kulture, verovawa, obredi i folklor. U arhi-
vi sada{we Katedre za etnografiju Slovena nalazi se bogata zbirka fo-
tografskih kli{ea iz perioda 1926-28., izme|u ostalog iz Bugarske, Sr-
bije i Polesja.5 Me|utim, na raspolagawu profesorke Klima{evske osta-

3 Biografiju je obradila J. Klima{evska, a redigovao sam prof. Mo{iwski. Tri
verzije biografije i fragment pisma redakcije „Wiedza i Zycie” nalaze se u Arhivi
Jagelonskog univerziteta, fascikla br DXL 1.

4 Detaqna obrada: Leszek Dzięgiel, Pierwotne kultury pozaeuropejskie w zaintereso-
waniach naukowych Kazimierza Moszyńskiego, u: Kazimierz Moszynski. Życie i twórczość,
Kraków 1976, s. 73-79.

5 Sada je to Institut za etnologiju Jagelonskog univerziteta, gde se u arhivi
obra|uje taj neobi~no vredan fotografski materijal.
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la je najzna~ajnija stvar, rukopis tre}eg toma Narodne kulture Slovena,
koji je nameravala da pripremi za {tampu, izvr{iv{i ~ak izvesne is-
pravke i dopune. Godine 1999. tekst je predala Arhivu Instituta za etno-
logiju Jagelonskog univerziteta. Premda mu autor nije dao kona~ni ob-
lik i odre|ene probleme samo je skicirao, rukopis nesumwivo spada u
najzna~ajnije neobjavqene radove profesora Mo{iwskog.

Nau~na dostignu}a profesora Mo{iwskog su se u izvesnoj meri u teo-
rijsko-metodolo{kom pogledu dezaktualizovala, me|utim prva dva toma
Narodne kulture Slovena i daqe su osnovni priru~nik znawa iz oblasti
slovenske etnografije. ^ini mi se da deo posve}en dru{tvenoj kulturi
ispuwava i tu ulogu. Zbog toga je u Institutu za etnologiju Jagelonskog
univerziteta nastao projekat koji ima za ciq pripremu za {tampu toma
koji zakqu~uje svojevrsnu slovensku “trilogiju”. Pa ipak, realizacija ovog
projekta nailazi na brojne te{ko}e.

Kao {to sam ve} pomenula, obrada u pogledu mnogo ~ega nije komplet-
na. “Dru{tvena kultura” bez obzira na naslov de facto u obzir uzima
samo rituale. Relativno najboqe je obra|en prvi deo koji se odnosi na
porodi~ne obrede. Zapo~iwe kratkim uvodom, u kome autor isti~e uslov-
nost svojevremeno prihva}ene trojne podele: materijalna, duhovna i dru-
{tvena kultura. Upozorava na doslovni tretman te distinkcije, jer je “ce-
lokupna kultura u su{tini duhovna i dru{tvena stvar; nema neduhovne i
nedru{tvene kulture, niti je mo`e biti”.6 Ova refleksija je utoliko za-
nimqivija, jer je u posleratnoj poqskoj etnologiji ovaj tro~lani na~in
prezentacije pojava kulture, koji je Mo{iwski prihvatio u Narodnoj kul-
turi Slovena, dugo uziman kao uzor za ve}inu etnografskih monografija
i na veoma shemati~an na~in umno`avan.

U ovom delu postoje dva osnovna poglavqa: Obredi i obi~aji povezani s
ro|ewem i Svadbeni obredi i obi~aji. Podeqeni su na paragrafe, odnosno
prema redosledu prihva}enom u objavqenim tomovima Narodne kulture Slo-
vena. Pogrebni obredi samo su nazna~eni naslovom i opaskom, koja se odnosi
na uzimawe u obzir odre|enog detaqa, kao, recimo, rituala zakopavawa `i-
vog petla u grob, zabele`enog u Malopoqskoj. Dosad nije utvr|eno da li je
ovo poglavqe nastajalo ili je delimi~no izgubqeno. Prema profesorki Kli-
ma{evskoj, u svojim akademskim predavawima iz oblasti etnografije Slove-
na profesor Mo{iwski je na{iroko razmatrao pogrebne obi~aje, na osnovu
toga pretpostavqam da je uobli~io i tome posve}en tekst. Mada, taj fragment
rukopisa dosad nije prona|en. Me|utim, vaqa imati u vidu da je posle wego-
ve smrti arhiv rasut. Osim materijala kojima su raspolagali profesorka
Klima{evska, arhivi Jagelonskog univerziteta i Poqske akademije nauka u
Var{avi, delom nasle|a je raspolagala i porodica profesora Mo{iwskog, a
deo je mo`da ranije ostao u Vilnu, u kome je radio i proveo rat.

6 Rukopis „Część III Kultura społeczna”, s. 693.
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Tekst posve}en porodi~nim obredima relativno je najboqe obra|en.
U delu koji se odnosi na obrede ro|ewa veoma detaqno su obra|eni pro-
blemi poput rituala vezanih za porodiqu, ulogu babice, prvo kupawe,
magi~ne zahvate koji se odnose na dete i porodiqu, kr{tewe, u~e{}e ro-
|aka u obredu, poklone, rituale primawa deteta u porodi~ni krug i doma-
}instvo, kao i na prvo {i{awe.

Najop{irnije i najbri`nije prikazani su svadbeni obredi, s fakto-
grafskim materijalom iz razli~itih slovenskih regiona. To poglavqe
zapo~iwe razmatrawima eventualnih tragova sklapawa braka putem kupo-
vine ili otmice u slovenskom materijalu. Pri tom vaqa ista}i, da upr-
kos gledi{tima mnogih tada{wih etnologa, profesor Mo{iwski prepo-
ru~uje veliku opreznost u interpretirawu razli~itih elemenata obreda
u tom duhu. [iroko je predstavqen i materijal koji se odnosi na svatove,
zaruke i ulogu svadbenih poklona. Dosta mesta autor posve}uje sve~anom
useqewu mladenaca u novu ku}u. Posebno se usredsre|uje na ritual mladi-
nog prela`ewa praga i prve aktivnosti u mu`evqevoj ku}i, izme|u osta-
log isti~u}i ulogu ogwi{ta i na}vi za me{ewe hleba, navode}i varijan-
te ceremonijalnog vo|ewa mlade po vodu na bunar. Svestrano razmatra
razli~itte oblike svadbenog drvceta i kola~a, analiziraju}i razli~ite
oblike ovog obrednog hleba me|u Slovenima, ritual wegovog deqewa i
jedewa, kao i wegove nazive. Ukazuje i na bitnu ulogu svadbene dru`ine,
posebno na funkciju starog svata i devera. Veoma op{irno analizira ma-
gi~nu praksu koja prati sve etape svadbe. Iako je sakupio bogat i neobi~-
no raznorodan materijal nije mu po{lo za rukom da iscrpi temu svadbe,
te i tu nalazimo opaske o potrebi uzimawa u obzir, recimo, ~a{}ewa dece
ili nu`nosti rekonstrukcije redosleda svadbenog obreda.

Poglavqe naslovqeno sa “Godi{wi praznici” u pore|ewu s prethod-
nim delom pre je radnog karaktera. To je trebalo da bude pregled celokup-
nog godi{weg obrednog ciklusa sa {irokim pore|ewima i van sloven-
skog sveta, me|utim u tekstu {ire su obra|eni samo neki obredi, mada su
u rukopisu zapisane brojne sugestije u pogledu daqih dopuna i
istra`ivawa. U zimskom ciklusu autor rukopisa je najvi{e mesta posve-
tio Badwoj ve~eri, posebno samoj ve~eri. Sakupio je i brojna verovawa
vezana za Bo`i}, gatawe, magiju, bo`i}na jela, analizirao je i ritual do-
zivawa vuka ili drugih `ivotiwa, paqewe debla, kolendawe, magi~no
zna~ewe slame, `ita i zelenog drvceta. Profesor Mo{iwski izvla~i iz
materijala pojedine elemente, trude}i se da ih prika`e iz {ire, ne samo
slovenske perspektive, poku{avaju}i da odgonetne wihovo obredno
zna~ewe. Tu npr. ukazuje na ulogu sviwetine, pre svega sviwske glave u
zimskim obredima nekih slovenskih naroda.

Drugi bitan deo ovog poglavqa su obredi vezani za dolazak prole}a.
Osim navo|ewa bogate faktografije koja se odnosi na razli~ite obrede ve-
zane za taj period – poput rituala “isterivawa |avola” i “dozivawa prole-
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}a” – zanimqiv motiv je tra`ewe tragova prole}ne Nove godine. U tom duhu
analizira tzv. prole}na koleda. Ukazuje i na velike te{ko}e u izdvajawu
nekih arhai~nih kasnoprole}nih obreda, pogotovu kada se poklapaju sa Us-
krsom, Duhovima, \ur|evdanom, ~ak sa vigilijom Svetog Jovana.

U oba pomenuta obredna kompleksa profesor Mo{iwski isti~e zadu-
{ne elemente, premda upozorava na pojednostavqewa i de{ifrovawe mno-
gih ritualnih radwi kao neposrednog traga praznovawa u ~ast mrtvih.

U tom delu najve}u pa`wu posvetio je vigiliji Svetog Jovana. Tu je sa-
kupqen ogroman materijal koji ilustruje svetoivawske obrede svih slo-
venskih naroda, u najrazli~itijim oblicima. Izneti su na svetlost dana
svi najbitniji elementi obreda: neobi~nost vremena, uloga vatre, vode i
zelenila, nala`ewe para, kako je autor okarakterisao wegovu “erotsku po-
zadinu”. Profesor Mo{iwski ukazao je i na zna~aj motiva incestnog odno-
sa brata i sestre u svetoivawskim verovawima i pesmama, vide}i u tome
motiv “mo`da starog” mita. Ovde bi se moglo govoriti i o velikoj istra-
`iva~koj intuiciji, jer su tim putem vi{e decenija kasnije krenuli istra-
`iva~i iz Tartuske semioti~ke {kole, analiziraju}i obrede kupalnocki.7

Ostali deo poglavqa “Godi{wi obredi” u pore|ewu sa prethodno raz-
matranim znatno je povr{niji. Skromnije su prikazani ritualni obi~aji
vezani za dozivawe ki{e i `etveni. Tu se na{lo i kratko poglavqe naslo-
vqeno sa “Prigodni obredi” ili oni, ~iji datumi nisu precizno utvr|e-
ni. Npr. u obzir su uzeti obredi vezani za gradwu ku}e ili opasnost od
epidemija, ali iskqu~ivo kao materijal za kasniju obradu.

Posledwi fragment rukopisa sadr`i pregled igara i zabava, hrono-
lo{ki povezanih sa godi{wim sve~anostima i obredima ili onih, ~iji
magi~ni i magi~no-religiozni karakter nije o~igledan. Profesor
Mo{iwski, s jedne strane, tu ukazuje na pojavu degradacije obreda na za-
bavu, navode}i primere onih elemenata obreda, koji su, po wegovom
mi{qewu, iskqu~ivo zabavne prirode.

Izvorni materijal, na kome se zasniva celokupno istra`ivawe, kao i
u dva ve} objavqena toma wegove sinteze ne predstavqa celokupno Slo-
venstvo. Pre svega odnosi se na Ju`ne Slovene (na Bugarsku, Srbiju, Hr-
vatsku, a mawe na Makedoniju i Crnu Goru), Isto~ne Slovene (posebno na
Belorusiju i Ukrajinu) i Poqsku.

Govore}i o slovenskim obredima na osnovu shvatawa profesora
Mo{iwskog (onoliko koliko to dopu{ta tekst, kome autor nije dao ko-
na~ni oblik), moglo bi se re}i da se tu u velikoj meri ispoqava pristup
sli~an onom koji je imao u prethodna dva toma Narodne kulture Slovena.
Prema tome, razmatrawa se usredsre|uju na pokazivawe razli~itosti ob-
rednih formi u okviru Slovenstva, na wihovo pra}ewe u op{teevropskoj
ili ~ak evroazijskoj perspektivi, na poku{aj dopirawa do prvobitnih

7 Ivanov V.V., Toporov V.N., Issledovanija v oblasti slavjanskih drevnostej, Moskva 1974.
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formi pojave i pra}ewe wenog razvoja. Zaslu`uje da se zabele`i ~iwenica,
da je zna~ewski bogata sfera, kakvi su obredi, navodila autora da tra`i
smisao obreda ili pojedinih wihovih elemenata. I iz perspektive savre-
mene etnologije moglo bi se re}i da su neki tragovi, koje je samo nazna-
~io, bili ispravni.

Osnovni problem onih koji su obra|ivali rukopis je u tome, {to su
neki wegovi fragmenti prili~no detaqna skica pojedinih problema, ko-
ja sadr`i autorove sugestije za wihovo razvijawe ili dopunu. Da bi obra-
da bila celovita neke praznine se moraju popuniti. Pre svega nu`no je
pozvati se na izvore koje je profesor Mo{iwski koristio i to na osnovu
wegovih uputstava u radu. Ona u tekstu nisu suvi{e ~esta, odnose se
iskqu~ivo na literaturu, dok je zapis tako kratak da je neke bibliograf-
ske jedinice te{ko identifikovati. ^ini se po`eqnim posezawe i za dru-
gim izvorima, koji se nalaze u wegovom arhivu. Zbog toga je zadatak obra-
|iva~a rukopisa, posebno nekih poglavqa, ponavqawe puta kojim je na{
autor i{ao, pi{u}i Dru{tvenu kulturu. Mnoga pitawa u pojedinim po-
glavqima neophodno je snabdeti komentarima i aneksima, posebno kada
su u pitawu obja{wewa zna~ewa obreda i magi~nih radwi, tema, na koje se
etnografska refleksija od vremena nastanka III toma znatno obogatila ili
je interpretacija tih pojava danas potpuno druga~ija.

Istra`ivawa narodne kulture iz slovenske perspektive i daqe se vr-
{e u nau~nim centrima i Narodna kultura Slovena jo{ uvek predstavqa
jedan od najsinteti~nijih i najsvestranijih radova iz te oblasti. Kako je
na po~etku istaknuto, planirani III tom Dru{tvene kulture u prili~noj
meri je radnog karaktera. I pored napora redakcija ni na koji na~in ne}e
mo}i da dostigne perfektno pripremqena prva dva toma. Pa ipak, izdava-
we planiranog toma, koji je u osnovnim crtama pripremio profesor
Mo{iwski, ~ini se da to zaslu`uje, kako s obzirom na autorovu li~nost
i weno mesto u istoriji etnologije tako i zbog sve ve}eg interesovawa za
slovenske obrede.

S poqskog prevela Biserka Raj~i}
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