Prof. dr DRAGOJE ZARKOVIC, Pravni fakultet, Novi Sad
EKONOMSKI ASPEKTI SAVREMENE EKOLOSKE KRIZE

Odnos prirode i ljudskog drustva predmet je interesovanja
nauke od njenog nastanka do danmas. U tom interesovanju marodito
se isticu cetiri bitna problema: 1) ovladavanje silama prirode radi
zadovoljavanja ljudskih potreba; 2) uticaj prirode na materijalni i
duhovni Zivot drustva; 3) pitanje dostatnosti prirodne materije i ener-
gije za zadovoljavanje rastuéih potreba stanovniStva i 4) izmjene
osnovnih svojstava prirodne sredine pod uticajem proizvodnih i dru-
gih aktivnosti 1judi i njihove socijalne implikacije. Nasu paznju u
ovom radu posvetiéemo samo nekim pitanjima iz ove posljednje na-
vedene problematike i, usljed ogranifenja obima ovog priloga, bez
pretenzije na njihovo iscrpno razmatranje.

I

Svaka je proizvodna djelatnost oblik ispoljavnja odnosa drustva
prema prirodi, pri kome je koriSéenje razli¢itih prirodnih resursa
oduvijek predstavljalo glavni momenat u obezbjedivanju egzisten-
cije ljudi. Razmjere toga koriS¢enja u krajnjoj liniji su i odredivale
dimenzije ljudske djelatnosti pomoéu koje se prirodni resursi trans-
formiSu u ekonomska dobra (sredstva za proizvodnju i sredstva za
licnu potros$nju) i u otpatke koji se vracaju u biosferu.

Prirodni potencijal, uzet sa ekonomskog aspekta, obuhvata ele-
mente prirodne sredine koji se javljaju kao opsti i vjeéni izvor pri-
rodne materije ili kao sveopsti predmet rada. Tu spada prirodna
materija koja ¢ini supstanciju materijalnih dobara, uklju¢ujué¢i mi-
neralne resurse u utrobi zemlje, resurse u hidrosferi i u drugim
sferama, resurse Zive materije u biosferi, kao i dostupne resurse kos-
mosa. U tu grupu spadaju i resursi koji ne ulaze u sastav materijal-
nih dobara, ali bez kojih je proizvodnja nemoguéa (na primjer, voda
i vazduh koji se koriste u tehnolo$kim procesima). U sastav prirod-
nog potencijala ulaze, zatim, izvori energije: njeni materijalni nosioci,

38 Rikardo—Marks—Lenjin i savremena ekonom. misao I



594 Dragoje Zarkovié

kretanje vazdu$nih i vodenih masa, sundeva energija, toplotni, elek-
tromagnetni, geoloski i gravitacioni procesi. Takode, prirodni poten-
cijal ukljuéuje u sebe slobodna dobra i zdravstvene korisnosti prirode.

Svojevrstan elemenat prirodnog potencijala predstavlja prirodna
sredina kao sveops$te sredstvo za rad. U tom svojstvu ona se javlja kao
prostorna komponenta proizvodnje i Zivota ljudi. Pored kopna, tu
spadaju podzemna prostranstva, hidrosredina, vazdusni omotaé i kos-
micko prostranstvo.

U uZem poimanju, treba razlikovati elemente prirodne sredine
kao sredstva za rad koja direktno ulaze u proces proizvodnje i pred-
stavljaju sprovodnike ¢ovjekove aktivnosti. Tu spadaju: geoloski
i hidro-bioloski objekti, zajednice Zivih organizama u poljoprivredi,
Sumarstvu i mikrobioloskoj industriji, prirodni kompleksi koji se
koriste kao sredstvo odrzavanja biosfere u normalnom stanju, pri-
rodni elementi komunikacija (kopneni, rjecni, jezerski, morski, vaz-
dusni, kosmicki), te prirodni kompleksi za rekreaciju stanovniStva.

Posebnu komponentu prirodnog potencijala predstavlja prirodni
arsenal nadina transformacije materije i energije i prenoSenja infor-
macija, koje ¢ovjek otkriva u prirodi i koristi se njima za svoje ci-
ljeve. Specifi¢nost je tih komponenti prirodnog potencijala u tome
§to njihovo »pozajmljivanje« od strane c¢ovjeka prirodu nista ne
staje, tj. nije neposredno povezano s prisvajanjem materije i ener-
gije. No, kori$¢enje tih macina u proizvodnji i drugim djelatnostima
utice i jo§ viSe ¢e uticati na prirodnu sredinu.

Sastavni dio prirodnog potencijala predstavlja tzv. ekoloski po-
tencijal, koji se moze diferencirati prema osobinama koje otkrivaju
prirodne nauke i prema osobenostima privrednog koriSéenja. On
ukljubuje resurse reproduktivne Zzive materije, njenu bioproduktiv-
nost, sposobnost Zive materije da kroz slozene preobrazaje i kretanja
akumulira i premjesSta resurse neorganske materije, te mogudénosti
koris¢éenja m proizvodnji i upravljanju mehanizma samoregulacije
ekoloskih sistema.

Proizvodnja, kao $to je poznato, predstavlja proces prisvajanja
prirode od ljudi, pri kome se vr$i njena transformacija u cilju zado-
voljavanja potreba. Kroz taj proces ostvaruje se razmjena materije
izmedu prirode i drustva. Ekonomska dobra u procesu li¢ne i pro-
izvodne potros$nje trpe sloZene preobrazaje i na kraju se ponovo vra-
¢aju u prirodu u vidu otpadaka. Izmedu prirode i drustva vrsi se i
razmjena energije pomocu koje se ostvaruje energetska obezbjede-
nost radnih procesa.

Razmjena materije i energije izmedu prirode i drustva bitno
se razlikuje od razmjene u ostalim dijelovima prirode: ona se ostva-
ruje pomocu sredstava za rad koja stvara covjek i predstavlja ciljno
djejstvo na prirodu.

Za pretkapitalistiGke naéine proizvodnje, koje je uglavnom odli-
kovala prosta reprodukcija, karakteristi¢éan je relativno spor razvitak
procesa razmjene u sistemu drustvo-priroda. U naéinima proizvodnje
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koje bitno odlikuje prosirena reprodukcija, brzina ekonomskog osva-
janja i koriS¢enja prirodne materije i resursa vrlo brzo se povecava.

Tehnika masina i automata ne samo $to ogromno poveéava veé
i sve vise komplikuje razmjenu drustva s prirodom.

U drugoj polovini XX vijeka jednogodisnji obim iskopanih,
preradenih, transportovanih i u prirodnu sredinu ponovo ubadenih
materija potpuno je uporediv s njihovom koliéinom koja godiSnje
cirkuliS§e u autohtonim prirodnim procesima.

Uticaj ¢éovjekovih aktivnosti na prirodnu sredinu ogromno je
porastao, zbog ¢ega su na povrSinu naglo i o$tro izbili mnogi ekolo-
8ki i socijalni problemi, koji su dugo bili prisutni ali ne i akutni.
Situaciju uveliko otezava i ¢injenica $to ljudska znanja na takvim
sektorima (geoloske nauke, okeanografija, metereologija i dr.) osjetno
zaostaju. Rije¢ je, prije svega, o oblastima veoma znacajnim za pro-
cjenu posljedica ¢ovjekove proizvodne aktivnosti na sredinu u kojoj
zivi. Nedovoljna ¢ovjekova znanja o mogué¢im indirektnim i kasnijim
posljedicama mjegovog mijesanja u prirodni tok stvari i nevodenje
raduna o saznanjima do kojih se u toj oblasti dolazi, ozbiljno ugro-
zavaju savremenu civilizaciju. Pokazuje se potpuno ispravnom dav-
no izrefena misao da »ljudski projekti koji nijesu u skladu sa veli-
kim zakonima prirode donose samo nesrecéu«.!

Dok su geoloski i bioloski tokovi materije i energije zatvoreni,
samoregulisani, dotle se to, na Zzalost, ne moze reé¢i za tok izazvan
proizvodnom aktivnos$éu ljudi: antropogeni ili tehnogeni tok materije
i energije je u mizu slucajeva haotican i narusava stabilnost prirodnih
tokova ulazeéi u njih i remete¢i njihovu ravnotezu. Neophodno je da
i on postane zatvoren u svim znacajnim dijelovima i usaglasen s pri-
rodnim tokovima materije i energije, od kojih se, pored navedenog,
razlikuje i po tome §to u sebi sadrzi komponente koje ranije nijesu
postojale u prirodi (ili su postojale u vrlo malom obimu), kao Sto su,
na primjer, otrovne hemijske supstance i dr.

Sluzeéi se sve savrSenijim sredstvima za rad, covjek sve viSe
prevazilazi okvire procesa razmjene materije Zive i neZive prirode
koji su ranije bili odredeni razmjerama tijela zivih organizama. Da
bi se sprecavalo dalje naruSavanje neophodne ravnoteze prirodnog
ekosistema, neophodno je da prirodna sredina bude ukljuéena u
sferu ¢ovjekove svjesne kontrole i regulisanja.

Covjek druge polovine XX vijeka prije preduzimanja ekonom-
skih poduhvata trebalo bi da procijeni direktne i indirektne ekoloske
posljedice svoje aktivnosti, da izabere S$to optimalniju wvarijantu
mijeSanja u prirodne procese i tek poslije toga da se koristi svojim
ogromnim proizvodnim aparatima, moguénostima nauke, tehnike i
tehnologije radi prisvajanja i transformacije prirodne materije.
Svjesno regulisanje odnosa dru$tva i prirode sve viSe postaje neodo-
ljiv elemenat daljeg drustvenog napretka.

1 K. Marks i F. Engeljs, Soc¢inenija, tom 31, s. ~10.
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Savremenu ekolosku krizu moZemo upravo i definisati kao
pojavu izazvanu haoti¢nim i meracionalnim koriSéenjem prirodnih
resursa, koja se ispoljava u narusavanju kruznog toka materije i
energije u prirodi i promjenama u strukturi biosfere u kojima se
krije opasnost degeneracije prirodne sredine kao Zivotne sredine i
riznice potencijala ekonomskog razvitka. U socijalno-ekonomskom
smislu to je kriza drustvenih odnosa koji su postali irocionalan oblik
razvitka proizvodnih snaga i uzajamnog dejstva drustva i prirode
i koji ugrozavaju egzistenciju ¢ovjecanstva i civilizacije.

Pored navedene Sire definicije ekoloske krize, moZe se dati i
njena uza definicija, koja obuhvata samo resurse i stanje biosfere:
ta kriza predstavlja nekontrolisane i opasne promjene u bioloskom
kretanju materije i strukture zZive prirode, osiromasavanje biosfere
i smanjivanje njenog bioprodukcionog potencijala, pogorSavanje
opste ekoloskih uslova zivota i ekonomske aktivnosti ljudi wusljed
stihijnog i pljackaskog koriSéenja prirodnih resursa. Pojam ekoloske
krize moze se jo§ viSe suzavati izdvajanjem krize hidrosfere, atmo-
sfere itd.

Ekoloska kriza u Sirem smislu ispoljava se ne samo u kriznom
stanju uzajamnog djejstva drustva i Zive prirode ve¢ i tog djejstva
drustva i odredenih elemenata prirodne sredine, $to se manifestuje
kroz energetsku i sirovinsku krizu.

Ekoloska kriza ima dvije strane: materijalnu i socijalno-eko-
nomsku. Prva se ispoljava kao ukupnost nezeljenih i nekontrolisanih
promjena u prirodnoj sredini koje narusavaju normalne uslove Zivo-
ta ljudi, suzavaju njihove mogucénosti ili koce njihov dalji razvitak.
Ta strana krize Cesto se zamjenjuje jednim od oblika njenog ispolja-
vanja — zagadivanjem prirodne sredine otpacima. To zagadivanje
predstavlja vraéanje iskoriSéene materije i energije u prirodu. No,
u proizvodnji se ne samo vrac¢a materija i energija u prirodu izaziva-
juéi njeno zagadivanje, ve¢ se i izvlaéi materija iz prirode. U toku
tog izvladenja kao prvog ¢ina proizvodnje mogu se pojaviti i javljaju
se takve promjene prirodne sredine koje se po svojim posljedicama
ne razlikuju od zagadivanja. Na primjer, pri povrsinskom kopu rude
razru$ava se i umrtvljuje zemljiSte, narusava se hidrogeoloski re-
zim okoline, zagaduje se vazduh i prirodni rezervoari vode, povecava
se intenzivnost erozionih procesa.

Uzimanje i vradanje materije i energije u prirodu — to su
dvije strane procesa rada kao razmjene izmedu drustva i prirode i
one su kao takve neminovne, jer je bez njih nemogué sam proces
proizvodne aktivnosti. Sva je stvar u tome u kom obliku se vrse
ti procesi i kako oni uti¢u na kruzno kretanje materije i stanje bio-
sfere. Kad je rije¢ o ekoloskoj krizi, rezultati toga uticaja ispolja-
vaju se u promjeni tokova i naruSavanju prirodnog kruznog kreta-
nja materije, u degradaciji i osiromasavanju struktura biosfere, koja
se pretvara u sredinu nepogodnu za zivot{ ljudskog drustva.
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U degradaciji strukture prirodne sredine veliki znac¢aj ima ne
samo obim otpadaka veé i njihova koncentracija na odredenim pod-
ru¢jima izazvana koncentracijom proizvodnje i stanovnistva. Koncen-
tracija zagadivada narusSava i uniStava prirodne cenoze, izbacuje iz
normalnog kruzenja znacajne dijelove biosfere i smanjuje samore-
produktivne potencije prirodne sredine. Razmjeri otpadaka u poje-
dinim regionima premasuju biosanitarni kapacitet prirodne sredine,
tj. njenu sposobnost da asimilira otpatke.

Krizno stanje prirodne sredine u mnogim zemljama ogleda se,
dakle, u njenoj degradaciji, koja ne odgovara uslovima zivota ljudi,
u smanjivanju prirodnog potencijala, Sto usporava ekonomski rast
i smanjuje tzv. kvalitet zivota.

Socijalno-ekonomska strana ekoloske krize ispoljava se, prije
svega, u haotiénoj i pljackaskoj eksploataciji prirodne sredine i nje-
nih resursa, u izrabljivaékom odnosu prema njoj kao zivotnoj sredini
i potencijalu ekonomskog razvitka.

II

Pomirenje ¢ovjedanstva s prirodom i sa samim sobom predstav-
lja, po Engelsovim rije¢ima,? sustinu velikog prevrata kome tezi
ljudsko drustvo. Pomirenje ¢ovjecanstva sa samim sobom znadi likvi-
daciju klasnih antagonizama u dru$tvenim odnosima, tj. uvodenje
komunisti¢kih drustvenih odnosa. RjeSavanje tog zadatka omoguciée
pomirenje ¢éovjecanstva s prirodom, tj. ofuvanje i razvitak proiz-
vodnih' snaga na osnovu normalne reprodukcije prirodne sredine.

Drustveno bogatstvo u svojoj sustini nije niSta drugo nego sve-
strana kontrola ¢ovjeka nad silama prirodne sredine i silama njegove
sopstvene prirode. Ono je, dakle, kontrola a ne bezgrani¢na potro-
$nja. Gospodstvo ¢ovjeka nad prirodom nikako ne znadi da je on
prestao da zavisi od nje. U jednim uslovima on umije da upravlja
tom zavisno$c¢u, a u drugim uslovima c¢ovjek se potéinjava ne samo
divljoj ve¢ i rdavo ocovjecenoj prirodi.

Dosadasnje iskustvo razvoja ljudskog drustva pokazuje da ce
stihija gospodariti ¢ovjekom sve dok se razumno upravljanje dru-
Stvenim odnosima ne sjedini s nau¢nim regulisanjem prirodnih
procesa.

Pridavaju¢i ogroman znacaj jedinstvu prirode i ¢ovjeka, Marks
i Engels su isticali:

»Ovde se kao i svuda ispoljava identitet prirode i éoveka i tako
§to ograni¢eno odnoSenje ljudi prema prirodi uslovljava njihovo
medusobno ograni¢eno odnoSenje, a njihovo ograni¢eno medusobno
odnos$enje uslovljava njihovo ograni¢eno odnoSenje prema pri-
rodi.. .«3

2 K. Marks i F. Engeljs, Soéinenija, tom 1, s. 551.
3 Marks — Engels, Nemacka ideologija, I deo, s. 30.
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Uspostavljanje novog odnosa prema prirodi nuzno pretpostavlja
uspostavljanje novih odnosa medu ljudima. Pokazalo se da privatna
svojina i apsolutizacija parcijalnih i kratkoroénih interesa otuduje
prirodu od covjeka.

U sistemu priroda — drustvo prisutne su, dakle, dvije vrste veza:
jedne izraZavaju su$tinu procesa razmjene materije izmedu dru-
$tva i prirode kroz dati nivo razvitka proizvodnih snaga, a druge izra-
zavaju socijalnu strukturu drustva, jer ljudi djeluju ma prirodu ne
kao zbir pojedinaca veé¢ kao odredeni socijalni organizmi, pri ¢emu
izuzetan znacaj ima karakter drustvenih i proizvodnih odnosa.

Odnos prema prirodi po principu »posle nas — potop« kroz savre-
menu ekolosku krizu sve viSe dovodi do saznanja da je neophodan
prelaz sa »kaubojske ekonomike« na »ekonomiku kosmidkog broda«.

Eliminisanje negativnih posljedica privredne aktivnosti na bio-
sferu moguéno je ograniavanjem porasta stanovnistva, reducira-
njem liéne potro$nje ma razummne potrebe i svodenjem na minimum
tehnoloskih procesa pri kojima se stvaraju otpadne materije opasne
za biosferu i koje ¢e se uglavnom opet koristiti u proizvodnji.

Stupanjem ¢éovjeéanstva u novu epohu njegovog razvitka zah-
tijeva ne samo nova nauc¢na saznanja veé¢ i nove forme drustvenog
mi$ljenja. Obezbedivanje procesa materijalne reprodukcije i visokih
pokazatelja kvaliteta Zivota zahtijeva o¢uvanje Cistote prirodne sre-
dine, §to je moguc¢no prelaskom na takvu tehnologiju koja ¢e neutra-
lisati otpatke proizvodnje i potrosnje.
nomska dobra a da se ne upropasc¢uje prirodna sredina. To je slucaj
kod bezvodnih i bezvazdu$nih tehnoloskih ciklusa, kao i kod ciklusa
u kojima se koristi malo vode i malo vazduha. Tu spadaju i tehno-
loski ciklusi sa zatvorenim sistemom vode i vazduha. Dalje, ovdje
spadaju i proizvodni postupci pri kojima se na kraju tehnoloskog
procesa skupljaju otpaci, ¢ine se pogodnim za dalju upotrebu, vrsi
se njihova hemijska neutralizacija ili se trajno konzerviraju. Takode,
tu spada i tehnologija bez otpadaka, tj. tehnologija s recirkulacijom
otpadaka, koji se koriste za izradu drugih proizvoda. Takva tehno-
logija garantuje cistotu atmosfere, hidrosfere i zemljista: ona obez-
bjeduje ogromnu ekonomiju prirodnih resursa.

Sprecavanje zagadivanja biosfere preciséavanjem otpadaka i
stvaranjem tzv. zaS$titnih zona — ¢ini se vrlo neefikasnim. Prije
svega, na taj se nac¢in problem sustinski ne rjeSava, jer je nemoguce
potpuno sprijeciti dospijevanje Stetnih materija u prirodnu sredinu.
U procesu preciséavanja, kako pokazuju dosadas$nja iskustva, nerije-
tko dolazi do transformacije jednog vida S$tetnog djelovanja na bio-
sferu u neki drugi vid takvog djelovanja. Na primjer, umanjivanje
zagadivanja atmosfere zamjenom suvih filtera vlaznim filterima
povecava zagadenost hidrosfere. Osim toga, uredaji za ¢iS¢enje i za$-
titne zone zahtijevaju sve vece prostore. Javlja se i problem unista-
vanja otpadaka na uredajima za preSi¢¢avanje itd.
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Najveée je preimuéstvo zatvorene tehnologije u njenoj stvarnoj
ekonomicnosti. Danas se ekonomska efektivnost onih vrsta proiz-
vodnje koje zagaduju vazduh, vodu i zemljiSte vjeStacki pokazuje
visokom zbog toga $to se ne uracunavaju ekonomske Stete usljed
zagadivanja sredine neiskoriS¢enim nuzproizvodima. Te S$tete su, po
pravilu, ogromne. Povecavanje koncentracije $tetnih materija u vaz-
duhu izaziva ubrzanu koroziju ekonomskih dobara u zonama zaga-
denosti, smanjuje prinose u poljoprivrednoj proizvodnji, smanjuje
njihovu prehrambenu vrijednost, pogorSava stanje Sumskog fonda
itd. Zagadivanje hidrosfere zahtijeva znacajne dopunske troskove za
obezbjedivanje neophodnog kvaliteta vode za pi¢e i druge potrebe,
negativno uti¢e na ribarstvo, pogorSava uslove navodnjavanja itd.
Najzad, zagadivanje prirodne sredine dovodi do sve vec¢ih gubitaka
u radnom vremenu, do poveéanih izdataka za zdravstvenu zastitu
i socijalno osiguranje — sve to zbog pogorSavanja zdravstvenog sta-
nja stanovniStva u zonama intenzivnog zagadivanja. Zagadivanje
prirodne sredine izaziva, dakle, sve vecée troskove koji se ispoljavaju
na nizu sektora. No, ti se troskovi, na Zalost, jo§ uvijek ne urac¢una-
vaju kao troSkovi proizvodnje preduzeca koja zagaduju prirodnu sre-
dinu. U tome je jedan od glavnih uzroka sporog razvijanja takvih
tehnoloskih procesa koji ¢e ¢uvati biosferu.

Cistota prirodne sredine kao drustvena upotrebna vrijednost
(korisnost) ima takvu odliku koja je izdvaja iz ostalih, tradicional-
nih korisnosti. NajcéeScée, koriS¢enje jedne upotrebne vrijednosti od
strane individue (ili kolektiva) iskljuéuje njeno istovremeno koris-
¢enje od strane druge individue (ili kolektiva). Sasvim je drugi slucaj
kad je u pitanju ¢istota prirodne sredine. To blago moze istovremeno
koristiti razli¢iti broj individua (kolektiva), pri ¢emu se moguénosti
dostupa tom dobru ne umanjuju srazmerno s porastom broja nje-
govih korisnika. Cistota prirodne sredine nedeljivo je dobro koje se
kolektivno koristi. Zbog toga je obezbjedivanje te cistote mogucno
samo onda kad se privredni razvoj posmatra sa stanoviSta interesa
ditavog drustva, kao jedne cjeline.

Stvarno o¢uvanje Cistote biosfere moguéno je samo u drustvu u
kome se ¢ovjek nalazi u centru paznje i u kome priroda nije predmet
gramzive eksploatacije. UopsSte uzev, ekonomska struktura koja se
prevashodno bazira na trziSnom sistemu raspodjele resursa i komer-
cijalnim efektima ne omoguéuje racionalan odnos prema prirodi.
Imajuéi u vidu kapitalisti¢cku robnu proizvodnju, Marks je pisao da
ona »razvija tehniku i kombinovanost procesa proizvodnje samo
istovremenim potkopavanjem izvora svakog bogatstva: zemlje i
radnika«.*

Savremena ekolo§ka kriza nije prije svega izazvana tehnikom
i tehnologijom proizvodnje ve¢ dru$tvenim odnosima. Iako se teh-
nika i tehnologija oslanjanju na dostignuc¢a prirodnih nauka, one
nijesu nezavisne od ljudi, jer su rezultat njihovog izbora koji se

4 K. Marks, Kapital I, s. 414.
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vrsi u drustvu i posredstvom drustva. Ekonomsko uredenje drustva
vrii snazan uticaj ma razvitak pojedinih oblasti nauke i na ponasanje
preduzeéa u ostvarivanju proizvodnje, a populaciona politika moze
bitno da uti¢e na dinamiku stanovnistva.

Racionalno koriS¢enje prirodnih resursa zahtijeva razradu novih
koncepcija o drustvenom proizvodu i nacionalnom dohotku, koje bi
urac¢unavale Stete §to se nanose prirodi i troskove neophodne za nji-
hovo eliminisanje ili predupredivanje njihove pojave.

Danas se sve viSe afirmiSe shvatanje da kriterijum efektivnosti
druStvene proizvodnje nije toliko tempo njenog porasta, koliko
ravnomeran rast, pri kome su Stetni uticaji na prirodnu sredinu sve-
deni na minimum.

Razrada novog sistema pokazatelja privrednog razvoja i nau¢no-
-tehni¢kog progresa, koji bi obuhvatili i zagadivanje prirodne sredi-
ne otpacima, nailazi na niz teSkoda, jer je priroda fenomen déijem
mjerenju ne odgovaraju dosad koriséena mjerila. Usluge su koje ona
¢ini ljudima jedinstvene.

Raspolaganje ekonomista sistemom globalnih pokazatelja, koji
bi sinteti¢ki izraZavali stepen zadovoljenosti dru$tvenih potreba i
nivo reprodukcije prirodnih resursa, mnogo bi znacilo za rjeSavanje
problema dugoro¢nog planiranja koriSéenja prirodne sredine.

III

Po Marksovim rije¢ima,? priroda predstavlja neorgansko tijelo
¢ovjeka, jer je ona uslov njegovog zivota i njegove proizvodne aktiv-
nosti. Covjek se razvija fizi¢ki i duhovno samo kroz uzajamno djelo-
vanje s prirodom, jer je on sam njen dio.

U pocetnom periodu razvoja rada c¢ovjek je bio u neposrednoj
vezi s prirodom. Osnovni proizvodni organi bili su prirodni organi
¢ovjeka. Sada je ¢ovjek u moguénosti da na prirodu djeluje moénim
sredstvima za rad, ali takvo djelovanje izaziva na prirodi brojne
negativne posljedice. Djelovanje ¢ovjeka na prirodu dostize takav
razmah, §irinu i dubinu da se podriva sama osnova njegovog posto-
janja. Rad se, iz sredstva kroz koje se uspostavljalo jedinstvo izmedu
¢ovjeka i prirode, pretvorio u sredstvo antagonizma izmedu njih.

Prva proizvodna djelatnost ¢ovjeka bila je poljoprivreda. Za
éovjeka je radio automatizam prirode. Razvoj zanatstva, manufak-
ture i industrije u izvjesnom smislu je negirao znacaj toga automa-
tizma proizvodnje. Na viSem stepenu razvitka covjek se mora po-
novo vratiti automatizmu prirode, koji ¢e da sluzi kao sredstvo
za rad.

Ziva priroda ostvaruje samoregulisanje, obezbjedujué¢i uslove
svoga postojanja i razvitka. Ako se u idealnom obliku razmatra dje-

5 K. Marks i F. Engeljs, Iz ranih proizvedenij, s. 565.
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latnost zZive prirode u odnosu na neorgansku prirodu, moZe se utvr-
diti sljedece:

Sva Ziva priroda dijeli se na tri funkcionalna sistema ili grupe:
biljke, koje kroz proces fotosinteze stvaraju iz ugljendioksida, vode
1 mineralnih materija zemljista prve organske proizvode; one su pro-
izvodadi. Biljkama se hrane zivotinje, koje su potro3adi. Bakterije
razlazu organska jedinjenja koja stvaraju biljke i Zivotinje i vraéaju
u zemlju elemente neophodne za ishranu biljaka. Na taj naéin se:
vrSi razmjena materije izmedu Zive i neorganske prirode.

Ni jedna od ovih funkcionalnih grupa ne moZe postojati bez
druge dvije. Biljke, koje se hrane neposredno iz neorganske priro-
de, ne bi mogle postojati bez Zivotinja i bakterija, jer bi se zagusile
vlastitim proizvodima — kiseonikom, opalim li¢em i drugim otpa-
cima. Otuda proistice zakljuéak da se samoregulisanje, koje omogu-
éuje reprodukciju uslova postojanja i razvitka Zive prirode, dijeli na
tri funkcije — produkcionu, konsumacionu i redukcionu. Uzajamna
povezanost ove tri funkcije jeste osnovni zakon razmjene materije-
izmedu zive i neZzive prirode.

Posto covjek takode vrsi razmjenu materije s prirodom, ima
osnova da se postavi pitanje: da li taj zakon vazi i za ¢ovjekovu ak-
tivnost? Engels je prvi uporedio rad covjeka s procesima u Zivoj
prirodi. On je isticao da biljke koncentris$u, skupljaju sunc¢evu ener-
giju, dok je Zivotinje troSe. Ono sto c¢ovjek ¢ini radom, svjesno, to
biljke ¢ine nesvjesno. Covjeku polazi za rukom da sjedini prirodne
funkcije Zivotinja, koje tro$e energiju, i biljaka koje akumuliraju.®
Isterijski, te dvije funkcije ljudskog drustva ispoljavaju se kao dva
stupnja razvoja proizvodne aktivnosti. U ranom periodu glavnu
oblast proizvodnje ¢inila je zemljoradnja. Tada se ¢ovjek bavio aku-
mulacijom energije u biljkama. Drustvo je vrsilo produkcionu funk-
ciju pot¢injavajuéi se prirodi.

U periodu prevlasti industrije ¢ovjek vr$i konsumacionu funk-
ciju, kao Sto je vrSe i Zivotinje.

Dakle, ¢ovjekov rad se razvija prema djelovanju zakona raz-
mjene materije izmedu zive i nezive prirode.

Do danas ¢ovjek u sustini nije obavljao treéu funkciju razmje-
ne materije sa prirodom — redukcionu, ¢ija je suStina u zatvaranju
kruznog kretanja materije izmedu Zive i neZive prirode. Ta je funk-
cija usmjerena, s jedne strane, na oslobadanje Zive prirode od Stet-
nih proizvoda Zivotne aktivnosti ljudi a, s druge strane, na vracanje
nezivoj prirodi onoga §to je iz nje uzeto. Redukciona funkcija ostva-
ruje povratnu vezu Zive prirode s neorganskom i vr$i odlucujuéu
ulogu u samoregulaciji zZive prirode. Ako producenti predstavljaju
proizvodnju, konsumenti — potro$nju, onda reducenti predstavljaju
upravljanje proizvodnjom i potrosnjom. Fantastiéna prilagodivost.
bakterija i drugih mikroorganizama, koji vrSe redukcionu funkciju,

¢ K. Marks i F. Engeljs, Sofinenija, tom 35, s. 111.
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predstavlja sama po sebi neku samonadgradnju, koja obezbjeduje
optimalno funkcionisanje Zive prirode.

Redukciona funkcija je po svojoj susStini funkcija upravljanja,
tj. po svom sadrzaju se podudara s kontrolnom funkcijom ¢ovje-
kovog rada. Od svoje strane, kontrolna funkcija rada treba da ima
u procesu razmjene materije izmedu covjeka i prirode redukcioni
karakter. Ona treba da zatvori krug u razmjeni materije izmedu
¢ovjeka i prirode. Uspostavljanjem vlasti nad prirodnim silama
pomocu te funkcije, drustveni rad se preobrazava u samoregulisan
proces, koji obezbjeduje reprodukciju uslova svoga funkcionisanja
i razvitka.

Do savremene nauc¢no-tehni¢ke revolucije pojam reprodukcija
odnosio se samo na radnu snagu, maSine, zgrade i dr. Savremena
dostignucéa nauke i tehnike, uvlace¢i u proizvodnju prirodne sile,
pojave i procese, omoguc¢uju da se nad njima uspostavi kontrola
drustvenog rada. Zbog toga i priroda mora biti uklju¢ena u pojam
reprodukcije, a briga drustva o njenoj obnovi treba da bude isto
takva kao §to je i briga o reprodukciji radne snage, masina i drugog.
Kontrolna funkcija rada treba u tome da ima odluéujuéu ulogu.

Na taj nacin, rad kao proces izmedu c¢ovjeka i prirode potéinjen
je osnovnom zakonu razmjene materije izmedu c¢ovjeka i prirode —
uzajamnoj vezi vlasti nad prirodnim silama pomoc¢u neposredne,
regulacione i kontrolne funkcije rada. Drustvo ne moze odrzavati
cjelishodan odnos s prirodom ako ne bude postupalo u skladu sa
tim zakonom. Sta je za to potrebno? Prvo, vlast nad prirodnim sila-
ma pomocu svih triju funkcija rada i, drugo, uzajamna povezanost
svih triju funkcija. Ti se uslovi stvaraju kroz proces istorijskog raz-
voja drustva.

U zivoj prirodi postoji uzajamna veza izmedu producenata, kon-
sumenata i reducenata. Za drustvo to znaéi uzajammnu vezu izmedu
svih proizvodnih grupa preduzeca i ljudi, koji izvrsavaju neposrednu
regulacionu i kontrolnu funkciju drustvenog rada.

Ako se wlast rada nad prirodnim silama podinje da uspostavlja
zahvaljujuéi savremenoj naucno-tehnickoj revoluciji, onda se uza-
jamna veza svih funkcija drustvenog rada ostvaruje kroz preobra-
Zavanje drustva na komunisti¢kim osnovama. Na taj naéin, uvaza-
vanje osnovnog zakona razmjene materije izmedu drustva i prirode
moguce je samo pri kombinaciji upravljanja prirodnim silama i nau-
¢nog upravljanja drustvom. Samo pri uvazavanju osnovnog zakona
razmjene materije dostize se takvo samoregulisanje drustva pri kome
se obezbjeduje reprodukcija uslova za njegovo postojanje i dalji
razvitak.

Nerazuman odnos ¢ovjeka prema prirodi podriva samu osnovu
radne aktivnosti i postojanja drustva. Drustvo koje ostvaruje likvida-
ciju eksploatacije ¢ovjeka covjekom, tj. koje postaje socijalno slobodno,
ali koje joS me upravlja prirodnim silama, jo$ istinski nije slobodno.
Samo je ono drustvo slobodno koje ostvaruje samoregulaciju, koja
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obezbeduje reprodukciju uslova njegovog postojanja i razvitka, tj.
koje uvazava osnovni zakon razmjene materije izmedu sebe i Zive
prirode.

Govoreéi o odnosu ¢ovjeka prema prirodi kao neophodnosti Zi-
vota, Marks je pisao:

»Sloboda se u ovoj oblasti moZe sastojati samo u tome da udruZe-
ni Covjek, udruzeni proizvodac¢i racionalno urede ovaj svoj promet
materije s prirodom, da ga dovedu pod svoju zajedni¢ku kontrolu,
umjesto da on njima gospodari kao neka slijepa sila, da ga vrie s naj-
manjim utro$kom snage i pod uslovima koji su najdostojniji i naja-
dekvatniji njihovoj ljudskoj prirodi. Ali to uvjek ostaje carstvom
nuznosti. Sa one strane njega pocinje razvitak ljudske snage, koji je
svrha samom sebi, pravo carstvo slobode, ali koji mozZe da procvjeta
samo na onom carstvu nuznosti kao svojoj osnovi. Skraéenje radnog
dana jest osnovni uslov.«?

Ovdje su, u stvari, formulisani glavni uslovi, metodi i ciljevi
Jjudske djelatnosti u skladu sa zahtjevima osnovnog zakona razmjene
materije izmedu drustva i prirode.

Marks isti¢ée dva uslova za postojanje slobodnog drustva: prvo,
¢ovjek treba da bude kolektivan, tj. vaspitan u kolektivnom duhu,
lien sopstvenickih osjec¢anja, da drustvene interese stavlja ispred
liénih; i, drugo, proizvodadi treba da budu asocirani, tj. objedinjeni u
drustvenoj proizvodnji na bazi drustvene svojine i medusobno pove-
zani u procesu radne aktivnosti. Ti se uslovi stvaraju socijalisti¢kim
preobrazavanjem i vaspitavanjem novog c¢ovjeka.

Metodi kojima se drustvo koristi pri uzajamnom djelovanju s pri-
rodom predstavljaju ukupnost na¢ina, puteva i odlika ¢ovjekove radne
aktivnosti. Oni su objektivni jer proisti¢u iz osnovnog zakona raz-
mjene materije izmedu covjeka i prirode. Oni se mogu podijeliti u
dvije grupe: 1) metodi odnosa prema prirodi i 2) metodi upravljanja
drustvom u skladu s razumnim odnosom prema prirodi.

U prvu grupu spadaju metodi djelatnosti ¢ovjeka usmjerene ka
oslobadanju od gospodstva slijepih prirodnih sila i uspostavljanju vla-
sti nad njima pomocu regulacione i kontrolne funkcije éovjekovog
rada. U tim metodama dolazi do izrazaja takva djelatnost covjeka
koja obezbjeduje reprodukciju prirode kao osnove ¢ovjekovog zivota
u uslovima istinskog carstva slobode.

Metodi druge grupe sadrze aktivnost koja obezbjeduje reproduk-
ciju duhovnog zivota ¢ovjeka. Tu spadaju tri metode. Prvo, najmanji
utrosak sila u procesu razmjene materije s prirodom. Taj metod znadi
takvo upravljanje drustvom koje obezbjeduje ne samo najvecéu eko-
nomiju njegovih proizvodnih moguénosti ve¢ i maksimalno koriSé¢enje
prirodnih sila u drustvenom radu. Drugo, upravljanje drustvom tre-
ba da bude takvo da proces razmjene materije s prirodom bude naj-
dostojniji ¢ovjekove prirode, da potpomaZe razvitak pravih ljudskih
kvaliteta, potreba i sposobnosti. Taj metod znaéi da silama prirode

7 K. Marks, Kapital III, izd. Kultura, 1948, s. 756.
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treba tako upravljati da bi se formirao ¢ovjek sa najboljim osobina-
ma. Treéi metod zahtijeva takvo preobrazavanje prirode da ona maj-
viSe odgovara sustini ¢ovjeka, da mu bude adekvatna.

Carstvo slobode pocinje samo tamo gdje ¢ovjek dobija moguénost
da reguliSe i kontroliSe razvitak drustva i prirodnih sila. U tim uslo-
vima ¢ovjek dobija moguénost da usmjeri djelatnost na samog sebe,
na razvoj svojih ljudskih odlika. Taj razvitak jeste samocilj.

Pravo bogatstvo ¢ovjeka stvara se samo onda kad upravlja priro-
dnim silama i svojim sopstvenim razvitkom.

»U sustini, ako mu odbacimo ograni¢enu burzoasku formu, §ta
je drugo bogatstvo ako nije univerzalnost potreba, sposobnosti, sred-
stava potrosSnje, proizvodnih snaga itd. individua stvorenih univer-
zalnom razmjenom? Sta je drugo bogatstvo — ako nije pun razvitak
gospodstva nad prirodnim silama, tj. kako nad silama tzv. »prirodex,
tako i nad silama njegove sopstvene prirode?« — pita se Marks.®
U tim uslovima c¢ovjek postaje cilj proizvodnje.
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Prof. Dr. DRAGOJE ZARKOVIC, Faculty of Law, Novi Sad
THE ECONOMIC ASPECTS OF THE CONTEMPORARY ECOLOGY CRISIS
Summary

At the beginning the author is pointing out that the ecology crisis has two
aspects: material and social-economical. The first aspect is expressed as o
group of unfavourable and uncontrolled changes in a natural enviroment harm-
ful to normal human living and working conditions. The social-economical
aspect of the ecology crisis is expressed in a chaotic and robbery exploitation
of the natural enviroment and natural resources, in an exploitation relationship
toward it as toward the living enviroment and potentiality of economic deve-
lopment.

Establishment of a new relationship toward nature supposing a founda-
tion of the new relations among people. It was shown that private property
and absolutization of a parcial and a short-term interest alienate the nature
from a human being.

A relationship toward nature like ,aprés moi le déluge“ is through the
ecology crisis teaching us that we have unavoidably to change ,cowboy eco-
nomics“ for ,economics of a spaceship“.

The elimination of negative consequences of the economic activities on
biosphere is possible by restriction of the population growth, by bringing of
a human consumption in the reasonable frames with a small number of tech-
nology processes producing rejects accepting almost all for biosphere harmful
materias. The most significant advantage of a closed technology is its real
economic effeciancy. At present time, the economic effeciancy of kind of pro-
duction processes which are polluting air, water and soil show as the high ones,
because that a harmful impact of pollution of the human enviroment was not
economicaly calculated.

The true protection of a clean biosphere is possible only in a society
respecting man and which is not acting as a greedy exploitator. Generally
speaking, economic structure predominantly based on the market principle of
distribution of resources and on commercial effect is not granting reasonable
relation toward nature.

The contemporary ecology crisis was not primarely provoked by techni-
que and technology of production, but by social relations. Although the tech-
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nique and technology relay on the achievements of natural sciencies, these are
not independent from people, since they present the result of choice donein
the society and through society. Economic system of a society is making a great
impact on development of a single scientific fields and on production process
of enterpriser, but the population policy may also influence the population
growth.

At last, the author is concluding that human power over natural resources
begins to rule on the basis of achievements of the contemporary scientific-
technical revolution and a natural bind of all functions of social work is reali-
zed through transformations of society on the communist basis. In that way, res-
pect of the basic law of exchange of materials bertween society and nature is
possible by combination of overpowering the natural forces and scientific rule
with a society.

I-p IPATOJE XXKAPKOBUY, Hoeu Cax

OKOHOMMUYECKUNE ACIHEKTBEI COBPEMEHHOI'O 3KOJOI'MYECKOTIO
KPU3UCA

Pezwome

ABTOp CHayajla MOAYEPKMBAET, YTO COBPEMEHHBI 9KOJOTUYECKUIl Kpusnuc
¥IMeeT [Be CTOPOHBI: MaTepMaJIbHYIO M COLMaJIbHO-9KOHOMMUYecKyr. IlepBaa 06-
HapyXMBaeTCcsad KaK OOIIHOCTb HeXKeJaTeJbHbIX M HEKOHTPOJMPOBAHHBIX 13-
MeHEeHUJI B €CTEeCTBEHHO! cpejfie, KOTOpble HAPYLIAIOT HOPMAaJbHBLIE YCIOBRUSA
XKU3HM U paboThkl aiofeir. CouMabHO-I9KOHOMMUYECKAsA CTOPOHA 9SKOJOTMUECKOro
Kpu3uca OOHApPYyXKMBAETCA B XaOoTHMYECKOM U TIpPabuUTeNbCKOM OSKCIIyaTaijuy
€CTeCTBEHHOM Cpefbl M ee pecypcoB, B MNOpPaboTHUTENHLCKOM OTHOUIEHUM K Hel
KaK K JKU3HEHHOM cpefie M IOTEeHUMAJy 9SKOHOMMYECKOTO DPa3BUTHUS.

YcTaHOBJIEHME HOBOTO OTHOLIEHMA K TIPUMPOAE IOJIKHO IpefnojaraTh yc-
TaHOBJIEHME HOBBIX OTHOILIEHMII MeXAy JoibMu. OKa3alioch, YTO YacTHas CoO-
CTBEHHOCT:L M abcomoTM3anyua napuuaJbHbIX UM  KPaTKOCPOYHBIX MHTEPECOB
OTYYZXKIAIOT IIPHUPOAY OT YeJoBeKa.

OTHOLIEHME K MNOpuUpoAe IO IIPUHLMIY ,IIOCJe HAC XOTb IIOTOI“ depes
COBPEMEHHBI 9KOJIOTMYECKUIlT KPU3uC Bce Oosblile NOPUMBOAUT K CO3HAHUIO
HeOOXOoAMMOCT IIepexona C ,,KOBOOVCKOM 3KOHOMMKM® Ha ,,9KOHOMHKY KOCMMU-
YecKoro Kopabaa“.

YerpaHeHue OTPUIIATENBHBIX IIOCJIEACTBMI XO3AMCTBEHHOTO BO3JeNCTBUA
Ha Ouoccepy BO3MOKHO OTrpaHMYEHNEM DOCTa HaceJeHWUd, CBeNeHMEeM JIMYHO-
HO mioTpeblleHMss Ha YIOBJIETBOPEHME Da3yMHBIX IoTpeOHOCTell M co3maHMeM
HEOOJBIIIOr0 KOJMMECTBA OTXOROB TEXHOJOTMYECKMX IIPOLIecCoB, IIPU KO-
TOpBIX OYyAYyT MCIOJBL30BAHBLI IIOYTM BCe OIAcCHble INA Ouocdepbl BellecTBa.
Camoe GOJbIIOe MPEMMYILECTBO 34KPBITOM TEXHOJOTUMU COCTOUT B €e JeliCTBHM-
TeJIbHOJ! SKOHOMMYHOCTM. B Hacrosllee BpeMs 9KoHOMMUecKasa 9P @PEeKTMBHOCTH
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TeX BUAOB IIPOM3BOJACTBA, KOTOPbIE 3arpA3HAIOT BO3AYX, BOAY M 3eMJIO MCKyC-
CTBEHHO OKa3bIBaeTCA BBLICOKO, IIOTOMY YTO HE YYMTHIBAIOTCA 3SKOHOMMYECKUE
yiiepObl BCHIEACTBME 3arpA3HEHMA Cpeabl HEeMCIOJb30BaHHBIMM IT000YHBIMMI
IIPOAYKTaMM.

JelicTBUTENLHOE COXPaHEHMEe YMUCTOTHI Omocdepbl BO3MOIKHO TOJBKO B
of1jecTBe, B KOTOPOM YeJIOBEK HAXOAUTCA B LIEHTPEe BHMMAHMA M B KOTOPOM
OpMupofia He ABJAETCA MNPEAMEeTOM aJ4YHOM 9Kcmayarauuu. I'oBopA BooOlle,
9KOHOMMYECKAs CTPYKTypa, 000CHOBBIBAIOLIAACA ITPEMMYIIECTBEHHO Ha PBIHOY-
HOJ CHuCTeMe paclpefielleHiss PecypcoB 1 KoMMepuecKMX 3ddexrax, He cmo-
co6CcTByeT panMOHAJBHOMY OTHOLIEHMIO K HIpupoze.

CoBpeMeHHBI SKOJIOTMYECKMiI KPU3UC He BBLI3BAH, IIpeXJe BCero, TeXHM-
KOM ¥ TEXHOJIOTMEN NPOM3BOACTBA, a OOILIEeCTBEHHBLIMM OTHOIIeHMAMHM. Hecmo-
TPA Ha TO YTO TEXHMKA M TEXHOJIOTMA OMMPAIOTCA Ha JOCTUIKEHUA eCTeCTBEeH-
HBIX HayK, OHM He HE3aBMUCHUMBI OT JIIOfel, IIOTOMY YTO ABJAIOTCA Pe3yJIbTaTOM
uX BbIOOpA, NMPOBOAMMOrO B 00LIeCTBe ¥ TIpM IocpencTBe ofbliecTBa. OKOHO-
MMYECKOe YCTPOMCTBO oOOLIecTBa OKa3bIBaeT CHMJIbLHOE BO3JeiiCTBME HA pa3BU-
TMe OTHAEJbHBIX O0JIacTell HayK M Ha IMOBeJeHNe MPeANpUATMII B OCylecTBIIE-
HUM TIPOU3BOACTBA; IIONYJALVOHHAA IIOJUTMKA TaK¥XKe MOXKeT CYLIeCTBEeHHO
BJIMATH HA AMHAMMKY POCTA HaCeJIeHUA.

B KoHIIe aBTOp B 3aKJIIOYEHMM TOBOPUMT O TOME, YTO BJIaCTh dYeJOBEeKa
HAJ €eCTEeCTBeHHbIMM CMJIaMM Ha4MHAET YCTAaHABJIMBATHCA HA OCHOBAaHUM JIO-
CTUIKEHMII COBPEMEHHOM HAYYHO-TEXHMUYECKOJ PEBOJIIONMM, a B3aMMHas CBA3b
Bcex (YHKIMIT OOLeCTBEHHOTO TPYAAa OCYLIECTBJSETCA depe3 Ipeobpa3oBa-
Hue ofulecTBa Ha KOMMYHMCTMYECKMX OCHOBaX. Takmm o6pa3oM, yBazKeHMUe
OCHOBHOTrO 3aKOHA OOMeHa BeIeCTB MEKAY OOILIEeCTBOM M IPMPOJON BO3MOIKIIO
TOJILKO TIPM COYETAHUM YIIPABJEHUA €eCTECTBEHHBIMM CHUJIaMM M HAYYHOTO
yIIpaBJaeHUA OoOIeCTBOM.
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