Prof. dr JOVAN STOJANOVSKI

PODRUSTVLJAVANJE ROBNE PRIVREDE U SAMOUPRAVNOM
DRUSTVU

1. KAPITALISTICKA robna privreda, poseban oblik
DRUSTVENE PROIZVODNJE

»Privatim karaikter proizvodnje individuuma koji proizvodi raz-
menske vrijednosti pojavljuje se tek kao historijski proizvod —
njegovo izoliranje, punktualno osamostoljenje unutar proizvodnje,
uslovljeno je podjelom rada, koja opet, sa svoje strane, po€iva na
cijelom nizu ekonomskih uslova, ¢ime je individuum u svojoj po-
vezanosti s drugima i u svom vlastitom nacinu egzistencije uslovljen
sa svih strana®.l

Robna proizvodnja kao istorijski oblik proizvodnje uslovljena je
razvojem druStvene podele rada izmedu samostalnih, individualnih
proizvodaCa, koji stoje jedan prema drugom, ili jedni prema dru-
gima, u svestranoj medusobnoj zavisnosti. Svestrana uslovljenost i
povezanost individualnih proizvodaca, u druStvenoj podeli rada, Cini
njihovu privatnu proizvodnju upotrebnih vrednosti, proizvodnjom
za prometnu vrednost njihovih privatnih proizvoda.

.U svijesti subjekata koji vrSe razmjenu ispada da je u tran-
sakciji svaki samo sebi samosvrha; da je svaki samo sredstvo za
drugog; najzad, da uzajamnost prema kojoj svrhu postize samo time
Sto postaje sredstvo za drugog a sredstvo postaje samo ukoliko pos-
tize svrhu — da je ta uzajamnost jedna nuZna Cinjenica koja je
pretpostavljena kao prirodan uslov razmjene, ali da je ona kao takva
i jednom i drugom subjektu razmjene indiferentna i da svaki ima
interesa za nju samo ukoliko je ona njegov interes”.2

Svrha individualne proizvodnje — prometna vrednost — u isto
vreme je i sredstvo za drugog ucesnika u razmeni da postigne svoju

1 K. Marks — F. Engels, Dela, tom 20, str. 268.
2 Isto, tom 20, str. 272.
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svrhu. Prometoa vrednost kao svrha svakog individualnog proizvo-
daca u robnoj proizvodnji ,je nuzna Cinjenica koja je pretpostavljena
kao prirodan uslov razmjene".

Individualni proizvodali u drustvenoj podeli rada ne mogu os-
tvariti svoju svrhu — prometou vrednost, bez razmene.

Pojam vrednosti, prometoe vrednosti, kao najopstiji i najobuh-
vatoiji izraz ekonomskih uslova robne proizvodnje, izraZzava sustinu
robne proizvodnje kao specifican istoriski uslovljen oblik drustvene
proizvodnje gde individualni prodzvodali privatao proizvode za drus-
tvene potrebe i prema druStvenim uslovima za proizvodnju odrede-
nih proizvoda.

Proizvodnja za razmenu i prema razmeni predstavlja ekonomsko
prinudivanje samostalnih proizvodaca da proizvode ono Sto je kao
potrebno izrazeno u razmeni i da prihvate prometou vrednost kon-
kretae robe kao kriterij druStvenih uslova proizvodnje radi svog
privataog interesa, tj. da manjim utroSkom svog ukupnog privataog
rada ostvare prometnu vrednost robe, tj. drusStveno priznati kvantitet
rada.

»,Potrebno je da se robna proizvodnja potpuno razvije pa da iz
samog iskustva izraste nau¢no saznanje da se privatai radovi, vrSeni
nezavisno jedan od drugoga, ali koji su kao prirodni ¢lanovi drus-
tvene podele rada u svestranoj medusobnoj zavisnosti, stalno svode
na svoju srazmemu druStvenu meru, jer se u sluajnim i stalno
kolebljivim odnosima razmjene njihovih proizvoda radno vreme
drustveno za njihovu proizvodnju, sprovodi silom kao regulatoran
prirodni zakon, kao, recimo, zakon teze kad se kome kuca srusi na
glavu“s

U robnoj proizvodnji kao odredenom obliku drustvene proizvod-
nje, prometaa vrednost je nain priznavanja privataog rada kao dela
ukupnog drustvenog rada, privatni rad javlja se kao deo drustvenog
rada, koli¢ina privataog rada svodi se na drusStvenu meru, koli¢ina
ukupnog utroSenog privataog rada svih proizvodaca odredene robe
svodi se na druStveno potrebnu koli¢inu za pojedine vrste roba kao
deo ukupnog drustvenog rada.

Prosrednost drustvenog karaktera privataih radova, za privatae
svrhe, za prometau vrednost u privatao vlasnistvo, zamagljuje drus-
tveni karakter robne proizvodnje, jer se prividno privataa proizvod-
nja obavlja potpuno samostalno, nezavisno u pogledu izbora upo-
trebnih vrednosti koji se proizvode i koliine utroSenog rada.

Robna proizvodnja je privataa proizvodnja prema privataoj
svrsi, ali se ona ne moZe ostvariti neposredno i prema privataim
i individualnim kriterijumima.

Proizvodnja za prometou vrednost predstavlja nain uklapanja
individualnih radova privatnih proizvodac¢a u drudtvenoj podeli rada.
Drustvena podela rada nuznost je svakog razvijenog drustva a ona,
u robnoj proizvodnji, u proizvodnji zasnovanoj na privataoj svojini

3 Isto, tom 21, str. 77.
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sredstava za proizvodnju i za privatne svrhe, ostvaruje se kao spo-
ljaSna veza, pTeko razmene, samostalnih privatnih proizvodaca.

Ostvarivanje drustvene podele rada putem ostvarivanja privatne
svrhe znacCi ostvarivanje nuznosti kao ekonomski zakon prinude.
Ekonomski zakon prinude, koji se ostvaruje putem prometne vred-
nosti, ujedno znaci ostvarivanje odgovarajué¢e druStvene podele post
festum Sto pretpostavlja postojanje razlika u potroSenom individual-
nom radu pojedinih proizvodaca iste vrste robe i ukupno utroSenog
rada svih proizvodaCa u odnosu na ukupno raspolozivi rad.

Proporcionalnost u drustvenoj podeli rada ostvaruje se préko
prometne vrednosti i njenim posredstvom. DrusStvena podela rada u
robnoj proizvodnji, kao podela rada na proizvodnji odredenih roba,
podredena je prometnoj vrednosti. Drugalije i ne moZe biti u robnoj
proizvodnji gde je svrha proizvodnje — prometna vrednost.

DrusStvena podela rada, time, u robnoj proizvodnji ostvaruje se
na posredan i stihijan naCin. Na posredan, jer se privatni proizvo-
dacCi prilagodavaju drusStveno izrazenim potrebama putem trzista,
nakon obavljene proizvodnje, nakon utroSenog rada, a time se drus-
tvena srazmera u druStvenoj podeli rada ostvaruje kroz nepoduda-
ranje stvame proizvodnje u odnosu na stvamu trZiSnu potrebu.

,,U drustvenoj proizvodnji vlada anarhija. Ali proizvodnja robe,
kao i svaki drugi oblik proizvodnje, ima svoje osobene, inherentne,
od nje nerazdvojne zakone; i ti se zakoni probijaju uprkos anarhiji,
u njoj, kroz nju. Oni se ispoljavaju u onom jedinom obliku druStvene
veze koji i dalje postoji u razmeni, i nameéu se individualnirn pro-
izvodaCima kao prinudni zakon konkurencije. Oni su u pocetku Cak
i nepoznati tim proizvodaCima i ovi moraju postepeno da ih otkri-
vaju, putem dugog iskustva. Oni se, dakle, probijaju bez proizvodaca
i protiv proizvodaca, kao prirodni zakoni njihovog oblika proizvodnje
koji dejstvuju slepo. Proizvod vlada nad proizvodacima®“4 (Podvukao
J. S).

Menjanjem veli¢ine ekonomskih subjekata koji obavljaju robnu
proizvodnju, koncentracijom i centralizacijom kapitala, svrha pro-
izvodnje se ne menja, menjaju se uslovi obrazovanja prometne vred-
nosti pojedinih roba, menjaju se uslovi i moguénosti za uspostavlja-
nje odnosa i veza izmedu pojedinih proizvodaa er antum, stvaraju
se mogucénosti za uticaj na potraznju potroSnih dobara uticanjem
na potrosace, Sto sve omogucava smanjivanje stihijnosti u drusStve-
noj podeli rada podredenoj i dalje prometnoj vrednosti kao privatnoj
svrsi privredne aktivnosti.

Ne karakteriSe robnu proizvodnju stepen anarhi¢ndsti u drus-
tvenoj podeli rada nego pre svega, individualna privatna proizvodnja
u privatne svrhe. Stepen anarhi¢nosti rObne proizvodnje u neposred-
noj je vezi sa stepenom koncentracije proizvodnje.

Ostvarivanje dominacije na trziStu, monopolisticne strukture
»,Zaobilaze trZiste**, Sto ne menja, u sustini, karakter proizvodnje

4 Isto, tom 31, str. 208.



106 Jovan Stojanovski

kao robne proizvodnje jer i dalje svaki ucesnik u razmeni ,svoju
vlastitu svrhu postize samo time $to postaje sredstvo za drugog*.

Proporcije u druStvenoj podeli rada, u uslovima konoentracije
proizvodnje, podredene su i dalje prometnoj vrednosti kao svrsi
proizvodnje, svejedno 5to tu svrhu sada ne mogu svi ostvarivati pod-
jednako. Proizvodnja ostaje privatna, robna i podredena prometnoj
vrednosti. Koncentracijom proizvodnje kapitalisticki nacin proizvod-
nje smanjuje anarhiju u drustvenoj proizvodnji, putem ,,planiranja“
proizvodnje i prometne vrednosti, ah se sustina kapitalistickog oblika
drustvene proizvodnje ne menja jer je ona i dalje proizvodnja vred-
nosti i za vrednost.

»Pojarn vrednosti je najopstiji pa otud i najobuhvatniji izraz
ekonomskih uslova robne proizvodnje*.5

»Medutim robna proizvodnja niposto nije iskljucivi oblik drus-
tvene proizvodnje . ..

Cim drustvo stupi u posed sredstava za proizvodnju i primenjuje
ih za proizvodnju kao neposredno podrustvljena, svaciji rad, ma kako
bio razliit njegov specifican koristan karakter, postaje unapred i
direktno drustven rad ... Drustvo moZe prosto da izraCuna koliko
se radnih Casova nalazi u pamoj masini, u hektolitru pSenice od
poslednje Zetve, u sto kvadratnih metara sukna odredenog kvalite-
ta... Ljudi ¢e onda sve svrSavati vrlo prosto, bez posredovanja
cuvene ,,vrednosti‘.f

Ne ulazedi, ovde, u analizu teorija o uzrocima robne proizvodnje
u socijalistickoj stvarnosti, ni utvrdivanju stepena stvame robnosti
proizvodnje u pojedinim konkretnim uslovima pojedinih socijalistic-
kih zemalja, nepobitna je Cinjenica, za sve socijalisticke zemlje, da
je manje ili viSe prisutno posredovanje te cuvene ,vrednosti” za
merenje sadrZzanog rada u pojedinim proizvodima, bez obzira na to
da li su cenovni izrazi u veéoj ili manjoj meri ,nezavisni“ od
vrednosti. Ni u jednoj socijalistickoj privredi utroSeni rad na poje-
dinim proizvodima ne meri se u vremenu. Medutim, u konkretnoj
praksi pojedinih socijalistickih zemalja svrha proizvodnje ekonom-
skih subjekata nije prometna vrednost; svrha proizvodnje centra-
listiCkim planom unapred je utvrdena a time drusStvena podela rada
nije podredena prometnoj vrednosti.

Drustvena podela rada ostvaruje se planom sluzeéi se i pro-
metnom vrednoS¢u kao instrumentom, ali ona nema uticaja na
druStvenu podelu rada. DruStvena proizvodnja time, i pored pojavnih
oblika u kojima se utroSeni rad na pojedine robe pojavljuje kao
prometna vrednost, nije u sustini robna proizvodnja jer je cinje-
nica da se merenje konkretnog rada na proizvodnji odredene robe
ne vrsi putem ,Cuvene vrednosti“. Utrodeni rad pojedinih proizvo-
daca na proizvodnji odredene robe, mada moZe da se trodi razliCito
vreme kod pojedinih proizvodaca, priznaje se kao neposredno dru$-
tveni rad.

5 Isto, tom 31, str. 236.
6 Isto, str. 235.
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Potiskuju¢i robnu proizvodnju, a zadrzavaju¢i samo pojavne
oblike kategorija robne privrede, pretvarajuci ih u instrumente di-
rektno planirane proizvodnje i druStvene podele rada, eliminiSuci
konkurenciju kao ekonomski zakon prinude za proizvodae u svo-
denju individualnih radova na drusStveni prosek, kao i ukupno utro-
Seni rad na jednoj vrsti proizvoda u odnosu na ukupno raspoloZivo
vreme i drustvenu potrebu za tom vrstom proizvoda, — potiskuju
se motivi, svrha, individualnih proizvodata za racionalno troSenje
druStvenog rada.

Planiranjem drustvene podele rada planiraju se drustvene pot-
rebe za sredstvima za proizvodnju i predmetima za licnu potroSnju.
Prometna vrednost, prestaju¢i da bude svrha proizvodnje, prestaje
da 'bude i sredstvo putem kojeg potro3aci utiCu na proizvodnju. Pot-
rebe potrosaCa time po-staju pianska veli¢ina. Zamenjujuci svrhu
proizvodnje, prometnu vrednost, planskom obavezom, trziste dis-
tribucijom, planiranje preuzima ingerencije potroSaca u izboru pro-
izvoda za licnu potrodnju. Zamenom funkcije potroSaca prestaje eko-
nomska ponuda za proizvodnju potrebnih asortimana i za kvalitet
proizvoda. Preuzimajudi i ove funkcije, plan i planski organi pret-
varaju ih iz ekonomske prinude u administrativhu prinudu.

Zamenom svrhe — planskom obavezom, trziste — distribucijom,
nastaje negacija ro-bnog oblika druStvene proizvodnje, nerobnom
proizvodnjom, posredni drustveni -karakter individualnog rada ne-
posrednim drustvenim radom, $to se sve svodi na ,nestajanje" pri-
vatne svrhe, proizvodnja za prometnom vrednoS¢u, i ,,otklanjanje*
anarhije i ,disproporcija” u drustvenoj podeli rada. Proporcije u
drustvenoj podeli rada podredene su unapred utvrdenim ciljevima
putem plana.

2. SAMOUPRAVNA ROBNA PRIVREDA, POSEBAN OBLIK
PODRUSTVLJAVANJA PROIZVODNJE

,B€z robne proizvodnje i razmene nema — ,,preduzeca“. Pojava
i egzistencija ,,preduzeca“ jeste, prema tome, isto toliko naslede
proslosti za izvesno vreme prelaznog perioda od kapitalizma ka ko-
munizmu kao $to su to ,,roba“, ,robna proizvodnja i robna razmena“
itd.

»,Preduzeée mora da nastupa kao ,ekonomsko-pravni individu-
um* socijalistiCke ro-bne proizvodnje i razmene posto inafe ne moze
da proizvodi i razmenjuje robu®“.7

Preduzece, proizvodeci robu za trziSte, proizvodi za prometnu
vrednost. Svrha proizvodnje socijalistickog preduzeéa postaje pro-
metna vrednost, mada ne uvek i ne do kraja, ali, ipak, ona postaje
osnovna ekonomska svrha njene privredne aktivnosti. Cilj svakog

7 Boris Kidri¢: ,Teze o ekonomici prelaznog perioda u naoj zemlji“
Komunist, br. 6/1950. godine.
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robnog proizvodaca, pa i socijalistickog ,preduzeca”, nije upotrebna
vrednost nego prometna vrednost. Ako bi svrha proizvodnje soci-
jalistickog preduzeca bila neposredno upotrebna vrednost, onda bi se
radilo o socijalistiCkim zatvorenim zajednicama za proizvodnju pro-
izvoda za neposredne potrebe odredenih zajednica ili bi to mogle
biti proizvodne jedinice bez ekonomskog — pravnog individualiteta
koje proizvode prema jednom jedinstvenom centralistitckom planu,
a time i bez prava da odluCuju o svim elementima za proizvodnju
i raspodelu kao samostilni ekonomski subjekti.

Samostalnost ,,preduzec¢a” kao robnog proizvodaca u neposrednoj
je vezi s karakterom svojine i s ostvarivanjem planskog razvoja
celog drustva.

Boris Kidri¢, u polemici s nekim shvatanjima o karakteru nasSeg
privrednog sistema na osnovu samostalnosti ,,preduzeca“ kao robnih
proizvodaca u periodu zahvatanja celokupnog viska rada i jedinstve-
nog sistema nagradivanja, istiCe:

,Nakon svega $to smo gore izloZili ne treba mnogo dokazivati
da prava koja dobijaju radni kolektivi i njihova udruZenja novim
planskim i privrednim sistemom, po svojoj druStvenoj sadrzini nisu
identi¢na sa svojinskim pravima. Uzimajuci u obzir ¢injenicu da se
ona upotrebljavaju joS na tlu robne proizvodnje i razmene, ne mo-
zemo, doduSe, pore¢i da se u njima ne javljaju izvesni svojinski
ostaci kao refleks prodlog u kvalitativno bitho novom®.g$

Svojinski ostaci pojaCavaju se jaCanjem prava socijalisti¢kih
preduzeca ukoliko druStveno-nekontrolirano — raspolazu ostvarenom
prometnom vrednoS¢éu. S druge strane, druStvena kontrola nad upo-
trebom ostvarene prometne vrednosti socijalistickih robnih proizvo-
daca vodi ka neadekvatnom njihovom ponaSanju kao robnih pro-
izvodaCa jer su kao kolektivni robni proizvodali i kao pojedinci
zainteresovani da ostvare §to veéu prometnu vrednost. U tome se i
ogleda suprotnost izmedu karaktera svojine nad sredstvima za pro-
izvodnju i ekonomsko-pravne individualnosti preduzeca kao robnog
proizvodaca, koji proizvodi prometnu vrednost i na toj osnovi stiCe
odredena licnha i druga zajednicka materijalna prava, koja su zbog
toga i u odredenoj vezi s obimom raspolozivih druStvenih sredstava
za proizvodnju.

Planiranje socijalizmu je neophodno radi svesnog regulisanja
proporcija u drustvenoj proizvodnji, ali isto tako i radi adekvatne
socijalistiCke raspodele na osnovi druStvene svojine. Socijalizacija u
raspodeli dela drustvenog proizvoda za licne potrebe nije dala i ne
daje zadovoljavajuce rezuitate, bar na relativno niskom nivou raz-
voja materijalnih proizvodnih snaga, verovatno, sve dok je rad
ekonomska potneba a ne ,prva Zivotna potreba”. S druge strane,
diferencijacije u zadovoljavanju licnih potreba, koje proizilaze iz
svojindkih ostataka u drustvenoj svojini sredstava za proizvodnju
datih na koriS¢enje samostalnim robnim proizvodacima, isto tako

8 B. Kidri¢: ,Teoretska pitanja naSe privrede”, Komunist 1—2/1952.
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mogu negativno da utiCu na socijalne razlike, na zalaganja u radu
i proizvodne efekte.

»,Ukoliko viSe proSirena socijalisticka reprodukcija postepeno
likvidira iz kapitalizma nasledenu disproporcionalnost u opstoj eko-
nomici date zemlje i ukoliko se time viSe omogucuje drustvu te
zemlje ravhomemo i proporcionalno zadovoljivanje njegovih potreba
— jo$ uvek ne u njihovom punom obliku, ali ve¢ u harmoni¢nom t;j.
proporcionalnom asortimanu — utoliko viSe se socijalistiCka robna
razmena pretvara iz metoda u formu socijalisticke raspodele, a novac
iz sredstva razmene u ,prostu kvitanciju za utroSeno radno vreme“@

Osnovna funkcija planiranja svakako je proporcionalni razvoj
privrede s ciljem da se sa Sto manjim rasipanjem proizvodnih snaga
postigne Sto viSi stepen zadovoljavanja potreba. Medutim, u pocet-
nom stadijumu, u uslovima relativho niskog nivoa razvijenosti pro-
izvodnih snaga, osnovna funkcija planiranja je distribucija druStve-
nog proizvoda i to takva koja omogucuje brzi razvoj proizvodnih
snaga socijalistickog sektora i ograni¢enjima kod zadovoljavanja li¢-
nih potreba.

»Medutim, ovo stanje (osnovno planiranje kao skoro iskljuciva
kompentencija drZave) ne moZe i ne sme da potraje suviSe dugo,
posto bi u tom slucaju zadrzavalo i jacalo opasnost — s jedne strane,
tendencije neposrednih proizvodata da se sve viSe i suprotno pla-
niranim proporcijama vracaju natrag ka potpuno stihijskim zakonima
robne proizvodnje, a, s druge strane, tendencije drzavnog aparata
da osnovno planiranje monopolise".10 (Podvukao J. S.).

Planski razvoj privrede u socijalizmu treiba da obezbeduje otkla-
njanje stihijnosti razvoja proizvodnih snaga. Samostalna ,,preduze¢a”
kao robni proizvodali deluju u granicama osnovnih proporcija uko-
liko ih plan odredenim instrumentima raspodele i drugim merama
na to prisiljava. Na taj naCin postavljaju se odredena ograni¢enja
za socijalisticka preduze¢a kao robne proizvodace, ali obezbeduju i
osnovne proporcije razvoja. Bez odredenih efikasnih instrumenata
za uticaj na socijalisticka ,preduzeca”, radi ostvarivanja osnovnih
proporcija, privreda bi se razvijala potpuno stihijski po zakonima
robne proizvodnje. Ako je svrha socijaiistickih robnih proizvodaca
jedino prometna vrednost proizvoda, onda bi se pnivreda razvijala
po stihijskim zakonima robne proizvodnje, naravno, sa odredenim
ogranicenjima koja proizilaze iz karaktera svojina gde se ,kapital”
pretezno ne krece u privredi (ne alocira se) po zakonima prometne
vrednosti, nego ustaljuje se na odredenim lokacijama, teritorijalnim

’ B. Kidri¢, Komunist 6, 1950. god.

10 Boris Kidri¢, uvidaju¢i opasnost birokratizacije osnovnog planiranja,
kao nuznost prelaznog perioda u c€ijim okvirima ,,preduzeca“ mogu da de-
luju kao samostalni robni proizvodaci, kaZe da proces deetatizacije osnovnog
planiranja mora poceti odmah i to pretvaranjem planskih organa ,u meSo-
vite organe u kojima ucestvuju i neposredni predstavnici udruZzenih pro-
izvodaca".

lzvor isti.
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i granskim, a time, s jedne strane, ograniCava alokativhu funkciju
trziSta a, sa druge strane, jaCa ostatke ,svojinskog" nad sredstvima
za proizvodnju.

»~Planska privreda, na temelju socijalistiCke svojine na sredstva
za proizvodnju, znali — u smislu ekonomsko — drustvene celine
— principijelnu likvidaciju suprotnosti izmedu upotrebne vrednosti
i vrednosti (upotrebna vrednost postaje neposredan cilj socijalistickog
planskog privredivanja“.n (Podvukao J. S.).

Kroz ostvarivanje svrhe socijalilstickog robnog proizvodaca
(prometna vrednost), ostvaruju se osnovne proporcije razvoja priv-
rede Sto znaci da je robnost proizvodaca samo sredstvo da se putem
samostalnosti proizvodaca adekvatnije ostvaruje drustveno planiranje.

Deetatizacija osnovnog planiranja nije u neposrednoj vezi s
karakterom robne proizvodnje u tom smislu da ponaSanje robnih
proizvodata u ovom periodu nije smelo i nije moglo da izade iz
okvira osnovnih planova razvoja.

Drustveni karakter robne proizvodnje u ovakvim uslovima ne
proizilazi samo iz Cinjenice Sto individualni proizvodaci proizvode
za trziSte i prema trziStu, nego se stepen podrustvljavanja povecava
planiranjem osnovnih pravaca razvoja privrede i drustva. Time
drustveni karakter proizvodnje postaje neposredniji jer se ciljevi
robnih proizvodaca ograni€avaju ciljevima osnovnih planskih pravaca
razvoja.

Podrustvljavanje robne proizvodnje izrazava se otklanjanjem
stihijnosti razvoja i adekvatnijom alokacijom proizvodnih faktora
koje ne mora uvek da daje i ne daje najvece drusStvene efekte ako
ide Cistom logikom prometne vrednosti.l2

Sistem planiranja u Jugoslaviji menja se i prilagodava prome-
nama u ukupnom privrednom sistemu.

Prvi petogodidnji plan karakteriSe se centralizmom, sveobuhvat-
noSéu i direktivnoS¢éu. Nizi privredni administrativno-upravni orga-
ni, obrazovani na granskoj osnovi, razradivali su i izvrSavali osnovne
zadatke jedinstvenog drustvenog plana.

Od 1952. god. nastaju promene u sistemu planiranja. Planiranje
poCinje da prevazilazi naturalno-bilansne proporcije i oslanja se na
instruimente koji treba da obezbeduju osnovne — globalne propor-
cije u privredi i to ekonomskim instrumentima. Ekonomska sarno-
stalnost ekonomskih subjekata kao robnih proizvodaca pracena je

1 lzvor isti.

12 DZon K. Galbrajt kaZe:

~oistem_zrelih korporacija znatnim je dijelom planska privreda; moder-
na tehnologija ne podnosi nepouzdanost trZiSta i suverenost potroSata. Ona
pretpostavlja svestrano i dugorotno planiranje svake akcije i detaljno pred-
vidanje i s njim povezano ostvarivanje prilika u kojima ce se naci korpora-
cija u odredenom razdoblju. Trziste je izgubilo utjecaj Sto ga je prije imalo.
Ono je u funkciji zrelih korporacija i planiranje je njegov najznacajniji
element”. (Podvukao J. S.)

Izvor: ,Nova industrijska drzava“, Zagreb 1970, str. 378.
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promenama u sistemu koji mora da omogucuje slobodnije delovanje
zakona trzista.

Savezni druStveni plan oslanjao se na sledece elemente. Prvo,
obavezni minimum koris¢enja proizvodnih kapaciteta. Drugo, obim
investiciomh ulaganja po granama i republikama. Trece, planira-
njem obima fonda plata po granama. Cetvrto, planiranje stope aku-
mulacije i fondova po granama i grupacijama kao instrumenat zah-
vatanja celOkupnog viSka rada.

Ovim instrumentima planiranje je obezbedivalo odredeni nivo
proizvodnje, investicionih ulaganja i pojedine vidove potrosSnje. U
granicama osnovnih proporcija postojala je samostalnost u planira-
nju preko samostalnih planova pojedinih subjekata umesto ranijih
operativnih planova kao Cista operacionalizacija centralnog i jedin-
stvenog plana.

Veé 1964. god. napusta se sistem obaveznosti osnovnih planskih
zadataka i to onih koji su naturalnog karaktera.

Promene u sistemu planiranja, smatra se, nisu u dovoljnoj meri
pratile promene koje su nastajale u druStveno-proizvodnim odno-
sima.

Sve do Ustava od 1974. i Zakona o osnovama sistema drustvenog
planiranja od 1976. ni teoretski, a joS manje u praksi, nisu postoja-
la jasna reSenja za protivure€nosti plana i trzista, ekonomske samo-
stalnosti robnih proizvodaca i planskog razvoja cele privrede, samo-
stalnosti u dono8enju investicionih odluka i racionalne drustvene
podele rada.

Likvidiranjem investicionih fondova drustveno-politickih zajed-
nica i preno3enjem investicionih odluka na ekonomske subjekte
nastaju problemi druStvenih proporcija i racionalne upotrebe sred-
stava kao i problemi obima i izvora sredstava za investicije zbog
ponaSanja u raspodeli dohotka i Cistog dohotka.

,U nasoj zemlji, a i u svetu, veoma se mnogo raspravlja o
tome da li planiranje treba da bude centralizovano ili decentrali-
zovano... Svako je planiranje u odredenim svojim vidovima oen-
tralizovano, jer teZzi zajedmckom maksimalnom efektull.l3

Planiranje koje se ostvaruje putem mera ekonomske politike u
oblasti monetamo kreditne politike, politikom cena i spoljno-trgo-
viniskim sistemom, kao i drugim instrumentima, nije dovoljno ,cen-
tralisticko“ jer ne obezbeduje u druStvenim razmerima adekvatnu
drustvenu podelu rada, ni odgovarajuce ekonomske efekte. Osnovna
svrha planiranja je otklanjanje stihije u ekonomskom razvoju. Ot-
klanjanje stihije moze se ostvariti negiranjem ekonomsko-pravnog
individualiteta ekonomskih subjekata — centralistickim planiranjem.
CentralistiCkim planiranjem postize se totalno podrustvljavanje
privrede.

Dilema samoupravne robne privrede bila je kako obezbediti
planski razvitak koji pocliva na ekonomskoj slobodi ekonomskih

13 Edvard Kardelj: ,O sistemu samoupravnog planiranja”, Beograd 1979.
godine, str. 7.
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subjekata bez drZzavnog monopola nad sredstvima za proizvodnju
i raspolaganja novoostvarenom vredno3¢u. Planiranje na nivou
cele privrede, s druge strane, ne sme biti samo prognoza stihijnog
kretanja privrede na bazi individualnih, nezavisnih i ni¢im ogra-
nienih akcija ekonomskih subjekata.

Podrustvljavanje samoupravne robne proizvodnje u piramidi
zajednickog plana svih subjekata u privredi i van privrede mora da
se zasniva na samoupravnim sporazumima i druStvenim dogovorima,
na dohodovnim odnosima.

Koncentracija i centralizacija proizvodnje i kapitala u savreme-
nom kapitalizmu bazira se na privataoj svojini i privataoj svrsi —
povecanje privatnog kapitala, $to je svojevidan oblik »podrustvlja-
vanja“ kapitalistiCke privatne robne proizvodnje.

Podrustvljavanje socijalisticke robne proizvodnje, na oshovi
drustvene svojine na sredstvima za proizvodnju i dohotkom, ne ide
linijom koncentracije svojine monopolom nad svojinom, nego podru-
Stvljavanjem preko sistema veza i odnosa ekonomskih subjekata u
privredi, vezama i odnosima organizacija u privredi i van privrede
(u druStvenim delatnostima).

Svakako postoje odredene protivuretnosti u uspostavljanju sa-
moupravnih veza i odnosa, jer u druStvenoj svojini postoje jos
ostaci privatnosti, koji se izrazavaju i kao elementi ,privataosti"
u drusStvenom dohotku.

Osnovni nosioci samoupravnog planiranja treba da ibudu or-
ganizacije udruzenog rada u materijalnoj proizvodnji i njihove Sire
asocijacije u zajedniStvu sa finansijSkim asocijacijama. Na ovoj o0s-
novi otezana je granska koncentracija proizvodnje, imajuéi tu u
vidu i postojanje ekonomske i druge samostalnosti drustveno-po-
litickih zajednica.

Osnovni nosioci planiranja — organizacije udruzenog rada i
njihove asocijacije — sistemom veza u reprodukciono zavisnim od-
nosima ¢ine integracione celine, uzajamno povezane i zaviisne,

podrustvljavaju robnu proizvodnju, otklanjaju stihiju u medusobnim
odnosima i unose viSe ,,reda“ u robnoj privredi i na trzistu.

Od Sirine radijusa reprodukcionih veza ekonomskih subjekata
kao i broja tih reprodukcionih celina zavisi¢e stepen podrustvljava-
nja samoupravne robne privrede, bez otklanjanja pozitivhog delova-
nja trziSta, jer ne postoji granska monopolska koncentracija
proizvodnje.

Sistemom samoupravnih veza, organizacije udruZenog rada u
privredi s organizacijama van privrede, na odredenim teritorijama,
stvaraju se zatvoreni krugovi ekonomskog i drustvenog razvoja,
proizvodnje i zadovoljavanja potreba na odredenim teritorijalnim
podrucjima.

Podrustvljavanje samoupravne robne proizvodnje bez drzavnog
planiranja i bez granske koncentracije upravljanja i odlucivanja,
koje polazi od osnovne organizacije udruZzenog rada i njenih veza i
odnosa u odredenim reprodukcionim celinama, povezivanjem pro-
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izvodnje i prometa, povezivanjem i planiranjem u ovim odnosima i
zajedno u finansijskim asocijacijama predstavlja poseban oblik
podrustvljavanja robne proizvodnje koji nije slican kapitalistickoj
koncentraciji i centralizaciji proizvodnje a isto tako ni drZzavnhom
podrustvljavanju proizvodnje.

Stepen podrustvljavanja samoupravne robne proizvodnje kao i
uspesSnost njenog planskog razvitka zavisice od intenziteta samo-
upravnih veza i njihove vece rasprostranjenosti u celoj privredi.

Rezultati samoupravnih odnosa u reprodukcionim vezama u
mnogome Ce zavisiti i od akcija drustveno politickih zajednica me-
rama ekonomske politike, koje treba da obezbeduju jednake uslove
za sticanje dohotka svim delovima udruZenog rada u druStvenoj
podeli rada, kao i jednaki poloZaj u raspodeli dohotka za opSte i
zajednicke potrebe.

Mada je svaki oblik robne proizvodnje podrustvljavanje proiz-
vodnje, samoupravni oblik robne privrede mora da vodi ka visem
stepenu podrustvljavanja — planiranja, ka negaciji u Sto je mogu-
¢e vecoj meri, prethodnim vezama, stihije i disproporcija u privredi.
Podrustvljavanje samoupravne robne proizvodnje treba da se ostva-
ruje ne negirajuci u isto vreme ekonomsko-pravnu samostalnost i
materijalnu zainteresovanost proizvodaca kao i obezbedujuci bitnu
ulogu neposrednim proizvodatima u koncipiranju ekonomskog i
drustvenog razvoja zemlje.

Pored samoupravnih sporazuma, samoupravno planiranje ostva-
ruje se i sistemom drusStvenih dogovora. DruStvenim dogovorima
obezbeduje se razvoj odredenih proizvoda i grana koji imaju veci
znaCaj za obezbedivanje ekonomskog razvoja uopSte. DrusStvenim
dogovorima preuzimaju se odredene obaveze za stvaranje uslova
za razvoj odredenih proizvoda i grana.

Sistemom samoupravnih sporazuma i druStvenih dogovora os-
tvaruje se na poseban nacin podrustvljavanje socijalisticke robne
proizvodnje koje treba da otklanja trziSnu stihiju bez eliminacije
ekonomske slobode ekonomskih subjekata.

Planiranje u samoupravnoj robnoj privredi predstavlja sistem
usaglaSavanja pojedinatnih i posebnih ekonomskih interesa ne za-
postavljaju¢i u krajnjoj konsekvenci opSte i zajedniCke interese,
odnosno da opsti i zajednicki interesi proizilaze iz usaglaSenih po-
jedinacnih i posebnih interesa.

8 Problemi samoupravnog privrednog sistema |



114 Jovan Stojanovski

Prof. dr. JOVAN STOJANOVSKI

ON THE SOCIALIZATION OF THE COMMODITV ECONOMV
IN THE SELF-MANAGING SOCIETV

Summary

1. Independence of the private individual producers is conditioned by
the social distribution of labour. Private market production is conditioned
by many connectednesses — through the market, so that the existence and
development of each individual procedur is conditioned through social re-
lations with other producers.

The basic goal of each producer is the exchange value of goods. The
exchange value of goods expresses the economic relations among individual
producers.

The establishment of social relations among individual producers —
through the market, means a stichic realization of social division of labour
and the proportionality of the total output subordinated to the exchange value.

Social division of labour in the production of goods is being realized
post festum, after the used up labour or performed production, being pre-
viously qunatified on the base of individual decision-makings.

Monopolization of production doesn’'t influence the production goal, the
goal remains the same, the volume of particular exchange value is being
modified, but the social division of labour is under the influence of the
changed conditions created by the exchange value of particular goods.

2. By making means of production social ownership in socialism, the
question for removing indirect establishment of relations among separate
producers in the social division of labour was raised. It was considered that
the proportions of labour used up in particular goods and kinds of goods
would be established by planning directly during the working time.

Accepting this starting point led to negating of the market and pro-
duction of goods in socialism.

Self-management production of goods is based on social ownership of
means of production which serves individual (collective) producers and the
associated labour, with these means, to produce for the exchange value —
for the market.

The problems of the self-management socialist production of goods
come from, first, the character of the social ownership which is material
base of the individual producers of goods, second, from the possible system
of social ownership on the base of legal-economic individuality of economic
subjects. The second contradiction is expressed as a contradiction between
the market and the plan.

Solving this contradiction is enabled on two ways. First, through the
social plan for the overall econoty which would limit and direct the action
due to the realization of certain economic objectives. The second way is that
social planning must rely to great extent on the possibilities of production
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of economic objectives and to evaluate their economic interests enabling
them to earn bigger income.

Sbcial owneship of the self-managing production of goods should be
realized through the system of previous ties of economic subjects in some
deterrhined reproduction totalities, not as a totality of the same but on the
base of economic interests of particular organizations in special reproductions
totalities.

Self-management planning starts from the self-management agreemehts
of economic subjects based on the economic interests of the existence and
deVelopment of the participants in the agreement.

Social compacts in the self-management planning refer to the produc-
tion of some important products and branches, which together with these
compacts realize some social, more favourable conditions for their deve-
lopment.

Mpod. A-p MOBAH CTOSAHOBCKM

OBOBLLECTB/IEHWNE TOBAPHOIO XO3AMCTBA B CAMOYTPAB/IEH-
YECKOM OBLLECTBE

Pe3rome

CaMOCTOSITENIbHOCTb  YacTHbIX, WHAVBUAYa/bHbIX MPOU3BOAMTENEN ToBa-
poB 06ycnoBfeHHa O6LLECTBEHHbIM pacnpefeneHveM Tpyda. YacTHoe npous-
BOACTBO Mpej Ha3HauyeHOe PbIHKY O06YC/IOB/IEHO BCECTOPOHHEW CBA3bID Yepe3
PbIHOK TaK, YTO CYLLECTBOBAHWE U Pa3BUTME KaXKAOrO WMHAMBUAYasIbHOFO Mpo-
N3BOAWTENS TOBapa OGYC/OB/IEHO OG6LLECTBEHHLIMM CBA3SIMU C APYrMMU Mpo-
N3BOAUTENSIMU.

OCHOBHasi LeNb KaXAOro Mpou3BOAUTENS ToBapa SIB/SIETCS MEHOBast
CTOMMOCTb TOBapa. MeHOBasi CTOMMOCTb BbIPa)KAET 3KOHOMUYECKME OTHOLLIE-
HVSE MEX/y CaMOCTOSTENbHBIMU MPOW3BOAUTENSIMM TOBApPOB.

YCTaHOBMEHME OOLLECTBEHHBIX CBSI3eii MeXAy CamMOoCTOsTe/lbHbIMU Mpo-
N3BOAMTENSIMU TOBAapPOB Ha PbIHKE, 3HAYUT CTUXUIAHOE OCYLLECTB/IEHME O6LLe-
CTBEHHOr0 pasfefieHvie TpyAa, MPOMOPLUOHMPaHe COBOKYMHOFO MPOU3BOA-
CTBa MOAYMHEHHOE MEHOBOI CTOMMOCTBHO.

OO6LLecTBEHHOE pacnpefenieHne TpyJa B TOBapHOM XO3SACTBE OCYLLECTBS-
eTca pos! beslUrn, nocne 3aTpayeHHOro Tpyfa, MOC/e BbIMOHEHUS MPOM3BOS-
CTBa 4epe3 3apaHee KBaHTU(MLMPOBAHWUS €ro Ha OCHOBE WHAVBUAYasbHbIX
PEeLLEHWA.

MoHomnonM3auus Npou3BOACTBA He B/IUSIET Ha Le/lb MPOU3BOACTBA, LESb
OCTaéTcs Ta >Ke, MOAMMIULMPYIOTCS BefMUMHBbI HEKOTOPbIX MEHOBbLIX CTOMMO-
cTeld, a OOLUECTBEHHOE pacnpefenieHVe Tpyda HaxoAUTCS Noj B/AUSIHUEM W3-
MEHEHHbIX YCM0BUIA 06pa3oBaHMS MEHOBbIX CTOMMOCTE OTAE/bHbLIX TOBAPOB.

g*
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2. O6OO6LLECTBIEHNEM CPEACTB MPOU3BOACTBA, MPU COLMaIN3Me, BbI3BaHO
OTK/IOHEHVE WHAVMPEKTHOrO YCTAHOB/IEHUSI CBA3M MEXAY OTAEeNbHbIMU MNpOu3-
BOAMTENAMM B OOLLECTBEHHOM pacrpefeneHun Tpyga. CumTanock, 4TO MNpo-
MopumMsi M3Pacxof0BaHHOIO TpyAa Ha OTAe/bHble TOBapbl W Ha OTAESbHbIE
BUAbl TOBapoB OYyAeT YCTaHaB/MBATbCH [AMPEKTHO B TeueHMU pabouyero Bpe-
MEHM.

MpuHATUE 3TOr0 O6CTOSATENIbCTBA MPMBE/IO K OTPULLAHUIO PbIHKA U TO-
BapHOro NpPOV3BOACTBA NPU COLMAU3ME.

CamoynpaBHOe TOBapHOe MPOM3BOACTBO 6a3upyeTcsl Ha O6LLECTBEHHO
COBCTBEHHOCTU Ha CPeAcTBa MPOM3BOACTBA, SIBASOLLMECS B (HYHKUMU WUHAW-
BUAYa/TbHbIX (KO/IIEKTUBHBIX) MPOV3BOAWTESNEN, KOTOPble O06bEAMHEHHBLIM TPY-
[OM NPV MOMOLLBI 3TUX CPEACTB MPOU3BOAAT [/11 MEHOBOI CTOMMOCTU — [/1si
PbIHKa.

Mpo6/ieMbl  CaMOYMpPaBHOTO COLMA/IMCTMYECKOTO TOBApHOTO MpPOM3BOACTBA
BO3HMKAIOT, BO-MEPBbIX, M3 XapakTepa O06LUECTBEHHOW COGCTBEHHOCTU, SBAS-
toulelica MaTepuasibHOM OCHOBOW WHAVBWUAYaNbHbIX MPOU3BOAMTENE ToBapa;
BO-BTOPbIX, M3-3a BO3MOXHOI CUCTEMbl 0606LLECTBMIEHNS MPOM3BOACTBA HA
OCHOBE HOPUANYECKO-IKOHOMUYECKOTO WHAVBUAYA/IMTETA 3KOHOMMUUECKUX CY6-
HEKTOB. BTopoe MpoTuBOpeure SIBASIETCA MPOTUBOPEUMEM MEXAY PbIHKOM U
M1aHOM.

PelleHWe 3TUX NPOTUBOPEUMii BO3MOXHO ABYMsi crioco6amu. [MepBblii crio-
€06, NMyTEM OGLLECTBEHHbIX M/IAHOB [/1s1 BCErO XO3S/CTBA, KOTOpble M3-3a OCY-
LLLEECTBNIEHNSI OMPeEeNEHHBIX Leneii GyAeT OrpaHMuYMBaTh M HarpassiTb aKuuu
3KOHOMUYECKUX CyGBLEKTOB. BTopoii cnocob 3ak/oyaeTcs B TOM, YTOGbI 06LLe-
CTBEHHOE MJIaHMPOBaHVe MOANUPAocb B GOMblUeli Mepe Ha BO3MOXKHOCTW Mpo-
W3BOACTBA 3KOHOMUYECKMX CYGHEKTOB U OLEHKE MX 3KOHOMUYECKUX WHTepe-
COB B fie/1e MOBbILIEHUSI [OX0a.

OGO6LLECTBEHVE CaMOYNPaBHOIO TOBApHOTO XO3SACTBA [O/DKHO OCyLLe-
CTBNATLCA C MOMOLLLID CUCTEMbI MPEAbIAYLLINX CBsi3eli 3KOHOMUYECKMX Cy6-
HEKTOB B OMNPeAen&HHbIX BOCMPOU3BOACTBEHHBIX LIE/IbHOCTEN, HO He BMecTe
B35ITbIX, a Ha 06a3e 3KOHOMMWUYECKMX WHTEPECOB OTAE/bHBLIX OpraHv3auuii B
0CO6bIX BOCMPOU3BOACTBEHHbIX LIEMNH.

CamoynpaBHOe M/laHVpOBaHVe BbITEKAET U3 CaMOYrMpaBHbIX 3KOHOMMUYEC-
KNX Cy6bEKTOB, KOTOPbIE OCHOBbLIBAKOTCS Ha 3KOHOMUUECKWE WHTEPECHI Cylile-
CTBOBaHMS1 1 Pa3BUTUSI CaMMX YYACTHWKOB COT/alLeHWs.

OO6LLEeCTBEHHbIE MEPEroBOPbl B CaMOYNpaBHOM MIaHUPOBAHMM OTHOCSITCS
Ha MPOM3BOACTBO HEKOTOPbIX BadKHbLIX TOBApOB W OTpac/eid, Ans KoTopbiX,
MyTEM 3TUX MEPEeroBOPOB, OCYLLECTBSIOTCA OMNpefenéHHble 06LLeCTBEHHO-6a-
ronpusiTHbIE YC/IOBUS B [iefle X Pa3BUTHS.
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