EDVARD KARDELJ

ISTORIJSKI KORENI NESVRSTAVANJA

Vreme posle drugog svetskog rata donelo je svetskoj drustvenoj
zajednici jednu, na prvi pogled novu pojavu koju poznajemo pod
imenom politika ili pokret nesvrstavanja. KaZzem — na prvi pogled
novu pojavu zato Sto je ona nova viSe po sloZenijoj druStvenoj stru-
kturi i intenzitetu akcije sa kojom se pojavila na svetskoj politi¢koj
i ekonomskoj sceni nego po svojim druStveno-istorijskim korenima.

O pojmu mesvrstavanja

Kao viSe ili manje ujedinjena akciona snaga, pokret nesvrstavanja
je nastao u vreme hladnog rata. Pojavio se tada kao otpor blokov-
skoj podeli sveta i blokovskom razvrstavanju, po ¢emu je i dobio
svoje ime. Zbog toga imena, kojim se ne izraZava celovitost istorij-
skog znacaja i uloge te pojave, taj pokret se €esto tumaéi kao prosta
reakcija na blokovsku podelu sveta i dominantnu ulogu blokova u
svetu, to jest iskljuéivo kao jedna od posledica posleratnog razvoja u
medunarodnim odnosima. Pokret nesvrstavanja, svakako, jeste i to.
Ali on je istovremeno i izraz jedne mnogo dugoro¢nije drustveno-is-
torijske tendencije savremenog Covecansiva koja se nije rodila tek
posle drugog svetskog rata. Naprotiv, moZe se re¢i da je ona vet
bila medu onim odluéujuéim faktorima koji su samom razvoju dru-
gog svetskog rata, odnosno unutarnjem odnosu snaga u njemu, u sve
vetoj meri nastojali da nametnu, a u znatnoj meri su i uspevali da
nametnu, oslobodilaéki, progresivni i demokratski karakter. Re¢ je
o najsire prisutnoj teznji naroda i njihovoj aktivnoj borbi da postignu
punu nacionalnu slobodu i da obezbede pravo da se u toj slobodi
drusStveno razvijaju saglasno svom vlastitom izboru, da ne budu ili
da prestanu da budu ekonomski i politi¢ki privesak velikih svetskih
sila, odnosno centara vojno-politicke i ekonomske mo¢i, da se u tom
procesu obezbede od spoljne dominacije i eksploatacije i da sa tih
pozicija mogu da utiéu na razvoj medunarodnih odnosa. Drugim re-
¢ima, te i takve tendencije, koje su danas jedna od osnova politike
nesvrstavanja, nisu bile samo posledice, ve¢ i uzrok i pokretacka
snaga takvog razvoja drugog svetskog rata. U tom smislu pokret ne-
svrstavanja znaéio je uvek viSe, a ne samo politiku suprotstavljanja
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blokovskoj podeli sveta, a jo§ manje neutralnost, odnosno pragmati-
stiéko traZenje neke ekvidistancije izmedu blokova, iako je kod nekih
nesvrstanih zemalja i takva politika u veéoj ili manjoj meri dolazila
do izraZzaja.

Cesto se za pokret nesvrstavanja upotrebljava i pojam »treéi svet.
Ako se pod tim pojmom podrazumeva celovitost dru$tveno-istorij-
ske uloge pokreta nesvrstavanja, onda su, naravno, za politicku pra-
ksu upotrebljiva oba ta naziva. Ali, upotrebom pojma »treéi svet«
ponekad se razli¢ito tumaci i suZava upravo ta drustveno-istorijska
uloga nesvrstanih zemalja.

Pojmom »treéi svet«, kad ga identifikuju sa pojmom nesvrstava-
nja, neki potencirano tretiraju pokret nesvrstavanja isklju¢ivo ili
pretezno kao antitezu blokova. Takvo suZavanje uloge pokreta ne-
svrstavanja svelo bi njegovu politiku na nekakvu politi¢cku konfron-
taciju sa zemljama u blokovima, odnosno sa vodeéim silama tih blo-
kova, i to na jednoj besprincipijelnoj osnovi, bez obzira na konkretnu
ulogu koju u svakom pojedinaénom slucaju progresivnog istorijskog
zbivanja vrSe blokovi, odnosno pojedine zemlje koje njima pripa-
daju.

Bitna karakteristika pokreta nesvrstanih zemalja je, svakako, u
tome da se one jedinstveno, sa veéim ili manjim intenzitetom — Sto
zavisi od njihovog medunarodnog poloZaja, snaga pritisaka spolja
kojima su te zemlje izloZene, njihove unutraSnje druStvene, odnosno
klasne strukture i sliéno — suprotstavljaju blokovskoj podeli sveta
i pritiscima da same budu svrstane u blokove. Medutim, takav stav
ne proizlazi iz neke apriorne konfrontacije sa protagonistima bloko-
va ili iz njihovog jednakog i jedinstvenog odnosa prema ideologiji
jednog ili drugog bloka, ve¢ iz saznanja da globalna blokovska po-
dela sveta ne moZe da bude takav izlaz iz suprotnosti savremenog
sveta koji bi otvorio perspektivu demokratizacije medunarodnih od-
nosa za koju se bore nesvrstane zemlje. I upravo zbog toga Sto nisu
u nekoj apriornoj ili besprincipno neutralistitkoj konfrontaciji sa
blokovima, nesvrstane zemlje u svojoj velikoj veéini nisu mehaniéki
izjednatavale ulogu pojedinih blokovskih zemalja u pojedinim svet-
skim zbivanjima, ve¢ su je ocenjivale prema njihovim konkretnim
postupcima u svakom pojedina¢nom slu¢aju. Time su nesvrstane
zemlje uspevale da ostvare i da odrzavaju visok stepen jedinstva u
borbi za svoje zajednitke ciljeve, bez obzira na razlike u drustveno-
-ekonomskom i politiCkom sistemu tih zemalja i bez obzira na in-
tenzitet njihovog udestvovanja u akciji nesvrstanih zemalja.

S druge strane, pojam »treci svet« se Cesto tumadi kao zajednicki
naziv za zemlje u razvoju i za svu onu ekonomsku i politicku pro-
blematiku koja se odnosi na interese tih zemalja, pa se onda takva
sadrZina toga pojma identifikuje sa pojmom pokreta nesvrstavanja.
Otito je da se tako interpretiran pojam »tre¢i svet« ne moZe iden-
tifikovati sa celovitoSéu sadrzine i uloge pokreta nesvrstavanja. Re-
Savanje problematike neravnomernog ekonomskog razvoja u svetu,
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a pre svega problematike nedovoljno razvijenih zemalja, svakako, je-
ste jedan od glavnih izvora i ciljeva pokreta nesvrstavanja. I to pre
svega zato Sto se problemi te vrste ne mogu reSavati izvan procesa
dubljih izmena u celokupnom svetskom sistemu ekonomskih i poli-
tickih odnosa medu narodima i izvan dubljih dru$tveno-ekonomskih
promena u tim odnosima. Ali pokret nesvrstavanja ne izrazava samo
takve interese i potrebe narodi. Naprotiv, svojom borbom za neza-
visnost i ravnopravnost narodd u medunarodnim odnosima, za nji-
hovu bezbednost i mir, za miroljubivu koegzistenciju medu narodima
i njihovu aktivnu medusobnu saradnju na osnovama ravnopravnosti
i ravnopravnog uvazavanja njihovih interesa, pokret nesvrstavanja
je duboko angazovan u svim oblastima medunarodnih odnosa i, u
stvari, imajué¢i u vidu opStedruStvenu neophodnost te borbe, izraz
je tih opStih realnih dugoroénih istorijskih interesa svih naroda, onih
van blokova i onih u blokovima. Zato nije nimalo slucajno Sto se po-
slednjih godina i niz razvijenijih, pa ¢ak i veoma razvijenih zemalja
u veéoj ili manjoj meri prikljuéuje aktivnosti nesvrstanih zemalja
ili se u vecoj ili manjoj meri identifikuje sa ciljevima te aktivnosti.

Ukratko redeno, ma kakva imena davali istorijskoj pojavi koju
nazivamo pokretom ili politikom nesvrstavanja, njenu pravu sustinu,
snagu i istrajnost sa kojima se pojavila na savremenoj ekonomskoj,
politi¢koj i druStvenoj sceni Coveéanstva moguce je razumeti samo
ako se ima u vidu celovitost druStveno-istorijskih korena i funkcija
te velike svetske snage, kao i celovitost njenih teznji, interesa i
ciljeva.

Svetska antiimperijalistiCka revolucija maroda

PokuSaj faSistickog imperijalizma u Evropi i Aziji da drugim
svetskim ratom nametne €ovefanstvu novi imperijalisticki rat tipa
prvog svetskog rata, to jest rat za novu podelu sveta, ne samo $to nije
uspeo, veé se u samom svom toku u sve ve¢oj meri pretvarao u svoju
suprotnost — u rat za oslobodenje naroda, demokratizaciju meduna-
rodnih odnosa i drustveni progres uopste. Dakako, bilo bi viSe nego
nerealno tvrditi da tok i rezultati drugog svetskog rata ne sadrze
u sebi veoma snazan, a ponekad ¢ak i dominantan uticaj snaga koje
su nametale reSenja sa pozicija odrZavanja imperijalistiékih odnosa,
neokolonijalizma i drugih oblika dominacije nad narodima, 3to je
rezultat odnosa mo¢i druStvenih snaga koje su bile aktivni faktori
u tom ratu. Ali, krupne pozitivnhe promene koje su se zbile u toku
rata i posle njega u medunarodnim odnosima i u mnogim oblastima
drustvenog zivota takvog su karaktera i zna¢aja da se s pravom moze
re¢i da je ¢ovecanstvo zakoracdilo u novo doba svoje istorije.

Pre svega, ne samo faSisti¢ki imperijalizam, ve¢ ni ostale tradicio-
nalno vodeée imperijalistitke klase kapitalisti¢kog sveta nisu viSe
mogle da nametnu svoju politi¢ku hegemoniju samom toku rata i
njegovim rezultatima u onoj meri u kojoj su to mogle da &ine u
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prvom svetskom ratu. Taj uticaj je, doduse, bio i jo§ uvek je snaino
izrazen, pogotovo u pojedinim mirovnim aranZmanima i ugovorima,
ali viSe nije neograniéen. Jer na tok, karakter i rezultate drugog
svetskog rata u sve vecoj meri poéeli su da uti¢u antiimperijalisticke
snage uopSte i socijalisticke posebno, kao i jatanje demokratske
drustvene svesti u svim zemljama.

Medu najvaznije faktore te vrste, svakako, spada jedna pojava ko-
ja nije nova po svojoj sadrzini, ali je postala nova po intenzitetu svog
ispoljavanja u toku i neposredno posle drugog svetskog rata. Re¢ je
o jednom tako snaznom talasu emancipacije naroda koji moZemo
nazvati pravom svetskom antiimperijalistickom revolucijom naroda
za njihovo oslobodenje i za njihovu ekonomsku i politi¢ku nezavis-
nost. Narodi ne samo da nisu hteli da budu pasivan objekt nekih
svetskih preraspodela, ve¢ su jate mego ikada ranije postavili na
dnevni red istorije probleme likvidacije ekonomske i politicke zavi-
snosti i hegemonije svake vrste. Mnogi narodnooslobodila¢ki i drugi
narodnorevolucionarni pokreti u kolonijama i zavisnim zemljama
usli su u borbu tokom drugog svetskog rata radi sopstvenog oslobo-
denja, a ne za odbranu svojih kolonijalnih gospodara. Drugi su tu istu
borbu produzavali i dovodili do pobede u godinama nakon tog rata.
Time je njihov rat protiv faSistickog imperijalizma bio proZet anti-
kolonijalnom i progresivhom demokratskom i socijalnom akcijom.
Za nepunih trideset godina srusen je sistem velikodrZzavnih imperija
koji je bio izgradivan nekoliko stotina godina.

Nove nezavisne zemlje su nastale kao krajnji rezultat borbe koja
je tekla nezavisno od promenljivog kursa kojim su se kretali odnosi
izmedu razvijenih zemalja, a posebno velikih sila, u predveéerje i u
toku drugog svetskog rata. Kada su se te zemlje pojavile kao neza-
visni akteri u svetskim zbivanjima, novi odnosi izmedu velikih sila
i izmedu razvijenih zemalja bili su veé formirani. One su zatekle sta-
nje u svetu u kojem su morale da odrede svoje ponasanje imajuéi u
vidu i svoje neposredne i svoje trajne i dugorocne politicke i eko-
nomske interese koji su proizlazili iz njihovog opSteg polaZaja novih,
relativno slabih i pre svega ekonomski nedovoljno razvijenih zema-
Ija. Isto tako, one su zatekle ve¢ formulisane principe medunarodne
saradnje i gotovu strukturu nove svetske organizacije, pa im u tim
prvim godinama nije preostalo niSta drugo nego da se u te okvire
ukljuée. Medutim, sa zateCenim stanjem nove zemlje nisu htele niti
su mogle da se mire. Tek oslobodene kolonijalnog ugnjetavanja i dru-
gih vidova eksploatacije i zavisnosti, zemlje koje se pojavljuju kao
takozvani »treéi svet« nisu bile spremne da se podvrgnu novim obli-
cima dominacije i hegemonije. Vodete snage svetske antiimperijali-
sti¢ke revolucije naroda brzo su shvatile da pobedom saveznika u ratu
nisu reSeni najvazniji druStveni i medunarodni problemi epohe, a sva
posleratna konstelacija, posebno tmurna perspektiva hladnog rata,
upucivala je na to da ¢e samo upornom borbom u novim uslovima
ove snage morati da ostvaruju svoje interese i teZnje.
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Uporedo sa lomljenjem kolonijalnog sistema u Evropi i na drugim
kontinentima raspadali su se, negde brze, negde sporije, i ostaci po-
lukolonijalnih odnosa ekonomske i politi¢ke zavisnosti, $to je bilo ka-
rakteristi¢no, na primer, za staru Jugoslaviju. A u pojedinim zemlja-
ma kao Sto su Kina, Jugoslavija, Vijetnam i joS neke zemlje u drugim
delovima sveta iz narodnooslobodilackog rata izrastale su istinski na-
rodne i socijalisticke revolucije, koje su znatno suzile podruéje akcije
za imperijalisticku politiku i ispoljile se kao jedan od znacajnih
faktora u razreSavanju svetskih problema i suprotnosti.

Sem toga, originalnoS¢u svoga razvoja te su revolucije pred savre-
meni svetski socijalizam postavile niz novih pitanja znacajnih za
dalji razvoj kako samog socijalizma i borbe za socijalizam, kao fak-
tora uspostavljanja naprednijih i demokratskijih politickih i eko-
nomskih odnosa medu narodima, tako i u pogledu daljeg razvijanja
i produbljavanja demokratske i humanisti¢ke sadrzine samih socija-
listickih druStvenih odnosa. Pored ostalih, re¢ je i o pitanju karak-
tera politi¢kih i ekonomskih odnosa medu narodima koji su krenuli
putem socijalizma, odnosno medu nezavisnim socijalistiCkim drza-
vama. Prema tome i taj aspekt emancipacije naroda je izvor pokreta
nesvrstavanja.

Velika svetska antiimperijalisticka revolucija narodd nije izme-
nila samo politicku kartu sveta. Ona je rano poctela da ukazuje i
sada sve snaZnije postavlja na dnevni red ceo niz pitanja sadaSnjeg
i buduéeg razvoja svetskog sistema medunarodnih politi¢kih i eko-
nomskih odnosa koji je izgradila epoha imperijalizma. Medunarod-
na zajednica, kakva i danas, u osnovi, postoji, nastala je integrisa-
njem sveta uglavnom na odnosima koje je uspostavila epoha agre-
sivnog nacionalizma i imperijalizma. Kolonijalizam i pravo jaceg
u odnosima medu narodima odluc¢ujuée su uticali na neravnomeran
ekonomski razvoj pojedinih delova sveta. Samim proklamacijama
politi¢ke nezavisnosti naroda taj se sistem ne ukida do kraja. Napro-
tiv, on nastoji da se zadrzi u drugim oblicima i time ostaje place
d’armes akcija za odrzavanje ili uspostavljanje monopolisti¢kih i
hegemonisti¢kih ekonomskih i politickih pozicija i raznih drugih
oblika ekonomskog i politi¢kog potéinjavanja narodd. A iz toga se
u savremenom svetu i medunarodnim odnosima pojavila nova suprot-
nost izmedu drustvenih, ekonomskih, politiékih i socijalnih potreba
politicki nezavisnih zemalja, koje ne raspolaZzu dovoljnim sopstve-
nim sredstvima i uslovima za brzi razvoj, i razvijenog dela sveta koji
tim sredstvima i uslovima monopolisti¢ki raspolaze. A na tom mo-
nopolu zasnivaju se novi oblici ekonomske i politicke hegemonije
nad narodima kao preobraZenog vida imperijalisticke politike u uslo-
vima »dekoloniziranog« sveta.

Upravo zbog takve svetske raspodele sredstava za proizvodnju i
dohotka zemlje u razvoju i pokret nesvrstavanja produZuju svoju
borbu za ekonomsku i politiéku nezavisnost od hegemonisti¢kih mo-
nopola, a istovremeno traZze visok stepen demokratske integracije
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¢ovetanstva i zajedni¢ke odgovornosti narodd za reavanje medu-
narodnih pitanja od zajedni¢kog interesa. Drugim re&ima, one se
istovremeno bore za promenu onih odnosa u postojeéem svetskom
sistemu ekonomskih i politickih odnosa medu narodima koji su
nastali radi odrzavanja, jacanja i daljeg razvijanja istorijski stece-
nih dominantnih pozicija ekonomski i politi¢ki jaéih i razvijenijih
zemalja, odnosno njihovih vladajuéih klasa.

DoduSe, neravnomernost druStvenog i ekonomskog razvoja je jed-
na od objektivnih zakonitosti u razvoju ¢ovelanstva. Ali, u istorij-
skim razdobljima nacionalno ograniéene privrede, a pogotovo u ra-
nijim epohama, suprotnosti koje su proizlazile iz te neravnomernosti
nisu mogle dobiti onu snagu koju dobijaju danas kada je izvr3ena
ogromna koncentracija sredstava za proizvodnju i takva centraliza-
cija kapitala u manjem delu sveta da je taj kapital gotovo stekao
monopol nad uslovima i sredstvima rada u razvoju u celom svetu. A
taj monopol ne samo odraZzava ekonomsku zaostalost najveéeg dela
sveta, ve¢ mu zatvara i svaku perspektivu izlaska iz nje. Veé i zbog
takve svetske raspodele sredstava za proizvodnju i kapitala narodi
su danas viSe nego u svojoj ranijoj istoriji postali uzajamno zavisni,
Sto i ¢ini da jaz izmedu razvijenih i nerazvijenih zemalja proizvodi
jednu od kardinalnih svetskih suprotnosti. Obim onoga $to se zove
zajednicki interes éovelanstva se kvantitativno i kvalitativno bitno
proSirio i izmenio, ali monopolisti¢ki i hegemonisti¢ki sistem taj
interes pretvaraju u sopstveni interes, namecuéi narodima stare i
nove oblike ekonomske i politicke zavisnosti.

Istovremeno, medutim, time se ko€i i napredak samih razvijenih
zemalja. Razvoj proizvodnih snaga svakog naroda, naime, u tolikoj
meri zavisi od razvoja u ostalom svetu da se viSe i ne moZe govoriti
o0 nekim zatvorenim nacionalnim privredama i nacionalnim intere-
sima izvan odgovornosti prema takvim istim interesima drugih
naroda. Jaz koji je nastao izmedu razvijenih i nerazvijenih zemalja
nije samo faktor koji na ovaj ili onaj naéin produZuje ekonomsku
zavisnost mnogih nerazvijenih zemalja od ekonomski i politi¢ki ja-
kih zemalja, ve¢ je u isto vreme postao i faktor kocenja razvoja
proizvodnih snaga u samim razvijenim zemljama, a time i izvor
zaoStravanja ekonomskih i politi¢kih kriza i izvor veoma opasnih
suprotnosti koje ugroZavaju svetski mir. I upravo zbog toga taj jaz
u na$oj epohi ima kvalitativno druk¢iji i daleko veéi znacaj nego Sto
su ga ikada u istoriji ¢ovecanstva imali problemi neravnomernog
ekonomskog razvoja pojedinih naroda ili raznih delova sveta. Zem-~
lje u razvoju, odnosno pokret nesvrstanih zemalja zato izraZavaju
samo objektivno datu istorijsku neophodnost kada sa velikom odluc-
no$éu postavljaju zahtev da se problemi te vrste moraju reSavati kao
problemi globalnog svetskog drustva, a ne samo kao problemi svake
pojedinaéne zemlje. Stoga su svetski ekonomski problemi danas
izbili u prvi plan i postepeno potiskuju stari naéin posmatranja i
refavanja nasledenih medunarodnih problema.
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Snaga te tendencije ne izvire samo iz toga Sto nedovoljno razvijen
takozvani »tre¢i svet« predstavlja najveéi deo sveta, a time i ogromnu
politi€¢ku snagu, veé¢ prvenstveno otuda S$to su i stari oblici eko-
nomske i politicke dominacije nad narodima i ekonomski jaz izme-
du razvijenih i nedovoljno razvijenih zemalja postali okovi daljeg
progresa u razvoju proizvodnih snaga €ovelanstva. Jer, u uslovima
savremene naucno-tehnoloSke revolucije, transnacionalne integra-
cije rada i sredstava za proizvodnju, i kvalitativnih promena u struk-
turi ekonomske razmene medu narodima, svi oblici dominacije nad
radnim ¢ovekom i nad narodima, kao i odrZzavanje takvih ekonom-
skih odnosa medu narodima koji produbljavaju jaz izmedu razvije-
nih i nerazvijenih zemalja, moraju da se pojavljuju kao ogranica-
vajuéi faktor. Prema tome, borba za politi¢ko i ekonomsko oslobo-
denje narod4, za njihovu nezavisnost i ravnopravnost i za novu
orijentaciju u raspodeli svetskih sredstava za proizvodnju i dohotka,
koja ¢e obezbediti brzi razvoj nedovoljno razvijenih delova sveta, nije
viSe samo interes pojedinih nedovoljno razvijenih zemalja i njihove
medusobne solidarnosti ili solidarnosti demokratskih progresivnih
snaga uopSte, vet je postala motorna snaga napretka proizvodnih
snaga celokupnog savremenog ¢foveCanstva. Zato realnost te borbe
nije toliko u apelovanju na politicku mudrost vladd i na humani-
zam — mada i moralni i politi¢ki faktori danas imaju sve vecu ulogu
u svetu — vet pre svega u ¢injenici da takav razvoj postaje i posta-
jate u sve veéoj meri uslov daljeg razvoja proizvodnih snaga i u
samim razvijenim zemljama. Zato €e problemi te vrste neizbezno
postajati sve viSe preokupacija ne samo vladi, veé¢ i svih drugih
ekonomskih i politickih, a posebno progresivnih faktora u tim zem-
ljama. Razume se da i radnic¢ka klasa mora imati jasne poglede
na te probleme i razraden program svoje akcije, jer svako kolebanje
u tom pogledu — a takvih kolebanja ima kako u kapitalisti¢kim tako
i u socijalisti¢kim zemljama — slabiée njenu sposobnost da bude
realan faktor u razvoju savremenog sveta. Ostvarivanje zahteva
narodd za nacionalna prava i za slobodan nacionalni razvoj, kao i
za samostalno raspolaganje svojom materijalnom bazom i celokup-
nim rezultatima svoga rada kao uslovom njihove svestrane ekonom-
ske, socijalne, kulturne i politicke afirmacije, postalo je imperativ
savremene epohe.

Svetska antiimperijalistitka revolucija narodd zapravo je od sa-
mog pocetka nagovestila one ekonomske probleme u medunarod-
nim odnosima koji se narodito poslednjih godina akutno postavljaju
na dnevni red ¢ovelanstva i koji ¢e se u narednim godinama, sigur-
no, i dalje zaoStravati. Upravo iz te uporne borbe za nezavisnost, za
miroljubivu i aktivhu koegzistenciju medu narodima uop3te, kao i
za novi svetski sistem ekonomskih i politi¢kih odnosa medu naro-
dima, nastala je politika nesvrstavanja, i to ne samo kao oruzje borbe
za nacionalnu nezavisnost, veé i kao nova tendencija u procesu inte-
grisanja ¢ovelanstva na osnovama nacionalne ravnopravnosti i de-
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mokratskog ujedinjavanja naroda, a ne putem stvaranja hegemoni-
stickih sistema i podele njihovog »uticaja« u svetu ili putem podele
sveta na blokove. Idejni i politiéki koncept pokreta nesvrstanih
zemalja radao se i razvijao od samog poc¢etka kao izraz teZnji i
potreba naroda koji su se oslobadali i oslobodili imperijalistickog
gospodstva, ali i kao izraz realnih i neminovnih istorijskih potreba
svih naroda da budu slobodni i ravnopravni i da samo kao takvi, a
ne kao podredeni deo ili to¢ki¢ nekog hegemonisti¢kog sistema, stu-
paju u odnose medusobne zavisnosti i preuzimaju na sebe odgova-
rajuce uzajamne obaveze. U tom smislu pokret nesvrstavanja je isto-
rijski instrument neminovne potrebe za izmenom sistema medu-
narodnih ekonomskih i politickih odnosa, to jest za njihovom demo-
kratizacijom i humanizacijom i prilagodavanjem potrebama savre-
mene ekonomske i druge integracije covecanstva. Samim tim svetska
antiimperijalisticka revolucija narodd i dalje ostaje ne samo évrst
oslonac pokreta nesvrstavanja, ve¢ njegov osnovni druStveno-istorij-
ski sadrzaj. StaviSe, ako imamo u vidu sve te procese, s pravom mo-
zemo tvrditi da je pokret nesvrstavanja nastao kao izraz, rezultat i
produZetak te svetske antiimperijalisticke revolucije naroda.

Zato za nas nikada nije bilo sporno pitanje da li je politika nesvr-
stavanja antiimperijalistiCka ili nije. Ona je po svojoj najdubljoj
sadrzini usmerena protiv svih oblika politickog i ekonomskog ugnje-
tavanja i potéinjavanja narodé, pa je, prema tome, od samog svog
pocetka po svojoj suStini faktor ograni¢avanja imperijalistiCke poli-
tike, iako je re¢ o zemljama sa razli¢itim druStvenim sistemima pa
zato i o njihovom razli¢itom odnosu prema ideologiji socijalizma i
pojedinim aspektima politike socijalistiékih zemalja. Na kraju kra-
jeva, ¢ak i nesvrstane zemlje sa veoma konzervativnim unutraSnjim
sistemom, u onoj meri u kojoj se bore za svoju ekonomsku i poli-
tidku nezavisnost, u toj meri vrSe odredenu progresivnu ulogu u
medunarodnim odnosima, a time i u odnosu moé¢i svetskih drus-
tvenih snaga.

Novi odnos moéi drustvenih snaga u svetu

Jedan od odlu¢ujuéih faktora koji su uticali na razvoj, karakter i
rezultate drugog svetskog rata bilo je ucéeS¢e Sovjetskog Saveza,
kao prve zemlje socijalistickog sistema, u tom ratu. Hitlerovski blok
bio je prisiljen da u rat protiv Sovjetskog Saveza uvede svoje naj-
veée ratne snage. Socijalisticki sistem Sovjetskog Saveza je taj udar
ne samo izdrzao, ve¢ je posle relativno kratkog perioda povratio
vojno strategijsku i takti¢ku inicijativu i zadrZzao je do kraja rata.
Sama ta Cinjenica potvrdila je istorijsku snagu socijalizma kao siste-
ma i jacala uticaj Sovjetskog Saveza i svetskog socijalizma na rezul-
tate drugog svetskog rata i na razvoj sveta posle njega.
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Antihitlerovska koalicija, koja je u poletku nastajala uz puno
teSkoca, kolebanja i Spekulacija, vremenom je postajala stabilniji
organizam koji se izgradivao na rastuéem saznanju uéesnika koali-
cije o neophodnosti uzajamnog poStovanja odredenih interesa sva-
kog od njih, to jest na politici miroljubive koegzistencije. O tome
svedoli niz sporazuma tri uéesnika koalicije o njihovim medusobnim
odnosima u toku rata i posle njega, a pogotovo sporazum o Organi-
zaciji i Povelji Ujedinjenih nacija. Mislim da neéu preterati ako
kaZem da svi ti i drugi sporazumi nisu bili samo izraz zajedni¢kih
interesa u vodenju zajednickog rata, veé i izraz promenjenog odnosa
mo¢i druStvenih i politickih snaga u globalnom svetskom drustvu.
Perspektiva globalne ratne konfrontacije dva druStvena sistema veé
je bila postala teSko ostvariva, ako ne i nemoguca.

Sem toga, i pobedonosne socijalistiéke revolucije i drugi progre-
sivni druStveni preobraZaji na kursu socijalizma u pojedinim evrop-
skim i azijskim zemljama, a kasnije i u Africi i Latinskoj Americi,
dali su znacajan doprinos uspostavljanju novog odnosa moéi drus-
tvenih snaga u svetu, to jest onih koje su bile faktor druStvenog
progresa, socijalizma i demokratije i onih koje su teZile odrZzavanju
postojeceg stanja i u unutarnjoj strukturi drustva i u sistemu medu-
narodnih odnosa. Razume se, ogroman doprinos toj promeni u odnosu
snaga dala je i sama svetska antiimperijalisti¢ka revolucija naroda.

Takve duboke promene u odnosu moéi svetskih druStvenih snaga
odigrale su veoma znacajnu ulogu u posleratnom razvoju meduna-
rodnih odnosa. One su ne samo olakSale borbu narodé za oslobode-
nje i za njihov nezavisan unutraSnji druStveni razvitak, veé su i
podstakle zahteve i borbu narodi za progresivne promene u svet-
skom sistemu ekonomskih i politi¢kih odnosa medu narodima. U
tom smislu socijalizam kao snaZan svetski proces menjanja klasnih
i drustvenih odnosa, uprkos svojih unutra$njih protivreénosti i kon-
flikata, manifestovao se kao najsnaznija podrSka progresivnim tez-
njama narodd u medunarodnim odnosima.

Medutim, nekoliko godina posle rata bili smo svedoci recidiva
politike frontalne konfrontacije dva sistema u obliku takozvanog
hladnog rata. Suprotnosti izmedu kapitalisti¢kih i socijalisti¢kih ze-
malja i borba protiv nadmoéi u odnosu snaga pocele su da se ispo-
ljavaju kao konfrontacija vojno-politi¢kih saveza — blokova. Tako
se uspostavljala svetska bipolarna struktura, a u odnosima medu
velikim silama i medu vojno-politickim grupacijama formiranim oko
njih — klima hladnog rata, stanje konfrontacije razli¢itog obima i
intenziteta koje je pretilo da se izrodi u movi svetski sukob. Sistem
odnosi koji je nametao blokovski strukturiran svet maksimalno je
ogranifavao nezavisnu i slobodnu akciju pojedinih zemalja, a u pita-
njima od znalaja za celu medunarodnu zajednicu znacio je uspos-
tavljanje monopola velikih sila. Blokovi nisu samo vojno-politicke
organizacije, koje po svojoj unutradnjoj logici nameéu politiku sa
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pozicija sile, ve¢ ispoljavaju i tendenciju da se razviju u zatvorene
ekonomske sisteme.

Medutim, hladni rat nije doneo svojim protagonistima ni pobedu
niti bithu promenu u odnosu moé¢i. Naprotiv, potvrdio je da je dru-
gim svetskim ratom i razvojem odnoséa u svetu posle njega uspostav-
ljen odnos snaga koji politiku frontalne konfrontacije sa orijenta-
cijom na meizbeZzni rat ¢ini neodrZivom i ukazuje na neminovnost
povratka politici Jalte, Potsdama itd., pa ¢ak i na neminovnost miro-
ljubive koegzistencije, ma koliko da je to mnogima bilo tesko da
priznaju. U tom smislu moglo bi se reéi da su sporazumi i odnosi
koje je uspostavila antihitlerovska koalicija, u stvari, po&etak one
istorijske pojave koju danas nazivamo detantom.

Ovim nikako ne Zelim da kaZem da je, na primer, revolucionarna
i socijalisti¢ka Jugoslavija bila zadovoljna svim aspektima tih spo-
razuma. Mi, na primer, nikada nismo nikome priznali pravo da se
sporazumeva o podeli uticaja u Jugoslaviji niti smo smatrali da nas
takvi dogovori obavezuju. Ali, poznavali smo mo¢ naSe revolucije i
verovali smo u njenu sposobnost da obezbedi narodima Jugoslavije
punu nezavisnost, pa zato nismo ni precenjivali znacaj takvih tak-
tickih manevara u toku drugog svetskog rata, iako smo ih smatrali
opasnim presedanom za posleratni period.

Hladnoratovska logika je radala pritisak da se sve zemlje moraju
svrstati iza vode¢ih protagonista blokova. Ona je nametala logiku
trke za prednosti u odnosu mo¢i izmedu blokova ne samo u oblasti
naoruzavanja, ve¢ i na osnovu sticanja kontrole nad narodima Sto
veteg dela sveta. Sem toga, ona je pretila nasilnim naruSavanjem
odnosa snaga koji je uspostavio drugi svetski rat i razvoj posle
njega, §to je vodilo u novi svetski rat i ponovo slabilo poloZaj naroda
u njihovoj borbi za oslobodenje i nezavisnost. Hladnoratovska logika
navela je i Staljina na pokuSaj da slomi nezavisnost jugoslovenske
socijalistike revolucije. Ona je radala i druge konflikte medu soci-
jalistickim zemljama.

Zato nije nimalo slu¢ajno 5to se ogromna veéina narodi suprot-
stavila hladnom ratu, kao i pritiscima da se u tom ratu svrstaju iza
jednog ili drugog bloka i ma taj naéin ucCestvuju u totalnoj blokov-
skoj podeli sveta. Jer, dominacija blokovskih interesa u medunarod-
nim odnosima — bez obzira na istorijsku uslovljenost blokova i na
subjektivne argumente jednog ili drugog bloka — neminovno stvara
uslove i za dominaciju nad narodima i za nastajanje raznih hegemo-
nistickih sistema.

Takva situacija stvorila je i uslove da se upravo u periodu hladnog
rata pojavi pokret nesvrstavanja kao oblik traZenja izlaza iz takve
situacije, koja sama po sebi nije otvarala nikakav izlaz, i kao novi
oblik ujedinjavanja narodd u borbi za njihove zajedni¢ke interese,
protiv hladnog rata, za miroljubivu koegzistenciju, za mir u svetu i
za nov svetski sistem ekonomskih i politickih odnosa medu naro-
dima.
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Bitna pretpostavka za organizaciono oformljavanje tog pokreta
bila je pojava novooslobodenih zemalja kao rezultata antikoloni-
jalne i antiimperijalisticke revolucije. U toj svetlosti zna¢ajnu ulogu
u genezi pokreta nesvrstavanja odigrala je konferencija u Bandungu
1955. godine kao prvo okupljanje zemalja koje traZe korenite pro-
mene u medunarodnim odnosima na bazi miroljubive koegzistencije
i ravnopravnosti. Medutim, ni koncept ni baza okupljanja nesvrsta-
nih zemalja u to vreme nisu bili dovoljno Siroki da bi odgovorili
potrebama i zahtevima savremenog sveta. Zato na svojoj konfe-
renciji u Beogradu 1961. godine pokret nesvrstavanja unosi nove
dimenzije u svoj koncept i u svoju praktiénu akciju.

Aktivnu miroljubivu koegzistenciju, za koju su se uporno zala-
gale, nesvrstane zemlje nisu shvatale kao nekakav modus vivendi
u medusobnim odnosima naroda i posebno medu zemljama sa raz-
liéitim druStvenim sistemima. Formulisale su je i kao aktivnhu uza-
jamnu saradnju u svim oblastima gde je to moguée. Miroljubiva
koegzistencija, naime, nije mogla niti moZe biti status quo, a pogo-
tovo ne miroljubiva koegzistencija izmedu ugnjetada i ugnjetenog
naroda, izmedu eksploatatora i eksploatisanih, izmedu imperijalizma
i naroda koji hote da budu nezavisni, kao ni izme&u hegemonizma
i ravnopravnosti narodéd. Naprotiv, ona moZe da postoji samo izmedu
istinski nezavisnih naroda, a to zna¢i da je upravo borba za oslo-
bodenje i nezavisnost naroda, za njihovo pravo da sami odreduju
oblik druStvenog i politiCkog sistema, odnosno za ukidanje svih
oblika ekonomske i politi¢ke zavisnosti naroda i svih oblika meSanja
spolja u njihove unutrasnje odnose prvi uslov za afirmaciju i sta-
bilnost miroljubive i aktivne koegzistencije.

Tako je svetska antiimperijalisti¢ka revolucija upravo u vreme
hladnog rata dobila novu dimenziju — dimenziju nesvrstavanja.
Suprotstavljajuéi se blokovskoj podeli sveta, ona je, u stvari, samo
produzila svoju progresivnu istorijsku misiju borbe za oslobodenje,
nezavisnost i ravnopravnost naroda. I zato nije nimalo sluéajno Sto
je taj pokret na svojoj Beogradskoj konferenciji 1961. godine pozvao
vodece snage dvaju blokova da sednu za zeleni sto i po¢nu da razgo-
varaju, da napuste politiku blokovske konfrontacije i da krenu putem
konstruktivnog dogovaranja i sporazumevanja zajedno sa svim dru-
gim narodima sveta. Buduénost sveta, mir i bezbednost naroda ne
mogu se, dugoro¢no gledano, zasnivati na podvajanju i grupisanju
zemalja oko pojedinih velikih sila. Nesvrstane zemlje nisu pristale
da budu deljene medu blokovima, ali su nastojale da zajedno sa blo-
kovskim zemljama kao nezavisan i ravnopravan partner, ucestvuju
u refavanju svetskih problema.

Kada se govori o karakteru drugog svetskog rata i o promenama
u odnosu snaga u svetu, moraju se imati u vidu i promene koje su
nastale u svesti ¢ovelanstva, posebno u najrazvijenijim zemljama
kapitalistitkog sveta. Te su promene nastale delom pod uticajem
sukoba ideoloZkih i politi¢kih koncepata koji su dosli do izrazaja u
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borbi protiv faSizma i u drugom svetskom ratu, a delom i pod
uticajem strukturnih promena u ekonomici i dru$tvenim odnosima
u svetu, posebno u najrazvijenijim kapitalistiékim zemljama. U
produbljavanju svih tih promena izvanredno znaéajnu ulogu odi-
grala je svojim uticajem ideologija socijalizma. Pod uticajem borbe
protiv faSizma i za odbranu elementarnih, humanih i demokratskih
prava Coveka, Sto je bila i oficijelna ideologija antihitlerovske koa-
licije, odvijao se u toku drugog svetskog rata i neposredno posle
njega proces jacanja i produbljavanja humanizacije i demokrati-
zacije svesti Coveéanstva. U tom okviru je i pravo narodi na samo-
opredeljenje steklo »pravo gradanstva« u demokratskoj svesti savre-
menog Coveka, 3to svakako nije bilo bez uticaja na praksu vlada-
juc¢ih politickih vrhova. Bez obzira na protivreénosti u tim demo-
kratskim tendencijama, politika nesvrstavanja je u njima dobila
podsticaj, a i vefu ili manju podrSsku u progresivnim i demokrat-
skim snagama zemalja u blokovima, $to je postalo dodatni izvor
snage pokreta nesvrstavanja i njegove sposobnosti da se suprotstavi
hladnom ratu i blokovskoj podeli sveta.

No, nije re¢ samo o ideoloskim i politi¢kim uzrocima i razlozima
promena u svesti savremenog ¢oveka. Dublja analiza promena u
razvoju proizvodnih snaga i druStveno-ekonomske strukture visoko
razvijenog kapitalizma verovatno pokazuje da su »klasi¢ne« forme
kolonijalizma i imperijalizma i objektivno, to jest ekonomski sve
manje odgovarale interesima ka monopolu teZeteg centralizovanog
kapitala, pogotovo takozvanog »transnacionalnog«. Hitlerovski fasSi-
zam je pokuSao da klasiéni kolonijalni sistem zameni sistemom to-
talne hegemonije nad svetom. Taj plan je u drugom svetskom ratu
doZivio poraz, a zajedno s njim unapred su bili politi¢ki i prakti¢no
oslabljeni i drugi sli¢ni koncepti kojih je, svakako, bilo i koji su
dolazili, pa i danas joS dolaze do izraZaja u politiékim odnosima sa-
vremenog sveta. Taj poraz je podstakao narode u njihovoj borbi za
slobodu, nezavisnost i ravnopravnost u medunarodnim odnosima.
Ali on je istovremeno jatao one snage u razvijenim zemljama kapi-
talisti¢kog sveta koje su pocele da shvataju da izlaz za njihove eko-
nomske i politicke probleme i interese nije u tvrdoglavoj odbrani
kolonijalnih imperija i kolonijalnih odnosa, nego u trazenju novih
oblika i novih odnosa, prvenstveno u uspostavljanju raznih oblika
ekonomske i politit¢ke hegemonije, oslonjene na politiku sa pozicije
snage, umesto starih odnosa, zasnovanih na direktnom nametanju
tude vlasti. Tu treba traZziti razlog Sto je pravo narodéd na samoopre-
deljenje bilo formalno-pravno prihvaéeno i dobilo priznanje i potvr-
du ne samo u demokratskim i levo orijentisanim delovima politicke
strukture kapitalistiCkih zemalja, veé i u znatnim delovima same
vladajuée klase i polititke strukture tih zemalja. Tako je i moguce
razumeti &injenicu da je relativno velik broj kolonijalnih zemalja
stekao svoju drZavnu nezavisnost bez oruZane revolucije, to jest
pretezno politickom borbom.
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Upravo stoga slom kolonijalnog sistema i sticanje formalno-pravne
nezavisnosti ve¢ine dojucéeraSnjih kolonija ne znac¢i definitivni kraj
sistema medunarodnih odnosa koji je izgradila epoha imperijalizma.
Jer, iako se priznaje, pravo na samoopredeljenje se ipak u praksi
obi¢no tumadi kao pravo na formalnu drZavno-pravnu nezavisnost,
a u isto vreme se traze i u Zivot uvode nova sredstva i novi putevi
za uspostavljanje i odrzavanje novih oblika zavisnosti, dominacije
i hegemonije. Citav taj arsenal savremene politike sa pozicije domi-
nantne ekonomske i politicke snage danas nazivamo neokolonija-
lizmom i hegemonizmom Sto je u stvari preobraZeni vid imperija-
lizma. Time ne Zelim da kaZem da se u svetu nije niSta promenilo
u progresivnom smislu, niti da je snaga imperijalizma danas ista
kao Sto je bila jule. Naprotiv, svet je poslednjih decenija doZiveo
prelomne progresivne istorijske preobrazaje. Ali politika imperija-
listickog pottinjavanja naroda i poznati obimni arsenal sredstava
te politike jo§ uvek su snazno prisutni. Njih pojacava i specifi¢na
logika blokovske konfrontacije, o ¢emu ¢u kasnije govoriti. A upravo
zbog svega toga naSe vreme obiluje takvim pojavama kao Sto su:
nametanje ekonomske zavisnosti i sticanje ekonomskih i drugih
prednosti u pogledu kapitala i razvoja tehnologije, Sto naroc¢ito olak-
Sava postojanje jaza izmedu razvijenih i nerazvijenih zemalja; eko-
nomski i politi¢ki pritisci; stvarni ili navodni zajedniéki odbrambeni
interesi, u ime kojih se ¢esto namec¢u i drugi interesi; meSanje u unu-
trasnje poslove drugih zemalja; velika snaga i uloga specijalizovanih
sluzbi i sredstava za diverzije i druge oblike meSanja; pritisci putem
vojnih pretnji sve do direktnih vojnih intervencija itd. Rekao bih
da je gotovo paradoks naSeg vremena da se danas manje priboja-
vamo mogu¢énosti novog svetskog rata nego lokalnih ratova.

U takvim druS$tvenim, ekonomskim i politickim odnosima savre-
menog sveta nalaze se glavni uzroci i izvori moéi onih druStvenih
snaga koje i posle drugog svetskog rata nameéu narodima svoju
ekonomsku i politicku dominaciju u obliku neokolonijalizma, eko-
nomskog monopolizma, politickog hegemonizma i uspostavljaju druge
oblike jednostrane ekonomske i politi¢ke zavisnosti narodi. Time je
savremena imperijalisti¢ka politika uglavnom odbacila klasi¢ne, for-
malno-pravne, kolonijalne i sli€ne oblike zavisnosti narod4 od tako-
zvanih metropola imperijalistickih sistema. Tu viSe nije re¢ o direk-
tnoj vlasti nad narodima. Medutim, direktna vlast tu nije ni potrebna
s obzirom na to da je adekvatno zamenjuju novi instrumenti, sred-
stva iodnosi o kojima je bilo re¢i.

Sve je to moralo da dovede do otpora narodd na svim kontinen-
tima, koji su branili i brane svoje pravo na politicku i ekonomsku
nezavisnost kao i na ravnopravnost u medunarodnim odnosima. Po-
litika nesvrstavanja je postala najsnazniji izraz tog otpora.

Razume se, time ne Zelim sve unutrasnje politicke napetosti u
nesvrstanim i drugim zemljama, pojave nestabilnosti i konflikte,
kao i drzavne udare, pripisati samo meSanju spolja. Postoje brojne

779



pojave koje same po sebi stvaraju uslove za ekonomsku i politi¢ku
nestabilnost u mnogim zemljama, a samim tim i za unutranje kon-
flikte, kao Sto su: zaostalost drustvene strukture, koju u mnogim
zemljama podrZzavaju reakcionarne druStvene i politi¢ke grupacije;
ekonomska zaostalost i problemi koji proizlaze iz dubokog jaza iz-
medu razvijenih i nerazvijenih zemalja koji, naro¢ito u novooslobo-
denim zemljama, ponekad stvaraju nepremostive ekonomske, soci-
jalne i politiéke probleme; klasni sukobi u uslovima ekonomske zao-
stalosti i zaostalosti proizvodnih odnosa i politickog sistema; eko-
nomska zavisnost koja iz toga proizlazi, kao i idejna i politicka kole-
banja u pogledu razvoja drustva i mesta pojedine zemlje u sistemu
medunarodnih odnosa, i mnoge druge. No, zato je meSanje u unu-
traSnje odnose zemalja sa takvim problemima i suprotnostima uto-
liko reakcionarniji i opasniji instrument medunarodne politike.

Imajuéi sve to u vidu, mogli bismo reéi da su promene u odnosu
mo¢i svetskih druStvenih snaga i sve pozitivne i negativne reperku-
sije tih promena za medunarodni poloZaj narodi takode medu naj-
vaznijim istorijskim izvorima pokreta nesvrstavanja.

Politika nesvrstavanja i politika blokova

Neokolonijalisticke teZnje za politiCkom i ekonomskom podelom
sveta nailaze danas na sve uZe granice i na sve Cvrite brane koje
¢ine pre svega narodi koji su se oslobodili ili se oslobadaju odnosa
zavisnosti i teZe svojoj ekonomskoj i politi¢koj samostalnosti. Pojava
velikog broja novooslobodenih zemalja i njihova borba, zajedno sa
nizom drugih zemalja, za ekonomsku i politi¢ku samostalnost i rav-
nopravnost u medunarodnim odnosima utite i sve viSe ¢e uticati na
te odnose time §$to ona neprekidno jaca pritisak na unoSenje takvih
novih demokratskih elemenata u te odnose kao Sto su: zajedniéko
unapredivanje svetske privrede i medunarodne podele rada; uki-
danje eksploatacije u medunarodnim ekonomskim odnosima; orga-
nizovanje pomoéi nedovoljno razvijenim zemljama; stvaranje odgo-
varajuéih organizacija i servisa koji ¢e obezbedivati medunarodnu
saradnju i medunarodnu podelu rada; uzajamno poS$tovanje interesa
naroda i demokratski odnosi medu njima; svestrana saradnja i zbli-
zavanje; kulturno povezivanje itd. U skladu sa tim, nesvrstane zemlje
su pridavale posebnu paznju Ujedinjenim nacijama kao najvazni-
jem svetskom forumu u kojem treba da se traZze i nalaze reSenja za
polititke i ekonomske probleme sveta i da se unapreduje ravno-
pravna medunarodna saradnja, uz uvazavanje interesa svih zemalja.
One su neprestano ukazivale da je reSavanje ovih problema u uskim
privilegovanim krugovima, uz ignorisanje ostalih zemalja, Stetno i
insistirale su da se ono ukljuéi u integralnu i univerzalnu aktivnost
OUN, ¢ime bi jatala njena uloga i uticaj u reSavanju svetskih pro-
blema.
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Zbog takvih svojih teZnji politika nesvrstavanja morala je doéi u
sukob sa politikom globalne blokovske podele sveta. Ostra blokovska
podela najrazvijenijeg dela sveta, bez obzira na ideoloske, drustve-
no-ekonomske i medunarodne polititke razlike u karakteru i politici
blokova, sama po sebi je pogodovala i jo§ uvek pogoduje odrzavanju
i afirmaciji ekonomske i polititke hegemonije nad narodima. Ona je
kotila, pa Cak i spre¢avala procese ekonomske razmene i povezivanja
sveta, 5to je moralo da ima, pored drugih, i negativne posledice po
svetsku privredu i da se manifestuje kao jo§ jedan faktor zaostra-
vanja medunarodnih suprotnosti. Sem toga, pod odredenim uslo-
vima takvi sistemi morali su da se pojave i kao direktan pritisak
na nezavisan politi¢ki i druStveni razvoj pojedinih zemalja.

Takvi i slitni faktori razvoja medunarodnih odnosa, kao $to je
uspostavljanje dugoro¢nije ravnoteZe u odnosu snaga blokova i ob-
jektivna nemogucnost orijentisanja na novi svetski rat kao sredstvo
razreSavanja suprotnosti izmedu blokova, doveli su do detanta, to
jest do napustanja hladnog rata i do priznanja statusa quo kao po-
lazne tatke za dalji razvoj odnosd izmedu blokova. Ali, strah od
naruSavanja ravnoteZe u odnosu snaga izaziva i strah od labavljenja
blokovske kohezije i gubljenja steCenih pozicija. Zato postoje¢a blo-
kovska podela — iako nije sluéajna niti se moZe ukinuti samo dobrom
voljom druStvenih snaga i naroda koji u njoj ucestvuju — objektivno
i dalje oteZava neophodan proces demokratizacije medunarodnih
ekonomskih i politickih odnosa. Suprotstavljajuci se hegemonisti¢-
kim tendencijama, nesvrstane zemlje su se morale sukobiti i sa blo-
kovskom podelom sveta jer ona, kao §to je veé refeno, pogoduje
odrZavanju i afirmaciji takvih tendencija.

Nesvrstane zemlje se pri tome nisu unapred opredelile za konfron-
taciju sa odredenim druStvenim sistemima, razvijenim zemljama,
blokovima ili njihovim vodetim drzavama. One nisu to ni Zelele ni
mogle iz viSe razloga. Prvo, one same, zbog razli¢itog karaktera svog
druStvenog i politi¢kog sistema i svoje ideologije, kao i zbog razli-
¢itog konkretnog medunarodnog poloZaja, ne dele uvek i o svim
pitanjima jednaku ocenu druStveno-istorijske uloge jednog ili dru-
gog bloka. Zatim, u zbivanjima, suprotnostima i konfliktima savre-
menog sveta ni oba bloka ni sve zemlje unutar jednog ili drugog
bloka ne igraju jednaku ulogu. I najzad, pojedine nesvrstane zemlje
dobijale su ili dobijaju i podrSku jednog ili drugog bloka u ostva-
rivanju nekih svojih trenutnih interesa, pa je i tu razlog razlikd u
njihovom odnosu prema jednom ili drugom bloku. Ali, bez obzira
na sve te razlike nesvrstane zemlje su se prilitno jedinstveno su-
protstavile i suprotstavljaju se blokovskoj podeli sveta i svojoj zavi-
snosti od blokova, i to zbog onih reperkusija te podele koje pred-
stavljaju opasnost po nezavisnost i bezbednost svih naroda, a posebno
onih koji ne pripadaju blokovima. Isto tako, one su se suprotstavile
i suprotstavljaju se tendencijama nastalim na suprotnostima izmedu
dvaju drustvenih sistema koje stvaraju uslove za nametanje jednog
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ili drugog druStvenog sistema pritiskom spolja. I najzad, one su se
suprotstavile i suprotstavljaju se onim medunarodnim ekonomskim
tendencijama i shvatanjima koji imaju koren i mesto u onim jedno-
stranim interesima visoko razvijenog sveta, koji produbljuju pola-
rizovanje svetskog bogatstva i svetskog siromastva.

Istovremeno sa kritikom postojeteg stanja, ali svestan da se su$-
tinske drustveno-istorijske promene u njemu ne mogu ostvariti u
kratko vreme, to jest bez dugoro¢nih napora i borbe progresivnih
snaga Covecanstva, pokret nesvrstavanja je uspostavio i uporedo sa
razvojem politickih prilika u svetu izgradivao i sopstveni konstruk-
tivan i pozitivan program za reSavanje onih problema, koje je veé
danas u vecoj ili manjoj meri moguce reSavati u skladu sa stvarnim
interesima i potrebama svih naroda — onih u blokovima i onih izvan
blokova, razvijenih i nedovoljno razvijenih zemalja. Jer u sistemu
hegemonizma, koji namec¢u kako savremeni centralizovani i mono-
polisti¢ki kapital tako i sama unutraSnja dijalektika funkcionisanja
u blokove podeljenog sveta, ne samo mali ili ekonomski zaostali
narodi, ve¢ i relativno velike i ekonomski razvijene evropske zemlje,
koje su do juce bile velesile, danas se sve ¢eS¢e nadu u polozaju vece
ili manje zavisnosti od svetskih centara ekonomske i polititke moci.
Stoga platforma nesvrstanih zemalja odgovara stvarnim dugoroé-
nim interesima svih naroda, a ne samo nesvrstanih. To je platforma
konstruktivnog dogovaranja i sporazumevanja, kao i aktivne i rav-
nopravne saradnje svih naroda na osnovama miroljubive koegzisten-
cije. Nesvrstane zemlje i zemlje u razvoju nikada nisu smatrale da
mogu same, odnosno isklju¢ivo unutar svog pokreta, pronalaziti
reSenja za te probleme, vet su se, naprotiv, uvek izjaSnjavale u
prilog medunarodne saradnje u raznovrsnim oblicima u kojima bi
se ispoljila zajedni¢ka odgovornost svih zemalja za uspostavljanje
novog sistema medunarodnih ekonomskih i politi¢kih odnosa. Reé
je, dakle, o jasnoj orijentaciji da se otvoreni problemi medunarod-
nih odnosa ne reSavaju bezizlaznim konfrontacijama, veé konstruk-
tivnim pregovorima svih zainteresovanih strana na ravnopravnoj
osnovi. Ovakva platforma, ofigledno, demantuje éeste tvrdnje pre-
ma kojima je, u vezi sa goru¢im svetskim problemima i konflik-
tima u raznim delovima sveta, kao i u vezi sa sadaSnjim sistemom
medunarodnih ekonomskih odnosa, izvor suprotnosti i konfrontacija,
navodno, akcija nesvrstanih zemalja, a ne ¢injenica da suprotnosti
i problemi postoje i da postoji aktivan otpor nastojanjima za njihovo
reSavanje. Naravno, nereSavanje tih problema i neprekidno pogor-
Savanje ekonomskog i politickog polozaja zemalja koje predstavljaju
veliku veéinu &oveéanstva neminovno mora da rada i teznje za radi-
kalnom konfrontacijom. Medutim, upravo one druStvene i politicke
snage u svetu koje osuduju taj radikalizam, a same radikalno brane
postojeée stanje u ekonomskim i politi¢kim odnosima medu naro-
dima, pravi su izvor takve konfrontacije. StaviSe, u uslovima radi-
kalne odbrane postojeteg stanja i nereSavanje goruéih svetskih pro-
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blema ¢injenica je ne samo to da se kao reakcija pojavljuje radika-
lizam u teZnjama za promenama, ve¢ i to da on &esto svojim pritis-
kom objektivno vrsi progresivnu ulogu.

Nije re¢ o iluziji da se ¢éovetanstvo danas ima prosto da opredeli
za blokovsku ili za nesvrstanu politiku. Savremeni tip blokova je
proizvod specifi¢nih protivretnosti danasSnjega sveta koji Zivi u veé
zrelom dobu prelaska od kapitalistiCkog u socijalisti¢ki sistem. Su-
protnosti izmedu dvaju druStvenih sistema i izmedu njihovih uticaja
na druStveno-ekonomska i politicka kretanja u svetu neizbeZno se
isprepliéu sa suprotnostima unutar svakog od tih sistema. Stoga
blokovi nisu samo izraz medusobne odbrane od izvoza revolucije
ili kontrarevolucije, odnosno od nametanja spolja narodima bilo
kapitalizma bilo socijalizma, iako su oni i to. U savremenom svetu
joS uvek snaznu ulogu igraju one suprotnosti koje su karakteristika
sistema medunarodnih odnosa izgradenog u epohi kapitalizma i kla-
siénog imperijalizma i njegovih savremenih oblika u vidu ekonom-
ske i politiCke hegemonije monopolisti¢kog, nacionalnog i transna-
cionalnog kapitala. Snage koje se bore za odrZavanje takvih odnosa
koriste i blokovsku podelu sveta za ostvarivanje tih svojih interesa.
Na taj nadin u savremenom svetu jo§ uvek Zive i dejstvuju suprot-
nosti i snage koje izviru iz imperijalistickog sistema u medunarod-
nim odnosima i koje predstavljaju stalnu pretnju nezavisnosti i
miru narodi. Medutim, upravo uspostavljanje ravnoteZe mo¢i izme-
du dvaju blokova postalo je jedna od znacajnih objektivnih prepreka
razvezivanja tih suprotnosti i novih imperijalistiékih ratova. Jer
borba za odrZavanje i za proSirivanje odnosi neravnopravnosti i pot-
¢injavanja koje pomenute suprotnosti i snage nameéu narodima
nailazi na njihov raznovrstan otpor. A taj otpor i borba naroda ima
objektivnu, a ne retko i subjektivnu podrsku socijalisti¢ckih zemalja,
odnosno i bloka socijalistickih zemalja. StaviSe, da ne postoji takva
podrska, odnosno da nije uspostavljena ravnoteZa snaga izmedu
dvaju blokova, nesvrstani i drugi narodi koji se bore za nezavisnost
i ravnopravnost imali bi daleko teZze medunarodne uslove za svoju
borbu, a pozitivhe promene u medunarodnim ekonomskim i politié-
kim odnosima u savremenom svetu sigurno ne bi bile takve kakve
su postignute posle drugog svetskog rata. Posmatrano sa tog gle-
dista ulogu blokovskog sistema u savremenom svetu nije dovoljno
ocenjivati samo na osnovu njegovih negativnih reperkusija na
polozaj narodd i na druStveni progres u svakoj pojedinoj zemlji,
koji je ne retko sputan i ometan tim sistemom, veé¢ i u povezanosti
sa njegovim uticajem na celovit odnos moé¢i drudtvenih snaga u
svetu. Stoga je posebno sa glediSta istorijskih interesa radnicke
klase i socijalizma nemoguce podceniti razlike u klasnoj strukturi
i dugoro¢noj druStveno-istorijskoj ulozi jednog i drugog bloka.

Naravno, ni socijalisticki sistem se ne rada iz revolucije é&ist i
osloboden svih protivre¢nosti i svih ostataka odnosa i shvatanja
drustva iz kojeg nastaje. Naprotiv, niz uzroka ¢ini da su ne samo
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unutraSnji druStveni odnosi u socijalisti¢ckim zemljama, veé i odnosi
medu njima, kao i odnosi socijalisti¢kih zemalja sa drugim zemlja-
ma joS uvek optereteni odredenim karakteristikama i tendencijama
koje pripadaju sistemu protiv kojeg se ideologija socijalizma bori.
Jos je Lenjin upozoravao marksiste da ni socijalisticka revolucija,
to jest pobednicki proletarijat jednog naroda nije automatski imun
od iskuSenja da se u ime revolucije »popne na grbatu« drugog na-
roda. Takva iskuSenja posebno podsti¢u sledeée okolnosti: neravno-
mernost ekonomskog razvoja socijalisti¢kih zemalja; velike razlike
u nivou razvijenosti proizvodnih snaga i Zivotnih uslova radnika u
njima; konflikt izmedu ciljeva i nadd revolucije, s jedne, i nedo-
voljne materijalne baze u jednoj ekonomski nedovoljno razvijenoj
zemlji, s druge strane; zaostala i konzervativizmu podloZna dru$tvena
svest; velika uloga ideoloSkog i polititkog subjektivizma; trenutni
drzavni interesi, koji su nametnuti logikom objektivno nametnute
borbe za odrZanje u svetskom odnosu snaga, kao i subjektivnim tez-
njama jedne drZzavne politike; razli¢itost objektivnih i subjektivnih
uslova za razvoj socijalizma, Sto namedée i razli¢itost razvojnih pute-
va socijalizma i dometa u razvoju socijalisti¢kih drustvenih odnosa;
razli¢it ekonomski, geopolitiéki i medunarodni poloZaj socijalisti¢-
kih zemalja, koji stvara objektivne konflikte interesa; razlike u
drustvenoj svesti, ideologiji, unutrasSnjoj i spoljnoj politici, koje
nastaju na takvoj osnovi itd. Zbog svega toga savremeno socijalis-
ticko drustvo, kao Sto je jo§ Marks predvidao, ne samo da sadmo
po sebi nije beskonfliktno, veé¢ ni odnosi medu socijalistickim zem-
ljama i medu narodima na socijalistickom putu nisu automatski oslo-
bodeni deformacija i konflikata. Danas to ne treba viSe samo teo-
rijski dokazivati. Savremena svetska socijalisticka praksa dala je
dosta konkretnih potvrda za takva predvidanja. Na tlu takvih objek-
tivno datih sukoba interesa, o¢igledno, ima uslova ne samo za pojavu
nacionalistickog ekonomskog egoizma veé i za pokuSaje jednostra-
nog nametanja svoje volje i svog socijalistiCkog »modela« drugim
narodima, za hegemonizam i za druge sli¢ne tendencije. Sukob soci-
jalistitke Jugoslavije 1948. godine sa Staljinom je i nastao zbog toga
$to joj je on pokuSavao da nametne hegemonisticke odnose. Zato se
s pravom mozZe re¢i da je i problem odnosa medu nezavisnim soci-
jalistickim drZavama, odnosno medu slobodnim narodima na putu
u socijalizam, koji je istakla i za &ije se demokratsko i socijalisti¢ko
razreSavanje borila i bori i naSa revolucija, sastavni deo istog pro-
cesa emancipacije naroda.

Konflikti interesa koji neminovno ni¢u iz takvih i sliénih protiv-
retnosti mogu se viSe ili manje zaoStravati, pa samim tim postaju
faktor uficaja na odnos snaga izmedu dvaju blokova, ¢ime se i blok
nesocijalistickih zemalja na ovaj ili onaj na¢in ukljuc¢uje u te kon-
flikte. Tako su oba bloka praktitno angaZovana ne samo u svim
svetskim problemima i medunarodnim konfliktima unutar blokova
ili van njih, veé i u svim onim unutra$njim drustvenim konfliktima,
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bez obzira na kakvoj bazi oni niéu, koji mogu da imaju znadaja
za postoje¢i odnos blokovskih snaga, bilo u smislu sticanja odrede-
nih prednosti ili u smislu borbe protiv naruSavanja uspostavljene
ravnoteZe.

Prema tome, na blokovsku podelu ne moZemo gledati kao na neku
efemernu pojavu koja se moZze ukinuti ovim ili onim vidom subjek-
tivisticke akcije. Mada se nesvrstane zemlje u nacelu zalaZu za
raspuStanje blokova Sto je normalna i progresivna konsekvenca
njihovog suprotstavljanja blokovskoj podeli sveta, ipak i u pokretu
nesvrstavanja ima malo 1judi koji bi verovali da formalno raspus-
tanje vojno-politi€kih paktova automatski ukida konflikt interesa,
zbog kojega su blokovi nastali, odnosno da bi narodi Ziveli slobod-
nije i bezbednije zbog samog formalnog odricanja od vojno-politi¢-
kih paktova.

Realnost savremenog sveta je u tome da su blokovi viSe posle-
dica stanja u njemu i odnosa koji u njemu vladaju nego uzrok tak-
vog stanja. Blokovi su posledica postoje¢ih svetskih drustvenih, eko-
nomskih i politi¢kih protivrecnosti i suprotnosti. Prostim raspusta-
njem vojno-politicke organizacije blokova ne bi nestale ni svetske
suprotnosti niti sukobi koji iz tih suprotnosti izviru. Iza tih suprot-
nosti, naime, stvaraju se snage na oba pola, bez obzira na to da li
su organizovane u blok ili ne. Prema tome, uslovi za nestanak blo-
kova stvaraju se samo ublaZavanjem odnosno razreSavanjem tih
suprotnosti. Sem toga egzistenciju blokova i ulogu koju oni danas
imaju u medunarodnim odnosima objasnjava i njihova konkretna
drustveno-istorijska uloga u menjanju druStvene strukture savre-
menog sveta a posebno u stvaranju onog odnosa snaga, to jest one
svetske ravnoteZe snaga koju namece ta druStvena i politi¢ka struk-
tura savremenog sveta. NaruSavanje te ravnoteZe silom, meSanjem
ili intervencijom spolja moglo bi da dovede do nekontrolisane stihije
u medunarodnim odnosima koja ne samo da bi u jo§ vefoj meri
nego danas prepustila narode pravu jaceg, nego bi i dovela Cove-
tanstvo na prag novog svetskog rata, na prag jedne istorijske kata-
strofe kojoj danas jedva mozemo da predvidimo razmere i posle-
dice. Upravo u tome i jeste pozitivni istorijski znaéaj sadaSnjeg
»detantac, i pored toga Sto se za njega vezuje i niz negativnih pro-
pratnih pojava.

RazreSavanje blokovskih suprotnosti i nastajanje sveta bez blo-
kova moguée je, dakle, samo u jednom istorijskom procesu u kojem
¢e se menjati svet kao celokupan sistem ekonomskih i politi¢kih
odnosa medu narodima. Drugim re¢ima, nece se svet izmeniti raspu-
$tanjem blokova, veé¢ ée blokovi nestati menjanjem sveta. Taj pro-
ces ima, dugoroéno gledano, prvenstveno dva aspekta.

Prvi aspekt su unutrad$nji druStveni procesi, to jest unutraSnja
klasna borba i unutradnja akcija demokratskih, socijalisti¢kih i dru-
gih progresivnih politi¢kih snaga u svakoj zemlji, $to je njena unu-
tradnja stvar i gde je svako meSanje spolja samo prepreka slobod-
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nom odvijanju takvih procesa. Drugi aspekt istog procesa su takve
promene u sistemu medunarodnih ekonomskih i politi¢kih odnosa
koje ¢e doprinositi jacanju nezavisnosti i ravnopravnosti narodi.
A upravo tu je uloga nesvrstanih zemalja postala izvanredno zna-
¢ajan faktor u progresivnom razvoju savremenog sveta. Jer, na
kraju krajeva, ¢injenica je da politika nesvrstavanja sama po sebi
ograniava i moguc¢nosti imperijalistickih sukobljavanja i blokov-
skih konfrontacija. Time ona ograni¢ava moé¢ drustvenih snaga, koje
su izvor takvog sukobljavanja i konfrontacije i vrSi svoj progresivni
uticaj kako na unutrasnja druStvena kretanja tako i na ublaZavanje
svetskih suprotnosti.

Otigledno je da istorijski razvoj i svesna akcija ljudi i naroda
celokupnim svojim uticajem treba da prevazidu te suprotnosti i nji-
hov uticaj na medunarodne odnose da bi bili uspostavljeni i uslovi
za nestajanje uloge blokova u svetu. Mozda nec¢u preterati ako,
donekle optimisti¢ki, kaZzem da je taj proces ve¢ i otpoteo. Medu-
tim, nadmetanje blokova za prednost u odnosu snaga ili za odrZa-
vanje njihove ravnoteZe, sigurno, samo po sebi ne predstavlja izlaz
iz sadas$njih svetskih suprotnosti niti dovodi do njihovog slabljenja.
Naprotiv, utakmica u borbi za naoruZavanje, svakojake ekonomske,
politicke i ideoloSke mere za ocuvanje i jafanje kohezije blokova
stvaraju same po sebi nove probleme u odnosima medu narodima i
uvek ponovo stvaraju opasnost novih ratnih konflikata. Gomilanje
ogromne politi¢ke, ekonomske i vojne snage u rukama vrlo tankih
slojeva druStva u zemljama u kojima je koncentrisana najveéa moé
— sigurno je da ne obezbeduje povoljne uslove za druStveni progres
niti za demokratiju kako u odnosima medu narodima tako ni u unu-
traSnjim druStvenim odnosima. S druge strane, orijentaciju blokova
da sporazumevanjem spreCavaju uzajamne Kkonfrontacije koje bi
mogle da ugroze svetski mir — koja je sama po sebi veoma pozitivna
i, StaviSe, predstavlja veliki korak dalje u istorijskom progresu —
prate istovremeno pokuSaji stihijskog sticanja prednosti u odnosu
snaga na racun treéeg, Sto se ispoljava u meSanju u unutraSnje po-
slove drugih naroda, u lokalnim ratovima itd.

Zbog svega toga perspektiva globalne blokovske podele sveta nije
perspektiva stabilnog mira. Celokupan svetski sistem ekonomskih,
politi¢kih i drugih odnosa medu narodima mora brze da se menja
da bi nastali uslovi za svet bez blokova. U tome je suStina akcije
nesvrstanih zemalja i njihovog odnosa prema blokovima. To je
osnovni razlog Sto se nesvrstane zemlje nisu bavile iluzijom o mo-
guénosti mehanitkog raspustanja blokova, ali su se, ipak, istovre-
meno odluéno suprotstavljale i suprotstavljaju se pritiscima da budu
potéinjene blokovima i insistirale su na zahtevu da svetske probleme
ravnopravno reSavaju svi narodi sveta, zajedno sa blokovskim zem-
ljama, u uslovima miroljubive koegzistencije, nenametanja drus-
tvenog ili politikog sistema i nemeSanja u unutrasnje poslove dru-
gih naroda, a na osnovu dogovaranja i sporazumevanja, priznajuéi
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svim narodima ne samo pravo na samoopredeljenje, nego i pravo na
demokratsku ravnopravnost u svim medunarodnim odnosima.

Gledano kroz tu prizmu, borba za mir i za demokratizaciju medu-
narodnih odnosa — nasuprot hladnom ratu, konfrontaciji blokova i
blokovskoj podeli sveta — nije bila samo humanisti¢ki cilj politike
ili ideologije nesvrstavanja, veé¢ istovremeno i imperativni uslov
politicke i ekonomske nezavisnosti i ravnopravnosti naroda tih ze-
malja. I upravo tu je razlog Sto je i posle popuStanja hladnog rata
i blokovskih napetosti snaga pokreta nesvrstanih zemalja ojacala a
nije oslabila kako su govorili oni ljudi i krugovi koji su proricali
kraj politike nesvrstavanja.

Sadadnje stanje u odnosima izmedu dvaju blokova, nazvano de-
tant, nesumnjivo, predstavlja korak ¢ovefanstva u istom pravcu. Ne
spada u okvir ovog razmiSljanja Sira analiza celovitosti uzroka i
faktora koji su izazvali takav zaokret u medunarodnim odnosima
posle drugog svetskog rata i posebno u odnosima izmedu dvaju blo-
kova. Ovde bih hteo da istaknem samo to da je takvom zaokretu
znacajno doprineo i pokret nesvrstanih zemalja. One su od Beograd-
ske konferencije, a i pre nje, svojom akcijom doprinele i doprinose
stvaranju uslova za popuStanje zategnutosti u svetu. A ni ubuduce
odrZzavanje i produbljivanje detanta neée biti moguée ako se u taj
proces sa joS vetom snagom nego do sada ne ukljuée svi narodi i svi
odnosi medu narodima i, posebno, ako se sporazumevanjem ne budu
reSavali oni problemi u oblasti svetskog sistema ekonomskih i poli-
tiékih odnosa medu narodima koje je na dnevni red istorije istakao
pokret nesvrstanih zemalja.

Emancipacija nacije i integracija ¢ovecanstva

Nije slu¢ajno Sto se u naSe vreme pojavio izuzetno snaZan pokret
emancipacije nacije i Sto se vodi borba za novi svetski sistem eko-
nomskih i polititkih odnosa medu narodima, kao Sto nije slucajno
§to se pojavio sve Siri pritisak i zahtev za samoupravljanje Coveka
u radu i za njegovo upravljanje drustvom. Svet u kojem Zivimo je
svet ogromne transnacionalne koncentracije i centralizacije kapitala.
Samim tim najrazvijeniji deo sveta, a unutar njega najsnaZniji
centri ekonomske moé¢i gotovo monopolnom snagom raspolaZu naj-
veéim delom uslova i sredstava ljudskog rada u svetu. Istovremeno
sve snaZniju dru$tvenu i medunarodnu ulogu i mo¢ dobijaju snage
koje rastu iz tehnostrukture takvih proizvodnih i medunarodnih
odnosa, to jest ona sopstveni¢ka i tehnokratsko-birokratska uprav-
ljadka struktura koja na ovaj ili onaj nafin monopolisti¢ki raspolaZze
centralizovanim kapitalom. U takvim uslovima razvoj naucno-teh-
noloske revolucije i primena nove tehnologije — koji bi sami po
sebi mogli stvoriti nevidene moguénosti za razvoj proizvodnih snaga
u svetu, za smanjivanje jaza izmedu razvijenih i nerazvijenih ze-
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malja, za ukidanje ili bar za ublaZavanje neravnopravnosti izmedu
velikih i malih naroda i za unapredivanje Zivotnih wuslova coveka
i naroda — u stvarnosti ne samo da ne donose takve rezultate, ve¢
povecavaju protivreénosti i suZavaju dimenzije slobode ¢&oveka i
narodi, ¢ime znatno ograni¢avaju i kote razvijanje njihovih stva-
raladékih sposobnosti i njihov uticaj na razvoj druStvenih i medu-
narodnih odnosa.

Neminovno je da se protiv takvih odnosa sve snaZnije pojavljuje
ne samo klasni, veé i nacionalni otpor. Covek i nacija u tom pro-
cesu traze prostor za svoju sopstvenu slobodu, za odbranu svojih
interesa i za sopstvenu stvaralaéku afirmaciju. Taj nacionalni otpor
nije samo izraz nacionalnog interesa, ve¢ i jedan od bitnih uslova
za brzi, to jest Sto manje ometan razvoj proizvodnih snaga u celom
svetu. Svojom borbom za nacionalni suverenitet koji im obezbeduje
odgovarajuéu ulogu u medunarodnim odnosima i za takve promene
u svetskom sistemu ekonomskih i politi¢kih odnosa medu narodima
koje ¢e obezbedivati njihovo pravo da sami raspolaZu svojim nacio-
nalnim bogatstvima i rezultatima svog druStvenog rada, narodi, u
stvari, ras¢iSéavaju teren i stvaraju uslove za brZi rast produktiv-
nosti svog rada, a time i za jatanje svoje samostalne materijalne
baze za brze prevladavanje protivre¢nosti koje proizlaze iz nerav-
nomernosti ekonomskog razvoja u svetu. A takav proces istovre-
meno stvara uslove za brzu i obimniju medunarodnu razmenu rada,
kao i za brzu i racionalniju cirkulaciju »svetskog kapitala, odno-
sno za racionalnije i ujedno demokratskije i ravnopravnije koris-
¢enje centralizovanog transnacionalnog kapitala, Sto je, svakako, u
interesu razvoja proizvodnih snaga u celom svetu. Prema tome, takav
je proces, u krajnjoj liniji, u interesu svih naroda, ne samo nedo-
voljno razvijenih, veé i visoko razvijenih. Nasuprot tome, sve viSe
je ¢injenica koje potvrduju da su monopol i ekonomski i politi¢ki
hegemonizam ne samo izvor opasnosti za svetski mir, ve¢ i koénica
razvoja proizvodnih snaga u celom svetu, a time i u njegovom naj-
razvijenijem delu. Zbog toga se mozZe reéi da je borba za emancipa-
ciju narodd wuslov i snaZna pokretatka snaga razvoja proizvodnih
snaga i ekonomskog progresa celog CoveCanstva, a posebno daljeg
razvoja nauc¢no-tehnoloske revolucije.

S druge strane, proces integracije o kojem sam govorio je istorij-
ska zakonitost. Zato jedan realan progresivni koncept medunarod-
nih odnosa mora da pretpostavlja slobodno odvijanje procesa medu-
narodnog integrisanja rada i sredstava za proizvodnju, odnosno
kapitala. Takvo integrisanje rada je u uslovima koje stvara savre-
mena tehnologija nezadrziva i progresivna komponenta razvoja pro-
izvodnih snaga. Taj proces istovremeno uspostavlja jednu novu unu-
traSnju druStvenu pokretatku snagu zblizavanja i udruzivanja
narodad pojedinih regiona i celog sveta. Ali, takvu istorijsku ulogu
on ¢e odigrati samo u onoj meri u kojoj ¢e se oslobadati odnosa
eksploatacije koje namecéu monopolisti¢ki kapital i raznovrsni siste-
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mi ekonomskog i politickog hegemonizma, to jest u onoj meri u kojoj
Ce se zasnivati na samoupravljanju i ravnopravnoj zajedni¢koj odgo-
vornosti narodéd i njihovih regionalnih i sliénih zajednica u demo-
kratskom sistemu medunarodnih ekonomskih i politi¢kih odnosa.

Prema tome, ono Sto izaziva i Sto mora da izazove otpor nije me-
dunarodni karakter integracije sam po sebi, ve¢ oni druStveni, kla-
sni, ekonomski i drugi medunacionalni odnosi koji postaju izvor
eksploatacije i pot¢injavanja naroda. Ali narod koji bi se zatvarao u
sebe, koji bi se ogradivao od neminovnog istorijskog procesa integri-
sanja, sam bi osudivao sebe na ekonomsku zaostalost i na politicki
provincijalizam.

Uzec¢u kao primer takozvane transnacionalne kompanije i njihovo
mesto i ulogu u procesu savremenog integrisanja ¢ovecanstva. One,
dakako, nisu nekakva slu¢ajna tvorevina, ve¢ su nastale upravo kao
izraz istorijske neminovnosti i potrebe za medunarodnom integraci-
jom proizvodnih snaga Covecanstva, a samim tim i za ovim ili onim
oblikom medunarodne koncentracije sredstava za proizvodnju, odno-
sno kapitala. Medutim, transnacionalne kompanije i druge sliéne
formacije gradene su na osnovama proizvodnih i drustveno-ekonom-
skih odnosa epohe kapitalizma i imperijalizma, to jest na osnovama
neprekidnog kapitalistickog prisvajanja viska rada radnika bez ob-
zira na njihovu nacionalnost, a samim tim i viSka rada naroda kojima
ti radnici pripadaju. One su, dakle, podignute na osnovama kapitali-
sticke centralizacije kapitala u rukama monopolisti¢kih svetskih
grupacija i kapitala nacija koji ima vode¢u ulogu u tim kompani-
jama.

A to zna¢i da transnacionalne kompanije ne ¢&ini instrumentom
eksploatacije narodd njihov transnacionalni, odnosno medunarodni
karakter, to jest ono $to je u njima istorijski neminovan izraz inte-
gracije druStvenog rada i proizvodnih snaga, ve¢ njihov klasni, ka-
pitalisti¢ki druStveno-ekonomski karakter, to jest otudivanje viska
rada narodd i njegovo pretvaranje u nadnacionalni monopolisti¢ki
kapital. A upravo takvi i sliéni monopolisticki centri svetske eko-
nomske mo¢i nalaze se medu najznaéajnijim i najsnaZnijim protago-
nistima borbe za ekonomsku i politicku hegemoniju nad narodima,
za monopolistiko-kapitalistitki karakter odnosd u svetskom eko-
nomskom sistemu i svetskom procesu integrisanja rada i proizvodnih
snaga, a samim tim i politi¢ke borbe za hegemoniju nad narodima,
za njihovo potéinjavanje, za meSanje u njihove unutradnje stvari itd.

Progresivne snage Govetanstva moraju se boriti za to da se narodi
i radni ljudi demokratski i ravnopravno udruzuju, preuzimajuéi na
sebe Cvrste uzajamne odgovornosti radi obezbedivanja zajedniékih
interesa, kao i radi svesnog zajednitkog uticaja na razvoj proizvodnih
snaga u svetu i na medunarodne odnose, to jest da se taj proces in-
tegrisanja odvija tokom obrnutim od onog koji nameée logika trans-
nacionalnih kompanija i drugih oblika monopola. A upravo politika

789



nesvrstavanja je jedan od najznacajnijih izraza te druge, progresiv-
ne, demokratske i humanisticke alternative.

Naravno, time ne pretpostavljamo — a bilo bi potpuno iluzorno
pretpostavljati — da se centralizovani medunarodni kapital moZe
besplatno stihijski da distribuira medu nacionalne privrede, sem u
slu¢aju izri¢ite pomoéi najnerazvijenijim zemljama. Ovde je re¢ o
neminovnom jac¢anju otpora ulaganju kapitala pod takvim eksploa-
tatorskim uslovima koji omoguéuju da se preko profita izvlaéi naj-
veti deo nacionalnog viska rada iz zemlje koja je prinudena da se
oslanja na inostrani ili transnacionalni kapital. Ali, re¢ je i o istorij-
skoj neophodnosti, koju namec¢u uslovi o kojima je ranije govoreno,
da se izgraduje takav demokratski mehanizam medunarodnih eko-
nomskih odnosa u kojem ¢e sami narodi, racionalno, sporazumeva-
njem i ravnopravnom saradnjom, regulisati te odnose na osnovu
uvazavanja interesa svih, a ne na osnovu snaga i hegemonije jaceg.

S pravom se Cesto isti¢e da su transnacionalne kompanije i sli¢ne
formacije — sa ekonomskog i politickog glediSta — najveca opasnost
ba$ za nedovoljno razvijene zemlje u svetu. Ipak, ne radi se samo o
njima. Transnacionalne kompanije poéinju da dovode u ekonomsku
i politicku zavisnost éak i razvijene zemlje, na primer, pojedine ra-
zvijene zemlje zapadne Evrope. Iako je pravo stanje stvari u pogledu
poloZaja pojedinih zapadnoevropskih zemalja u sistemu svetske eko-
nomike i politike zamagljeno sadasnjom blokovskom podelom sveta,
viSe se ne mogu skrivati €injenice koje govore o rastu¢oj ekonom-
skoj i politickoj zavisnosti mnogih evropskih zemalja od onih snaga
koje dominiraju u savremenim ‘transnacionalnim kompanijama i sli-
¢nim formacijama. Dakako, radni¢ka klasa ¢e morati da plati najveéi
ratun te zavisnosti. Ali ne samo ona. Pogodeni su i drugi slojevi na-
cije, pre svega inteligencija, pa i veliki delovi burZoazije.

Medutim, time snage tog transnacionalnog ili nadnacionalnog mo-
nopolisti¢kog kapitala i tehnokratskog monopola istovremeno jaéaju
i snage otpora protiv takve reakcionarne alternative integraciji sa-
vremenog ¢ovetanstva. ViSe nego ikada u istoriji, klasni i nacionalni
interes radnika najneposrednije se povezuje. A sve to poéinje u sve
vetoj meri da menja medunarodni polozaj nacije pa i njenu drustve-
no-istorijsku ulogu. Zapravo, uporedo nastaju dva uzajamno zavisna
procesa. S jedne strane, odvija se proces emancipacije naroda i bor-
be za njihovu politi¢ku i ekonomsku nezavisnost u odnosu na juce-
ra$nje i dana$nje centre svetske ekonomske i politicke mo¢i, a samim
tim i za demokratsku decentralizaciju radi stvaranja uslova za stva-
ralacku slobodu naroda i ¢oveka. S druge strane, odvija se proces
integrisanja i demokratske centralizacije u pogledu kompleksa za-
jedni¢kih interesa, to jest proces povezivanja, zblizavanja, ujedinja-
vanja i sve vete medusobne zavisnosti narodd u svetskim razmera-
ma. Oba ta procesa su, u stvari, samo dve nerazdvojne strane istog
drustveno-istorijskog kretanja, ali su i izvor miza protivrecnosti i
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sukobi interesa, €¢iji izraz je, izmedu ostalog, i pojava politike ne-
svrstavanja.

Prema tome, kada se govori o uzrocima i posledicama drugog svet-
skog rata i izvorima pokreta i politike nesvrstavanja, moraju se imati
u vidu i promene koje su nastale u karakteru savremene nacije i u
medusobnim odnosima nacija. Te promene su tako duboke da moZe-
mo govoriti o pojavi kvalitativno novog procesa integrisanja éove-
¢anstva, koja sama po sebi namece potrebu dubokih promena u svet-
skom sistemu ekonomskih i politi¢kih odnosa. Covetanstvo prestaje
da bude zbir viSe ili manje zatvorenih regionalnih ili nacionalnih
drustvenih struktura, medusobno ekonomski povezanih samo pro-
metom robe i kapitala, $to je bila karakteristika epohe kapitalistickog
dru$tva pre prvog svetskog rata, a u najvecoj meri i izmedu dva rata.
Svet danas sve viSe postaje globalno druStvo koje viSe nego ikada
ranije u istoriji integriSu mnogobrojne duboke uzajamne zavisnosti
i sve Siri kompleksi takozvanih zajedni¢kih interesa koji se moraju
i mogu reSavati samo kao zajedni¢ki problemi svetskog druStva.

Nacija u savremenom smislu te reci i nacionalno druStvo formirali
su se u vreme ranog i zrelog kapitalizma pod uslovima koje su na-
metale potrebe i moguénosti razvoja proizvodnih snaga tog vremena,
domet industrijske revolucije tog drustva i karakter druStvene i me-
dunarodne podele rada — razume se, na osnovi celog niza etnickih,
kulturnih, politiékih, ekonomskih i drugih pretpostavki. Formiranje
takve nacije predstavljalo je znacajan korak dalje u integrisanju
ljudske svesti, nacionalnog drusStva i ¢oveCanstva. Pogotovo se to
moZe re¢i ako se stepen integrisanosti nacionalnog drustva, njego-
vog ekonomskog, socijalnog i drugog materijalnog razvoja, drustvene
podele rada i drustvene meduzavisnosti, kao i stepen ljudske, drus-
tvene, politicke i kulturne svesti, uporedi sa partikularizmom pre-
thodnog, feudalnog drustva. Pa ipak, klasiéno nacionalno drustvo je
jos uvek pretezno zatvoreno drustvo, jer ga takvim &ini relativna
ogranitenost druStvene i medunarodne podele rada i medunarodne
ekonomske razmene, kao i drugi limitirajuéi faktori u oblasti materi-
jalnog razvoja i u oblasti druStvene svesti i kulture.

Pre drugog svetskog rata, a pogotovo posle njega ti uslovi su se
naglo poceli menjati u smislu veoma brzo rastuée meduzavisnosti
narodi i kvalitativno povetanog znacaja medunarodne podele rada
i medunarodne razmene rada. Samim tim istorija je nametnula ¢o-
vetanstvu novi proces postepenog otvaranja nacionalnog drustva, sve
Sireg medunarodnog povezivanja, udruzivanja i organizovanja, kao
i rastuceg integrisanja druStvene svesti ¢ovecanstva. Ona je namet-
nula svest o sve veéoj meduzavisnosti narodé, o potrebi Sireg medu-
narodnog udruzivanja rada i sredstava za proizvodnju itd., a samim
tim i o neophodnosti miroljubive koegzistencije narodd i svestrane
i aktivne saradnje medu njima radi stvaranja uslova za meduna-
rodno reSavanje niza novih problema i zadataka koji su stavljeni na
dnevni red takvog svetskog drustva uzajamno sve zavisnijih naroda.
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I najzad, ona je nametnula i svest o rastu¢oj medusobnoj i meduna-
rodnoj zavisnosti interesa pojedinih druStvenih snaga koje ve¢ imaju
uticaj ili se bore za uticaj u procesu reSavanja problema i istorijskih
zadataka tog svetskog drustva.

Takav razvoj su opredeljivali i uslovljavali, s jedne strane, objek-
tivni faktori istorijskog razvoja o kojima sam veé govorio, to jest:
nezapaméen razvoj proizvodnih snaga; nova nau¢no-tehnoloSka re-
volucija; proces sve obimnije medunacionalne koncentracije i cen-
tralizacije kapitala; neminovnost integracije proizvodnih snaga preko
nacionalnih granica; rastuéa tehnoloSka meduzavisnost naroda zbog
sve veceg uticaja svih tih faktora na razvoj nacionalnih privreda itd.
Te nove trendove u integrisanju Covecanstva pospeSuju s druge
strane, i oni druStveni, ekonomski i politicki faktori koji stvaraju
neophodne drusStveno-ekonomske i medunarodno-politi¢ke uslove za
ostvarivanje takvog razvoja kao Sto su: slom kolonijalnog sistema,
koji je nametnuo i potrebu uspostavljanja novih oblika ekonomskih
i politiékih odnosa medu narodima; neophodnost traZenja istorijskog
izlaza iz suprotnosti koje proizlaze iz dubokog jaza izmedu razvijenih
i nedovoljno razvijenih zemalja; rastuéi uticaj socijalisti¢kog drus-
tvenog sistema razli¢itog stepena razvijenosti, oblika i »modelax, kao
i njegove ekonomike na svetski sistem ekonomskih i politi¢kih od-
nosa medu narodima; strukturne promene u ekonomici visoko razvi-
jenog kapitalizma koje su dovele do ogromne snage nadnacionalno
koncentrisanog i organizovanog kapitala ali i do nezadrzivog ja¢anja
druStvene uloge radnitke klase; niz faktora iz oblasti kulture, ideo-
logije i druStvene svesti uopSte itd.

Sve to neprekidno uslovljava, podsti¢e i ubrzava otvaranje nacio-
nalnih druStava prema drugim narodima, zbliZavanje naroda i nji~
hovo udruZivanje u sve brojnijim i Sirim podru¢jima druStvenog Zi-
vota i jata svest o njihovoj uzajamnoj zavisnosti i zajedni¢koj odgo-
vornosti. U poredenju sa stepenom integrisanosti koji je uspostavilo
klasi¢no nacionalno druStvo u oblasti rada, ljudske svesti, drustva
i éovelanstva uopSte, savremeno svetsko drustvo ¢&ini, dakle, kvali-
tativno nove korake. Epoha zatvorenih nacionalnih drusStava veé po-
staje proSlost, ¢ime, dakako, ne tvrdim da ona mije jo§ uvek i snaZno
prisutna u raznim vidovima savremenog drustvenog i medunarodnog
zivota. Posmatrano dugoroéno, proces integrisanja svetskog dru$tva
je univerzalan i odgovara istorijskim potrebama i interesima svih
naroda: malih i velikih, sa ovakvim ili onakvim dru$tvenim siste-
mom, razvijenih i onih u razvoju, blokovski organizovanih i nesvr-
stanih.

U takvom preobrazaju svetskog sistema ekonomskih i politi¢kih
odnosa medu narodima, u traZenju izlaza iz uzajamno suprotnih in-
teresa i u traZenju reSenja za problematiku koju taj proces namece,
u savremenim medunarodnim odnosima se ocrtavaju dve osnovne
i Cesto uzajamno protivreéne tendencije. Iz njihove protivreénosti
rada se niz viSe ili manje dubokih suprotnosti i konflikata interesa
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koji potresaju savremeni svet. Re¢ je o istorijskoj alternativi ¢&iji je
konadan progresivni rezultat jasan, ali koja danas jo§ uvek namece
sledete goruce pitanje Covelanstvu: da li ¢e se taj proces odvijati
pod dominantnim uticajem politike imperijalizma, i hegemonizma,
interesa monopolistickog kapitala i centara ekonomske i politicke
snage i hegemonije nad narodima uopSste ili ¢e ga ostvarivati slobodni
i ravnopravni narodi i radni ljudi u okviru demokratskog svetskog
sistema medusobne saradnje i uzajamne odgovornosti.

Razlika u karakteru tih dveju tendencija i protivre¢nost medu
njima proizlazi iz razlika u druStvenim, klasnim, ekonomskim i po-
lititkim sistemima i odnosima razli¢itih zemalja, kao i iz razlika u
njihovom medunarodnom poloZaju. Zato konatan izlaz iz protivreé-
nosti tih dveju tendencija moZe da nade samo istorija celokupnog
drustvenog razvitka Sovetanstva. Dakako, prvenstveno borbom rad-
nitke klase i drugih progresivnih snaga unutar svakog nacionalnog
drustva za takve strukturne promene drustvenih, proizvodnih i po-
litickih odnosa koje ¢e u okviru tih druStava ukidati izvore odnosa
koji proizvode klasnu i nacionalnu eksploataciju i tendencije eko-
nomskog i politickog hegemonizma. Ali, ne manji znataj ima i da-
nas$nja borba narodi, a posebno nesvrstanih zemalja za takve pro-
mene u sistemu ekonomskih i politi¢kih odnosa savremenog sveta
koje ée doprinositi daljem ja¢anju ekonomske i politiCke nezavisnosti
i ravnopravnosti narodd u medunarodnim odnosima i stvarati uslove
za suStinske druStveno-istorijske promene u svetskom sistemu odnosa
medu narodima.

Proces integrisanja Covecanstva sada nije sputavan i deformisan
toliko samim nacionalnim karakterom drustva, pa ¢ak ni nacionaliz-
mom. Naravno, nacionalisti¢ka svest jo§ uvek igra znafajnu medu-
narodnu i druStvenu ulogu, i to pozitivhu — tamo gde se narodi bore
za slobodu i ravnopravnost, a negativnu — tamo gde se vodeée struk-
ture drustva bore za sticanje ili odrzavanje ekonomskih i politi¢kih
prednosti koje im daje monopolisticka pozicija steCena na osnovu
ekonomske i politicke snage. To, u krajnjoj liniji, zna¢i da savre-
meni nacionalizam moZe biti i ideologija progresivne borbe za slo-
bodu i nezavisnost naroda, ali i pokriée nastojanju za nametanje
narodima ekonomske i politiéke potéinjenosti i zavisnosti. Ta okol-
nost jo§ dodatno potvrduje da glavni problem nije u samom nacio-
nalnom karakteru savremenog druStva, ve¢ u drustvenoj, klasnoj,
ekonomskoj i politickoj strukturi i interesima datog nacionalnog
druStva koji odreduju i politiku vladaju¢ih snaga tog druStva, pa i
karakter nacionalizma.

Istorijski zadatak progresivnih druStvenih snaga nije i ne moZe
biti u nekakvom apriornom suprotstavljanju takozvanim transnacio-
nalnim ili regionalnim i drugim sliénim integracijama, veé¢ u tome
kako menjati i ukidati one proizvodne i drustveno-ekonomske odnose
u njima koji ih ¢ine instrumentom eksploatacije, neravnopravnosti
i jednostrane zavisnosti i kako ih u€initi instrumentom demokratske
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saradnje svih naroda. Proces integrisanja CoveCanstva, zblizavanja i
udruzivanja narodd mogu da nose samo slobodni i ravnopravni na-
rodi u sopstvenom i zajedni¢kom interesu. U tome i jeste najdublji
smisao zahteva nesvrstanih zemalja za uspostavljanje novog sistema
ekonomskih i politi¢kih odnosa u svetu. I upravo kao nosilac te bor-
be, pokret nesvrstanih zemalja vrSi izvanredno znacajnu istorijsku
ulogu. Prema tome, i izmenjen poloZaj nacije i savremeni procesi in-
tegrisanja Covelanstva su jedan od objektivnih i dugoroénih izvora
pokreta nesvrstavanja.

Ekonomski razvoj i drudtvena struktura u mnesvrstanim zemljama

U prethodnom izlaganju govorili smo pre svega o onim izvorima
pokreta nesvrstavanja kojima je poreklo u protivre¢nostima i su-
protnostima postojeceg svetskog sistema ekonomskih i politickih od-
nosa medu narodima. Medutim, takvu politiku nesvrstanim zemlja-
ma u velikoj meri namece i sama nijhova unutrasSnja ekonomska i
drustvena struktura. DoduSe, ove zemlje nalaze se na veoma razli-
¢itom stepenu razvoja druStvenih odnosa — od pretkapitalistickih
i kapitalisti¢kih pa do prelaznih i socijalistickih, a medusobno se
veoma razlikuju i po stepenu svoje ekonomske razvijenosti. Ogrom-
nu vetinu pokreta nesvrstavanja ¢ine ekonomski nedovoljno razvi-
jene ili srednje razvijene zemlje, koje se bore sa izvanredno teSkim
ekonomskim, socijalnim i politickim problemima u nastojanju da
prevladaju negativne posledice jaza izmedu razvijenih i nerazvije-
nih zemalja i da uhvate korak sa istorijom. Medutim, uprkos svih tih
razlika, za veliku veéinu zemalja koje ¢ine pokret nesvrstavanja
karakteristiéna je jedna osnovna zajednitka druStveno-istorijska
tendencija, koja se izrazava negde viSe, a negde manje, u ovim ili
u onim oblicima. Re¢ je o sledecem.

Velikoj vecini ovih zemalja klasi¢ni kapitalisticki put unutrasnjeg
druStvenog razvoja ne moZe viSe obezbediti brz ekonomski razvoj.
Nacionalnog privatnog kapitala negde prakti¢no nema ili je tako ne-
znatan i slab da ne otvara nikakvu realnu perspektivu brzeg eko-
nomskog razvoja. Ako bismo teorijski i pretpostavili moguénost »ce-
kanja« da ojaca taj privatni nacionalni kapital i da se oseti njegova
uloga u razvoju, takav razvoj bi bio strahovito spor jer bi, u stvari,
morao ponoviti istoriju evropskog kapitalizma XIX veka. Takvim
ekonomskim i druStvenim razvojem te zemlje bi same sebe osudile
na sve vece zaostajanje iza razvijenih zemalja. Medutim, takva teo-
rijska moguc¢nost prakti¢no i ne postoji jer se istorija ni u tom po-
gledu ne ponavlja, a pogotovo se ne ponavlja kada je u pitanju razvoj
drustvenog sistema. Svet danas Zivi u uslovima visoko razvijenih
proizvodnih snaga i takve tehnologije koja zahteva veliku koncen-
traciju sredstava za proizvodnju odnosno kapitala, i toj neizbeznoj
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dijalektici istorije moraju svoj razvoj prilagoditi svi narodi koji ne
zele da ostanu na repu istorije.

Medutim, s druge strane, ako bi te zemlje prepuStale svoj eko-
nomski razvoj iskljuéivo angaZovanju inostranog kapitala pod uslo-
vima koje sada namecu transnacionalne i druge sli¢ne kompanije,
one bi se izloZile eksploataciji i postajale bi privesak privrede i kapi-
tala razvijenijih zemalja. Tako bi gubile ne samo velik deo svog
viSka rada, ve¢ i moguénost i pravo raspolaganja sopstvenim prirod-
nim bogatstvima, pa i svojim suverenitetom. A sem toga, i takav
put, u konaénom rezultatu, vodi sve veéem zaostajanju iza razvijenih
zemalja, jer prelivanje viSka rada, i pored moguceg apsolutnog priv-
rednog napretka, neminovno vodi relativnom produbljavanju jaza
izmedu razvijenih i nedovoljno razvijenih zemalja.

Iz takve, istorijom objektivno nametnute ekonomske i drustvene
protivreénosti veéina tih zemalja, da bi stvorile unutrasnje uslove za
brz ekonomski i druStveni razvoj, traze izlaz u tome $to se viSe ili
manje orijentiSu na jadanje uloge drZave i drZavno-svojinskog, od-
nosno druStvenog kapitala, Sto domaéem privatnom kapitalu dode-
ljuju viSe ili manje sekundarnu ulogu i Sto u veéoj ili manjoj meri
podvrgavaju kontroli uvoz i naéin angaZovanja inostranog privatnog
i drugog kapitala. Takva orijentacija je potvrda objektivne Cinjenice
da u veéini tih zemalja klasi¢ni kapitalisti¢ki sistem i unutrasnji, do-
maéi privatni kapital viSe nisu u stanju da obezbede neophodan
minimalni ekonomski razvoj tih zemalja.

Medu savremenim marksistima ima skeptika koji smatraju da tu
ne moze biti govora o socijalizmu, pa ne retko za te procese upotre-
bljavaju pojam »nekapitalisti¢ki« put dru$tvenog razvoja. Veoma
sumnjam da istorija dozvoljava ili da je ikada dozvolila nekakav »ne
put« u razvoju drustva. Jer takav »ne put« vodio bi drustvo u éor-
sokak i krizu, a to bi sigurno nametnulo jedan realan put, progresi-
van ili reakcionaran. Medutim, ovde nije re¢ o takvom éorsokaku,
nego o jasno izraZenoj orijentaciji na socijalisti¢ko druStvo, s tim
Sto se njene prve realizacije ostvaruju pretezno u obliku drzavno-
-svojinskih odnosa, ali takvih odnosa koji zaista mogu da budu ili
jesu prvi koraci socijalizma. Na kraju krajeva, kroz takav stadijum
su u veéoj ili manjoj meri prosle sve evropske socijalistitke zemlje,
ukljuéujuéi i Jugoslaviju, a i danas bismo teSko mogli da tvrdimo da
su u ekonon.ici tih zemalja, pa i u Jugoslaviji, prevazideni svi ostaci
takvih odnosa. A, sem toga, niz nesvrstanih zemalja je otiSao dalje
od tih prvih koraka.

Prema tome, nema razloga za skepticizam u pogledu realnosti so-
cijalistitke orijentacije mnogih nesvrstanih zemalja. Tatno je da su
ti procesi nestabilni i izloZeni mnogim kolebanjima i da postoji mo-
guénost drustvenih i politiékih kriza pod uticajem unutradnjih i spolj-
nih reakcionarnth snaga. Kakav ¢e biti rezultat tih kriza u poje-
dinim zemljama, to zavisi prvenstveno od unutraSnjeg odnosa moéi
drus$tvenih snaga, od moé¢i i subjektivne sposobnosti progresivnih

795



dru$tvenih snaga, a pre svega mlade radnicke klase, kao i od uticaja
svetskih politickih faktora, ukljuéujuéi i uticaj samog pokreta ne-
svrstanih zemalja. U svakom sluéaju, realno je pretpostaviti da ¢ée
se taj proces odvijati sa kolebanjima i krizama, a me u jednom
pravolinijskom usponu.

No, bez obzira na sve to, taj proces rada dve znatajne posledice.
Pre svega, on je faktor jacanja i ubrzavanja ekonomskog razvoja, a
samim tim i jaanja nezavisnosti nesvrstanih zemalja, podrazumeva-
juéi i nezavisnost u pogledu razvoja strukture unutrasnjih drustve-
nih odnosa. Bore¢i se za sopstveni put unutradSnjeg drustvenog pro-
gresa i socijalizma, ove zemlje se istovremeno suprotstavljaju i svim
onim odnosima i tendencijama u svetskom sistemu ekonomskih i
politi¢kih odnosa medu narodima koji ih potéinjavaju raznim obli-
cima zavisnosti, a samim tim i nametanju spolja bilo kog drustvenog
ili politickog sistema. Takva orijentacija nesvrstanih zemalja poja-
¢ana je time Sto pokretu nesvrstavanja pripadaju ili ga podrzavaju
i zemlje koje su veé utinile znafajne istorijske korake u razvoju
socijalistitkih druStvenih odnosa i1 $to se i unutar svetske socija-
listi¢ke prakse odvija borba za ravnopravnost naroda. A drugo, taj
proces ukida ili bar sustinski ublazava ideoloSke i politicke suprot-
nosti izmedu nesvrstanih zemalja na bazi razlika u druStvenim i po-
liti¢kim sistemima, $to jaa njihovo jedinstvo u borbi za njihove bit-
ne zajednitke interese u sistemu medunarodnih ekonomskih i politi-
¢kih odnosa, a, sem toga, sve ih &ini ideolo$ki i politi¢ki nezavisnijim
u oceni konkretne dru$tveno-istorijske uloge blokovskog sistema i
konkretnih postupaka blokova i pojedinih blokovskih zemalja u me-
dunarodnim zbivanjima.

Zbog toga moZemo rec¢i da su i te druStveno-istorijske tendencije
koje ekonomska nerazvijenost neminovno nameée narodima tako-
zvanog »treteg sveta« i uloga socijalizma kao rastuéeg svetskog pro-
cesa takode jedan od izvora pokreta i politike nesvrstavanja.

Drustveno-istorijska uloga i znadaj akcije mesvrstavanja

Za danasnji razvoj pokreta nesvrstavanja karakteristi¢no je osetno
povetéanje broja zemalja koje mu u vecoj ili manjoj meri pripadaju
i Sirenje prostora njegovog delovanja, kao i posebno pojacan interes
i nekih zemalja €lanica vojno-politickih grupacija za pokret, odnosno
za sustinu politike nesvrstavanja i borbu za nove odnose medu dr-
%Zavama i narodima. Zato se s pravom moZe reé¢i da u pokretu nesvr-
stavanja ne udestvuju samo njegovi szvani¢ni« &lanovi, veé i sve
one zemlje i druStvene snage koje na ovaj ili onaj naéin izraZavaju
interese identi¢ne ili bliske sa tim pokretom.

Takav logi¢an izraz onoga S$to je zajednitko u stremljenjima na-
roda, koji neprekidno proSiruje i jata pokret nesvrstanih, nailazi na
otpor ne samo odredenih snaga unutar blokova, nego, iako iz speci-
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fiénih razloga, i u nesvrstanim zemljama. Pri tome se u ovom drugom
sludaju izrazava strah od razvodnjavanja pokreta nesvrstavanja, od
pokuSaja njegovog miniranja iznutra itd. Medutim, nezavisno od to-
ga da li ée »zvaniéno« &lanstvo u pokretu nesvrstavanja biti Sire ili
uZe, to niukoliko ne menja objektivnu sadrzinu i ulogu pokreta ne-
svrstavanja niti moZe da suzi ili umanji njegov uticaj na druge
narode.

Nezavisno od &éinjenice da u pokretu nesvrstavanja postoje u po-
jedinostima i razlike u shvatanjima i nezavisno od toga Sto nesvr-
stane zemlje Zive u razli¢itim druStvenim strukturama i sistemima,
one svojim zajedni¢kim interesima, a pre svega borbom za svoju
politi¢ku ravnopravnost u medunarodnim odnosima, za nezavisnu
egzistenciju, za ekonomski, socijalni, kulturni, tehnoloski i drugi pro-
gres — u svoj Sirini druStveno-istorijskih procesa koji ga otelotvoruju
— predstavljaju veliku i jedinstvenu snagu koja se suprotstavlja na-
metanju ekonomskog i politiékog monopola i drugih oblika hegemo-
nije. Iako je to suprotstavljanje ponekad radikalno, a ponekad pra-
éeno kolebanjima, kompromisima i prolaznim porazima, ono u celini
nosi u sebi dugoroénu doslednost i snagu koja karakteriSe sve istorij-
ski neminovne procese. To se suprotstavljanje ne izraZzava samo u
kritici postojeteg stanja, ve¢ i u postepenom izgradivanju celovitog
programa zahteva i ciljeva, koji odgovara ne samo interesima tih
zemalja, ve¢ i interesima opSteg druStvenog napretka celog Cove-
Canstva.

Politika i pokret nesvrstavanja danas su ve¢ nesumnjivo afirmi-
sali principe suverene jednakosti i teritorijalnog integriteta, neuklju-
¢ivanja u vojno-politicke grupacije, izbegavanja pretnje i koriS¢enja
sile u medunarodnim odnosima, konstruktivnog dogovaranja i miro-
ljubivog reSavanja sporova u skladu sa ciljevima i principima Po-
velje Ujedinjenih nacija. U cilju uspostavljanja istinske nezavisnosti
svih naroda i zemalja, pokret nesvrstavanja bori se za ukidanje
inostranih monopola i preuzimanje nacionalnih bogatstava i njihovo
koriSéenje za dobro naroda; za to da narodi ofuvaju svoju vlastitu
li¢nost, da povrate i obogate svoju kulturnu bastinu, da u svim obla-
stima unaprede svoju autentiénost i da stvarno vrSe nacionalni su-
verenitet protiv svakog oblika strane dominacije.

Prioritetni pravei delovanja pokreta nesvrstavanja — zajedno sa
svim miroljubivim, slobodoljubivim i progresivnim snagama — koji
¢ine osnovu strategije pokreta nesvrstavanja, dogovorene na posled-
njim konferencijama nesvrstanih zemalja, jesu: jatanje koordinacije
i zajedniCke akcije nesvrstanih zemalja u cilju obezbedivanja me-
dunarodnog mira i sigurnosti, otklanjanja uzroka medunarodne za-
tegnutosti, likvidiranja vojnih baza, stvaranja zona mira, podstica-
nja opSteg i potpunog razoruZanja i jatanja funkcionalne uloge Uje-
dinjenih nacija; koordiniranje kolektivne akcije i suprostavljanje
pretnji silom, intervenciji, agresiji, stranoj okupaciji, kao i merama
polititkog i ekonomskog pritiska kojima se pokuSava ugroziti su-
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verenitet, teritorijalni integritet, nezavisnost i bezbednost nesvrtanih
zemalja; intenzivno razvijanje ekonomske, finansijske, nauéne, te-
hnoloSke i kulturne kooperacije medu nesvrstanim zemljama i ze-
mljama u razvoju uopSte kroz specifi¢ne mehanizme, naroéito o pi-
tanjima sirovina, ishrane, transnacionalnih kompanija, investiranja
inostranog kapitala itd., da bi se time stvarale i osnove za takve od-
nose i sa drugim zemljama.

Pokret nesvrstavanja zalaZe se: za ja¢anje koordinacije nesvrstanih
zemalja i u cilju uklanjanja ZariSta zategnutosti u medunarodnim
odnosima i okonéanja hladnog rata; za obezbedenje prava uceSéa svih
zemalja na ravnopravnim osnovama u medunarodnim poslovima; za
proSirenje detanta — iniciranog od velikih sila — na ceo svet i u
sve odnose medu narodima; za ja¢anje solidarnosti nesvrstanih ze-
malja i pokretanje mera protiv svih snaga koje ugrozavaju i krSe
slobodu, nezavisnost, suverenitet i teritorijalni integritet bilo koje
zemlje; za solidarnost nesvrstanih zemalja u UN s obzirom na to da
ona doprinosi promeni odnosa snaga u UN; za prilagodavanje struk-
ture UN i reviziju Povelje Ujedinjenih nacija u cilju veée zastuplje-
nosti nesvrstanih zemalja u medunarodnim organizacijama i, naro-
¢ito, u glavnim organima UN.

U svojoj politici nesvrstane zemlje zalaZzu se za ofuvanje i dalje
jatanje sadaSnjeg istorijskog trenda nacionalnog, politickog i eko-
nomskog oslobodenja naroda i zemalja Azije, Afrike, Latinske Ame-
rike i drugih regiona, smatraju¢i neprikosnovenim princip prema
kojem svaka zemlja ima pravo na samoopredeljenje i usvajanje ta-
kvog privrednog i druStvenog sistema koji smatra najpovoljnijim
za svoj razvoj. Svaki pritisak i agresija ma na koju nesvrstanu ze-
mlju smatra se za pretnju principima aktivne i miroljubive koegzi-
stencije.

S obzirom na to da je borba za uspostavljanje novog sistema me-
dunarodnih ekonomskih odnosa kompleksna, teSka i duga, nesvrstane
zemlje uskladuju napore na mobilizaciji svojih snaga, konsolidaciji
kohezije i jedinstva, saradnji i kooperaciji u ekonomskoj i socijalnoj
oblasti. One smatraju da je likvidiranje kolonijalizma, diskriminacije
i aparthejda, neokolonijalizma, kao i svih oblika ekonomske i politi-
¢ke dominacije preduslov njihovog brzeg druStvenog i ekonomskog
razvoja. _

U izgradnji novog sistema medunarodnih ekonomskih odnosa ne-
svrstane zemlje se zalaZu za princip suvereniteta nad prirodnim bo-
gatstvima i za zajednic¢ku strategiju uzajamne pomo¢i. U tom pogledu
one se bore za revalorizovanje sirovina i izmenu nepovoljnih odnosa
u razmeni i za istovetno tretiranje inostranih privatnih investicija.
S druge strane, nesvrstane zemlje nastoje da intenziviraju medusob-
nu ekonomsku, finansijsku, trgovinsku, nau¢nu, tehnolosku i kul-
turnu saradnju.

Saradnja medu zemljama u razvoju usmerena je na jacanje eko-
nomskih, trgovinskih, finansijskih i drugih odnosa medu njima da
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bi se postigao pravedan internacionalni trgovinski i monetarni sis-
tem, ubrzala njihova industrijalizacija, ostvarila nezavisnost u ishra-
ni i tehnologiji.

U tom cilju je pre svega neophodno izmeniti odnose u razmeni u
korist zemalja u razvoju. To se naro¢ito odnosi na relativne odnose
cena primarnih i industrijskih proizvoda, kao i na moguénosti reali-
zacije proizvoda iz zemalja u razvoju na svetskom {rziStu. Takode
su neophodne promene i uspostavljanje novih odnosa na meduna-
rodnom finansijskom i monetarnom trziStu. Medunarodni finansij-
ski i monetarni sistem treba staviti u sluzbu razvoja svih zemalja
i naroda sveta na osnovama jednakosti i ravnopravnosti. U protivhom
¢e i onako tezak finansijski poloZaj zemalja u razvoju postati nepod-
nosljiv. Veoma je vazno da se izmene pravila dosadasnjeg funkcio-
nisanja medunarodnih finansijskih institucija i da zemlje u razvoju
uCestvuju ravnopravno u donoSenju njihovih odluka.

Najzad, medu akcijama za unapredenje privrede zemalja u ra-
zvoju naroCito je znacajno stvaranje Sto povoljnijih uslova za sve
Sire, potpunije i adekvatnije povezivanje privreda razvijenih zemalja
sa privredama zemalja u razvoju. Pretpostavka za to je pre svega
takva saradnja koja ¢e ravnopravno voditi raéuna o interesima i
jednih i drugih, a i razvijanje takvih oblika — pocev od davanja
kredita sa dugim rokovima i niskim kamatama do raznih oblika za-
jednic¢kih ulaganja, kooperacije itd. — koji ¢e tu saradnju stalno
obogacivati i proSirivati u svim praveima i na sva podruéja gde se
moze doprineti Sto brzem i svestranijem razvoju proizvodnih snaga,
transferu tehnologije, porastu nacionalnog dohotka i poboljSanju
zivotnog standarda. U tom smislu pokret nesvrstanih zemalja vrsi
pozitivan uticaj ne samo na razvoj medunarodnih ekonomskih i poli-
titkih odnosa, ve¢ i na unutra$nji odnos mo¢i druStvenih snaga u
svetu. Borba za takav program postaje faktor stvarnog menjanja
odnosa mo¢i drustvenih snaga koje dejstvuju u sistemu ekonomskih
i politiékih odnosa savremenog sveta.

Politi¢ka i ekonomska akecija nesvrstanih zemalja neprekidno su-
Zava prostor i uslove za imperijalisti¢ku politiku i ekonomsku eksplo-
ataciju narodd, kao i moguc¢nost nametanja ekonomske i politicke
hegemonije nad delovima sveta. Borbom za svoju politi¢ku i eko-
nomsku nezavisnost nesvrstane zemlje suzavaju i prostor za konflikte
izmedu blokova koje stihijski namece utakmica za prednosti u odnosu
snaga. Dajué¢i podrsku narodima u njihovom otporu politici i pritis-
cima koji namec¢u vladavinu ekonomski i politicki jaceg i veteg nad
slabijim i manjim — bilo da je re¢ o narodima i drZavama bilo o
proizvodnim snagama, tehnologiji i kulturi — akcija nesvrstanih ze-
malja bitno oteZava pretvaranje takozvanog »treceg sveta« u eko-
nomski privesak razvijenog dela sveta, u objekt eksploatacije ili
borbe za odnos mo¢i izmedu blokova, u objekt i cilj onih najreakcio-
narnijih snaga u savremenom svetu koje jo§ uvek mastaju o moguc-
nosti nove podele sveta, pa ¢ak i o hegemoniji nad svetom. Pokret
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nesvrstanih zemalja objektivno, to jest nezavisno od ideologije i
svesti u tom pokretu, ja¢a ona saznanja i one snage u svim zemlja-
ma, velikim i malim, blokovskim i vanblokovskim, koje sve viSe po-
staju svesne da Govecanstvo ne moze iza¢i iz sadadnjih problema pu-
tevima klasi¢nog imperijalizma, savremenog ekonomskog i politi¢kog
hegemonizma, blokovske podele sveta ili nametanjem jednog ili dru-
gog sistema spolja, ve¢ samo putevima ravnopravnosti i ravnopravne
odgovornosti svih naroda za budu¢nost ¢ovefanstva uopSte i za bu-
duénost svakog naroda posebno. Takvom svojom svetskom ulogom
pokret nesvrstanih zemalja istovremeno snazno uti¢e i na progresiv-
na druStvena kretanja u njima samima, a i u drugim zemljama Sirom
sveta.

Posmatran kroz tu prizmu, pokret nesvrstavanja nije samo oblik
medunarodne politike i akcije, ve¢ i jedan vid druStvenih, klasnih,
ekonomskih, politi¢kih i kulturnih prestrojavanja savremenog sveta.
Stoga se ovaj pokret ne moZe svesti na nekakvu politi¢ku rezervu
socijalizma ili medunarodnog radnickog pokreta, ve¢ je jedna od
bitnih komponenata druStvenog preobrazaja ¢oveéanstva naSe epohe,
a time i daljeg razvoja samog socijalizma.

Ne tako retko Cuje se miSljenje da svojom platformom ekonomske
i politi¢ke akcije i svojim ujedinjavanjem u toj akeciji pokret nesvr-
stavanja postaje svojevrstan »blok« u savremenom svetu. Medutim,
on to nije i ne moze da bude iz viSe razloga. Pokret nesvrstavanja
ne raspolaZze ni politickom, a joS manje vojnom snagom kojom bi
mogao nametnuti svoje interese drugima. Medunarodni ekonomski i
politi¢ki poloZaj i konkretni interesi pojedinih nesvrstanih zemalja
su razli¢iti, razli¢iti su njihovi medusobni odnosi i unutrasnji drus-
tveni i politi¢ki sistemi, odnosi i problemi. I Sto je najvaznije, pokret
nesvrstanih zemalja, kao vid neblokovskog ujedinjavanja akcije,
svojim teZnjama i delovanjem izrazava upravo skup onih najznaéaj-
nijih potreba i problema savremenog coveéanstva i njegovog drus-
tvenog progresa koji se ne mogu ostvarivati i reSavati ni unutar
pojedine nesvrstane ili druge zemlje niti u okviru pokreta nesvr-
stanih zemalja kao nekakve zatvorene formacije, ve¢ samo u okviru
svetskog sistema aktivne saradnje i uzajamne odgovornosti naroda
na osnovi miroljubive koegzistencije. Re¢ je o problemima koji pro-
izlaze iz istorijske neophodnosti oslobodenja i ravnopravnosti naro-
da; opSte neravnomernosti ekonomskog i druStvenog razvoja u svetu;
odnosa u medunarodnoj razmeni i integraciji rada; odnosa u medu-
narodnoj koncentraciji i cirkulaciji kapitala; prenosa tehnologije;
mnogih drugih ekonomskih, socijalnih i sliénih pitanja; elementarnih
interesa njihove bezbednosti, mira, nezavisnog unutraSnjeg razvoja,
koriS¢enja dostignuca svetske nauke i kulture itd. Ni sama ekonom-
ska i politi¢ka sloboda tih zemalja — a da se i ne govori o svako-
dnevnim ekonomskim, socijalnim i drugim problemima razvoja ne-
svrstanih i drugih zemalja koje se nalaze u slitnom medunarodnom
poloZzaju — ne moZe biti obezbedena u uslovima stihijskog razvoja
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u svetskom sistemu medunarodnih ekonomskih i politi¢kih odnosa,
kao ni unutar u sebe zatvorenih blokova, uklju¢ujuéi tu i nekakav
»blok« nesvrstanih zemalja.

Oni koji ukazuju na »teZnju« pretvaranja pokreta nesvrstavanja
u svojevrstan »blok« nastojate da sve jasnije izraZzene zahteve za ve-
¢om koordinacijom (institucionalizacijom) protumace kao dokaz svo-
jih tvrdnji. To, naravno, ne moze biti ta¢no jer ti zahtevi izrazavaju
upravo ono Sto kazu, a to je u sadaSnjoj fazi aktivnosti nesvrstanih
zemalja neophodnost veée koordinacije napora i ostvarivanje jedin-
stva akcije u borbi za nove medunarodne odnose. Nesvrstane zemlje
su duboko zainteresovane da se medusobno povezuju i da zajednicki
razvijaju svestranu ekonomsku i politicku akeciju da bi se time mogle
jace osloniti na sopstvene snage i da bi postale snazniji medunarodni
ekonomski i politi¢ki faktor. Ali, u krajnjoj liniji, one svoje ekonom-
ske i politicke interese mogu ostvarivati i obezbedivati samo u pro-
cesu postepenog, ali svesnog i upornog preobrazavanja celokupnog
svetskog sistema ekonomskih i politi¢kih odnosa medu narodima u
smislu priznavanja njihove meduzavisnosti i ravnopravne uzajamne
odgovornosti u toj meduzavisnosti.

To je i razlog Sto se nesvrstane zemlje zauzimaju za ja¢anje uloge
Organizacije ujedinjenih nacija i drugih sli¢énih organizacija i za nji-
hovo prilagodavanje demokratskoj saradnji medu narodima u pro-
cesu demokratskog integrisanja ¢ovelanstva, odnosno u reSavanju
zajednickih svetskih problema na tom putu.

Nesvrstane zemlje svojim takozvanim »nacionalizmom« za koji su
Cesto optuzivane, ne samo da ne koCe procese integrisanja C¢oveéan-
stva, odnosno detanta, saradnje, zblizavanja i ujedinjavanja naroda,
vet one svojom politikom i svojom borbom upravo oslobadaju puteve
za takav razvoj. Njemu se, medutim, suprotstavljaju klasni i ekonom-
ski, medunarodni i unutrasnji politi¢ki interesi onih svetskih drus-
tvenih i politiékih snaga koje su na ovaj ili onaj nacin, posredno ili
neposredno, vezane za odrzavanje ekonomskih monopola i drugih
ste¢enih ekonomskih i politiékih prednosti i pozicija u savremenom
svetu, a samim tim za odrZavanje sistema medunarodnih odnosa koji
je izgradila epoha imperijalizma.

Takav razvoj ko¢i i savremena blokovska podela sveta jer ona
vodete protagoniste, i to nezavisno od njihove volje i subjektivnih
namera i teznji, automatski prinuduje — zbog neprekidne i objek-
tivno nametnute utakmice u borbi za odrzavanje odnosa snaga ili za
sticanje prednosti u tom odnosu — da u svojoj globalnoj strategiji
i taktici mnoge narode posmatraju viSe kao uslov i objekat te utak-
mice nego kao slobodne i ravnopravne partnere u reSavanju svet-
skih pitanja i odnosa medu narodima.

Na taj natin celokupan objektivno uslovljen i neminovan istorijski
proces integrisanja CoveCanstva prati sukob ranije pomenutih dveju
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protivre¢nih tendencija koje iz njega i izviru. A svaka od njih nosi
pecat ekonomskih, klasnih, unutrasnjih i medunarodnih politi¢kih
interesa druStvenih i politi¢kih snaga koje stoje iza tih tendencija.
Zato se ni razreSavanje protivreénosti tih tendencija i suprotnosti
koje proizlaze iz njih ne moZe zamisliti drukéije nego kao istovre-
men, uporedan i uzajamno isprepleten proces druStvene, ekonomske,
klasne i politicke emancipacije nacionalnih drusStava koja €ine ¢o-
vecanstvo i kao proces postepenog preobrazavanja druStveno-ekonom-
skih i politickih odnosa u svetskoj zajednici naroda. Rec je, dakle,
o rezultatu uticaja, borbi i istorijskom stvaranju celog spektra po-
kretaékih snaga i faktora istorijskog progresa — pocCev od uticaja
potreba koje ¢ovecanstvu namecéu dalji razvoj proizvodnih snaga pa
do stvaralacke istorijske akcije i borbe svih faktora progresivne i
demokratske drusStvene svesti.

Neki kazu da su ideologija i ciljevi pokreta nesvrstavanja utopija.
Pokret nesvrstavanja nije prvi kome se pripisuje tako nesto, jer nove
realnosti se po pravilu pojavljuju najpre kao utopija ili se bar u
pocetku tako shvataju. Ali ovde nije re¢ o utopiji. Ve¢ dosadasnja
akcija nesvrstanih zemalja bitno je uticala na odredena pozitivna
kretanja u medunarodnim odnosima, postigavsi prve uspehe u pozi-
tivnom menjanju tih odnosa. Pri tome se mora poéi od saznanja da je
sve to, doduSe, dugorocan istorijski proces, ali da njega uopSte ne
moZe ni biti ako se ljudi, narodi, radni¢ka klasa, progresivne drus-
tvene snage uopSte, ne budu borili za takav pravac druStvenog ra-
zvoja i ako u njemu ne budu znali da sebi i ¢oveéanstvu postavljaju
jasne ciljeve. A teznja ¢oveka i narodd da budu slobodna i ravno-
pravna stvaralat¢ka individualnost je neuniStiva. Uprkos svih kole-
banja i prolaznih teSkoc¢a, te teZnje ¢e se uvek ponovo probijati kroz
sve pore drustva i sistema medunarodnih odnosa. U tome i jeste
snaga pokreta nesvrstavanja. On nije subjektivisti¢ka konstrukecija
i efemerna pojava jednog odredenog trenutka medunarodne situa-
cije, ve¢ dugorocan druStveno-istorijski faktor sa snagom istorijske
neminovnosti.

Celokupan posleratni razvoj ekonomskih i politi¢kih odnosa u svetu
i realna uloga koju je politika nesvrstavanja u tome imala nesumnji-
vo pokazuju da je ona dugorotna perspektiva tovelanstva. Uprkos
svih kriza kroz koje je pokret nesvrstavanja do sada prolazio, on nije
izgubio niti iz objektivnih razloga o kojima je bilo re¢i moze izgubiti
znadaj za progresivno ¢ovecanstvo sve dok u svetu postoje uslovi,
snage i procesi koji narode dovode u poloZaj ekonomske i po-
liticke zavisnosti i neravnopravnosti ili koji su usmereni na ograni-
¢avanje slobode i ravnopravnosti naroda, to jest na dominaciju i he-
gemoniju svetskih centara ekonomske i politi¢ke snage bilo koje
vrste.
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