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POLITIKA SRBIJE PREMA CRNOJ GORI 1878-1903. 

Odnosi Srbije i Crne Gore u vreme posledwih Obrenovi}a predstavqali 
su karakteristi~an primer atmosfere koja je vladala na Balkanu u decenija-
ma posle Berlinskog kongresa. Demonstracija voqe velikih sila, koja se is-
poqila na Kongresu, da se na Balkanu uredi stawe vode}i ra~una prvenstve-
no o wihovim interesima, ostavila je traga na pona{awe balkanskih dr`ava 
od kojih su neke, na primjer Srbija i Crna Gora, pre toga sa velikim optimi-
zmom bile u{le u oslobodila~ke ratove (1876-1878) protiv Turske. Vreme od 
1878. do 1903. godine obilovalo je zna~ajnim promenama u svetu, ali se ~ini-
lo da na Balkanu nije bilo vi{e onakvog optimizma kakav se ose}ao ranijih 
godina u nastojawu za ostvarewem nacionalnih ciqeva. Rivalstvo i nepove-
rewe koje je zavladalo u odnosima izme|u balkanskih dr`ava i naroda zame-
nili su nekada{we te`we za me|usobnim zbli`avawem i savezni{tvom, i to 
je bila kqu~na odrednica wihovih odnosa. Iako su u ovo vreme prvi put u 
istoriji izme|u Srbije i Crne Gore uspostavqene me|usobne diplomatske 
veze, sa stalnim diplomatskim predstavnikom Srbije na Cetiwu, zvani~ni 
odnosi izme|u dve zemqe nisu bili dobri. U raznovrsnim tuma~ewima, dava-
nim u vezi sa tim, naj~e{}e se polazilo od pretpostavke, koja se obi~no uzi-
mala kao prvorazredni ~inilac, da je uzrok lo{ih odnosa izme|u Srbije i 
Crne Gore bilo dinasti~ko rivalstvo. Ako se, me|utim, uporede tada{wi 
ukupni odnosi izme|u svih balkanskih dr`ava lako je utvrditi da oni mawe-
vi{e nisu bili dobri. Da li je onda i tu u pitawu dinasti~ko rivalstvo? Na 
`alost, ~esto se gubi iz vida jedna pojava koja je bila prisutna na Balkanu, 
premda weni tvorci i u~esnici samo po imenu nisu bili isti: balkanske 
dr`ave bile su pod jakim zracima spoqnih uticaja koji su se naj~e{}e nega-
tivno odra`avali na wihove odnose. 
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I

Berlinski kongres 1878. godine je svojim odlukama, me|u kojima su bile i 
one koje su donele priznawe nezavisnosti Srbiji i Crnoj Gori, prevashodno 
imao za ciq da jednom zauvek re{i celokupni balkanski problem na taj na~in 
{to }e ostvarivati jedno na~elo koje je formulisano jo{ krajem XVIII veka, a 
to je da se balkanska teritorija pretvori u interesne zone velikih sila. Za-
padna teritorija Balkana, zapravo ovoga puta i teritorija Bosne i Hercegovi-
ne, predata je Austro-Ugarskoj uz punu saglasnost Britanije i Nema~ke, dve 
najja~e sile u Evropi, a isto~na je prepu{tena Rusiji ~ija se vojska uostalom 
tamo i nalazila posle pobedonosne ruske vojne ofanzive 1877. godine. To je 
bilo kqu~no re{ewe iz koga su proizlazile sve naredne nevoqe na Balkanu
pri ~emu nam primeri Srbije i Crne Gore, pa i wihovih me|usobnih odnosa, 
to mogu odli~no ilustrovati. Srbija i Crna Gora su pored priznawa nezavi-
snosti po odlukama Kongresa dobile i izvesna teritorijalna pro{irewa na 
onim delovima Turske koje su oslobodile u ratu, ali ni jedna ni druga nisu 
bile u pobedni~kom raspolo`ewu. Srbija je spasila deo svojih dobitaka, za-
hvaquju}i samo podr{ci Austro-Ugarske, ali je to morala da plati skupom ce-
nom. U{la je u interesnu sferu Austro-Ugarske, {to je bilo potvr|eno sa vi-
{e me|usobnih ugovora po~etkom osamdesetih godina. Crna Gora je s Alban-
skom ligom morala da se bori da spasi deo teritorija priznatih joj od strane 
velikih sila, ali i da ih tek uz wihovu intervenciju, u prvom redu Britanije, 
stavi pod kontrolu svoje vlasti. 

Srbija i Crna Gora, koje ni u minulom ratnom sukobu sa Turskom nisu za-
jedni~ki ratovale nego svaka na svojoj strani, na{le su se posle mirovnog kon-
gresa pod razli~itim me|unarodnim uticajima, prva pod austrougarskim, dru-
ga ruskim, a svaka za sebe se snalazila pred opasno{}u Albanske lige sve dok 
ova nije od strane Turske bila suzbijena. I samim tim i{le su svaka svojim 
putem. Ideja zajedni~ke borbe, ideja ujediwewa i oslobo|ewa srpskog naroda, 
sve {to je uo~i ratova 1876-1878. godine bilo veoma prisutno u svesti naroda, 
a naro~ito programima omladine srpske popularisano, sve to je skoro potpuno 
zamrlo. Nije bilo nijednog podsticaja niti iznutra niti sa strane da se uspo-
stave neki bli`i odnosi me|u wima, iako se bar prvih godina nije de{avalo 
ni{ta {to bi posebno uticalo na zahla|ivawe tih odnosa ili postojawe anta-
gonizma. Jedan ~inilac je me|utim svojski tome doprinosio: Austro-Ugarska. 
Ona je zapravo podsticala me|usobno udaqavawe dve balkanske zemqe. ^inila 
je to na razne na~ine, pre svega kontroli{u}i zvani~nu politiku Srbije koju 
su od 1880. godine vodili austrofilski orijentisani napredwaci bliski Mi-
lanu Obrenovi}u, a ~as optu`uju}i Crnu Goru za podsticawe ustani~kog po-
kreta u Hercegovini i napokon, ve{to raspiruju}i kako u javnosti tako i di-
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plomatskim intrigama rivalstvo wihovih dinastija. U to gluvo doba prekinu-
tih veza ime|u Srbije i Crne Gore do{lo je do jedne zvani~ne posete Cetiwu 
visokog predstavnika Srbije, koja {ire otkriva pozadinu odnosa izme|u dve 
zemqe. Po~etkom maja 1882. godine1 u Crnu Goru je stigao, sa li~nim pismom 
Milana Obrenovi}a i ve{}u o tome da je on uzeo kraqevsku titulu, predsed-
nik Skup{tine Srbije Milan Kujunxi} Aberdar, pesnik, filozof, politi~ar, 
dr`avnik, blizak predsedniku vlade Milanu Piro}ancu i ministru prosvete 
Stojanu Novakovi}u. U svom izve{taju podnetom Piro}ancu on je ostavio be-
le{ku atmosfere na Cetiwu i izneo neke zanimqive predloge u pogledu budu-
}ih odnosa Srbije prema Crnoj Gori. 

Kujunxi} je, ~ini se, bio prijatno iznena|en prijateqskim odnosom prema 
Srbiji na koji je nai{ao kod kneza Nikole i u wegovoj okolini. Na Cetiwu se 
nije mogla primetiti nikakva zavist povodom pomenutog velikog doga|aja u 
Srbiji, niti osetiti nikakva pobuda rivalstva, nego samo iskazivawe `eqe za 
slo`nim radom i potpunom saradwom. U pogledu okolnih srpskih zemaqa – a 
to je bila jedna od sredi{wih tema o kojoj se razgovaralo – knez Nikola se 
prikazivao pristalicom aktivne politike. U vezi sa najaktuelnijim tada-
{wim pitawem – ustankom u Hercegovini knez je vi{e bio raspolo`en da se 
tamo odr`ava stalno ~etni~ko ratovawe radi, kako je govorio, iznurivawa 
austrougarskih finansija, ali nije bio za ve}i ustanak kako ne bi stradao ta-
mo{wi srpski narod.2 I time je odbio sva optu`ivawa da Crna Gora podsti~e 
i poma`e ustanak. Tom prilikom govorilo se i o potrebi ustanovqewa diplo-
matskih odnosa izme|u Srbije i Crne Gore kao i slo`nog rada kako bi se 
ostvarilo ono u ~emu se nije uspelo u prethodnom ratu. Bilo je i re~i o tome 
da je iseqavawe uglednih Crnogoraca, i agitaciji u Srbiji s tim u vezi, bilo 
sistematsko podrivawe Crne Gore od strane Srbije. Tako|e su pretresana jo{ 
neka pitawa koja su mogla optere}ivati odnose izme|u dve zemqe. Zakqu~ak 
Kujunxi}ev posle svega bio je vi{e nego zanimqiv: da treba voditi ra~una o 
posebnosti qudi i zemqe razli~itih srpskih krajeva te da }e se Srpstvo jo{ 
dugo morati razvijati “u skladu” postoje}ih razli~itosti a ne “u apsolutnom 
jedinstvu”.3

1 Datumi u tekstu su po novom kalendaru; jedino su po starom kalendaru oni datumi ko-
ji u napomenama ozna~avaju vreme nastanka dokumenta. 

2 Arhiv Srbije (u daqem navo|ewu: AS), fond Milutina Gara{anina, br. 268, M. 
Kujunxi} – Predsedniku Ministarskog saveta i ministru inostranih dela, Beograd 29. 
juni 1882. godine. U prilogu je izve{taj Milana Kujunxi}a o misiji u Atini i na Cetiwu. 

3 Isto. 
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Ove re~i i sugestije su mogle goditi predsedniku vlade Milanu Piro}ancu 
koji je ve} tada, za razliku od vo|e napredwaka Milutina Gara{anina, pokazi-
vao naklonost ka nekim liberalnijim shvatawima koja su podrazumevala i la-
baviji naslon na Austro-Ugarsku, okretawe ka Zapadu i uz to pribli`avawe 
Crnoj Gori i ostalim balkanskim susedima.4 Moglo se mo`da i o~ekivati da 
}e se tim putem do}i do neke promene i u~initi ne{to u pogledu prevazila`e-
wa dotada{weg stawa u odnosima dve zemqe da se 1883. godine nije dogodio ve-
liki unutra{wi rascep u Srbiji, sukob sa radikalima koji je do`iveo kulmi-
naciju u ugu{ewu tzv. Timo~ke bune, {to je istovremeno zna~ilo i obra~un sa 
rusofilskim raspolo`ewem u zemqi. Mu~na atmosfera u Srbiji poslije li-
kvidacije radikalskog pokreta i bekstva dela radikalnog rukovodstva sa Ni-
kolom Pa{i}em na ~elu, kao i odlazak rusofilski nastrojenog beogradskog 
mitropolita Mihaila, zna~ili su istovremeno i o~uvawe principa ~vrstog 
pridr`avawa austrofilskog kursa u spoqnoj politici. To je, razume se, moglo 
samo negativno uticati i na odnose sa Crnom Gorom, odnosno moglo je da dove-
de do ponovnog zamrzavawa onih kapqica vode koje su iz vi{egodi{wih nasla-
ga leda potekle zahvaquju}i Kujunxi}evoj poseti. Ovome treba dodati jo{ jed-
nu va`nu ~iwenicu. Udadba crnogorske princeze Zorke iste 1883. godine, za 
kneza Petra Kara|or|evi}a, koji je `iveo na Cetiwu, unela je nemir na Obre-
novi}evski dvor. Dinasti~ko rivalstvo bi}e od tada onaj crv koji }e nekad vi-
{e nekad mawe nagrizati odnose izme|u dve zemqe, razume se uz ve{to kori-
{}ewe te ~iwenice od strane vode}ih qudi u Be~u za stvarawe i raspirivawe 
neprijatne atmosfere u odnosima izme|u Srbije i Crne Gore. 

Imaju}i u vidu spomenuta zbivawa u 1883. godini ~ine se zna~ajnim jo{ ne-
ke Kujunxi}eve ocene, izre~ene u vezi sa tim u januaru 1884. godine, s obzirom 
na wegovo istaknuto mesto i ulogu u Srbiji i {to su one zapravo izra`avale 
raspolo`ewe dela onih koji su tada u Srbiji odlu~ivali. Svadba na Cetiwu i 
svadbeni darovi pristigli iz Rusije, podstakli su Kujunxi}a da se zapita: Ko 
to baca seme razdora izme|u Lov}ena i Kopaonika?! Kako li }e se zavr{iti ta 
mu~na utakmica izme|u Cetiwa i Beograda?! Da li mora da bude jedan glavni 
vo|a?!5 Kujunxi} nije krio da je bio svestan razdora koji je nastupio me|u srp-
skim narodom, ali on nije `eleo da od krivice amnestira ni Rusiju. Buntov-
nici Srbi, izbegli iz Srbije 1883. godine, kao i Srbi iz srpskih krajeva u 
Austro-Ugarskoj no{eni srpskom idejom, svrstavali su se tada iza Cetiwa sa-
mo zbog toga {to je Rusija bila pokroviteqica Crne Gore a Srbija bila u kri-

4 M. Piro}anac, Na{a zavr{na re~, Delo, XIX, 1896, 37–41. 
5 AS, fond Milana Kujunxi}a Aberdara, br. 174, M. Kujunxi} – R. Kova~i}u, Ankona 
5. I 1884. 
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lu austrougarske politike. Da li je prirodno da zbog te ~iwenice, pitao se 
Kujunxi}, mnogi Srbi okre}u le|a Srbiji. Da li je isto tako u redu da pojedi-
ni politi~ari vi{e brinu o svetskoj revoluciji ulaze}i u trku za tu|i ra~un, 
nego o svom narodu? Ako je Rusija ostavila na cedilu Srbe 1815. i 1878. godi-
ne, da li }e ona za qubav Srba zaratiti sa Austro-Ugarskom ili ne? Da li je 
Rusija pouzdan oslonac balkanskog slovenskog sveta?,6 pitao se na kraju Mi-
lan Kujunxi} Aberdar. 

U vezi sa ovim razmi{qawima, a koja nisu bila samo Kujunxi}eva, posta-
vqalo se i pitawe: koliko je jedan od zna~ajnih ~inilaca na Balkanu - Rusija 
uop{te vodila ra~una o tome gde }e imati svoje upori{te. Da li weno mewawe 
centara svog prisustva na Balkanu {teti ili koristi jedinstvu balkanskog 
sveta? Da li su Beograd, Cetiwe i neka druga mjesta, koja su i pre ratova 1876-
1878. godine bila centri omladinskog pokreta, a to zna~i i izlo`ena delova-
wu ruskih panslavista, zadr`ala svoj zna~aj za Rusiju i posle Berlinskog kon-
gresa? To je u stvari bila ozbiqna tema o kojoj su mnogi u Srbiji i van we raz-
mi{qali. Kada se, na primer, u oktobru 1886. godine Stojan Novakovi} na pu-
tu za Carigrad, gde je trebalo da preuzme polo`aj srpskog poslanika, sreo u 
Solunu sa ruskim konzulom Jastrebovom ~uo je od wega ocenu da je Rusija po-
gre{ila {to je posle smrti kneza Mihaila poku{avala stvoriti centar na Ce-
tiwu, a posle Berlinskog kongresa u Sofiji, i da treba raditi da to bude Beo-
grad.7 Imaju}i u vidu da je Rusija upravo te 1886. godine izgubila svoje pozi-
cije u Bugarskoj, a da ih od ratova 1876-1878. nije imala u Srbiji, onda je razu-
mqivo {ta se krilo iza re~i ovog istaknutog ruskog diplomate a istovremeno 
i prijateqa srpskog naroda. Me|utim, Rusi su kao jedino postojano upori{te 
imali Cetiwe, i to je bila ~iwenica bez obzira na to koliko to Rusima zna~i-
lo ili ne ili koliko Rusi `alili {to to nije bilo negde drugo. Uostalom, to 
su i potvrdile re~i ruskog cara Aleksandra koje je izgovorio u zdravici pri-
likom prijema kneza Nikole 30. maja 1889. godine u Peterhofu: “Pijem u zdra-
vqe kneza crnogorskog jedinog iskrenog i vernog prijateqa Rusije”.8

Takva atmosfera koja je vladala na Balkanu, posebno u odnosima izme|u Sr-
bije i Crne Gore, ozbiqnije se promenila 1889. godine. U martu te godine ab-
dicirao je kraq Milan u korist maloletnog sina Aleksandra. Odlazak ovog 

6 Isto. 
7 AS, Poslanstvo u Carigradu, 1886, Zabele{ka Stojana Novakovi}a, Solun 31. X 1886; 

AS, Ministarstvo inostranih dela (u daqem navo|ewu: MID), Politi~ko odeqewe ( u da-
qem navo|ewu: PO), 1886, fasc. I, dos. V, pov. br. 440 S. Novakovi} – D. Franasovi}u, Ca-
rigrad 9. XI 1886. 

8 Srpske Novine, br. 113, 21. maj 1889. 
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starog austrofila sa kormila zemqe, kao i ~iwenica da je u januaru te godine 
u Srbiji stupio na snagu novi ustav, demokratski po svojoj su{tini, bili su 
od velikog zna~aja za daqi preobra`aj Srbije. Namesni{tvo u Srbiji poveri-
lo je vladu radikalima, koji su imali daleko najve}i broj poslanika u Skup-
{tini. Radikali su odmah iskoristili svoju {ansu i zapo~eli sa velikim re-
formama u zemqi, pre svega u unutra{woj politici, dok su se u spoqnoj poli-
tici oprezno pomerali ka nekoj zami{qenoj sredini izme|u Rusije i Austro-
Ugarske i vratili se ideji saveza sa balkanskim dr`avama. 

Promene u Srbiji uticale su na poboq{awe zvani~nih odnosa izme|u Sr-
bije i Crne Gore. Lep gest radikalske vlade Save Gruji}a da primi u Srbiju u 
jesen 1889. godine preko {est hiqada Crnogoraca kojima je dozvoqeno naseqa-
vawe u topli~kom kraju, bio je jedan od razloga da po~etkom februara 1890. go-
dine u posetu Beogradu do|e Gavro Vukovi}, zastupnik ministra inostranih 
poslova Crne Gore.9 Tom prilikom bilo je re~i o potrebi za unapre|ivawem 
me|usobnih odnosa, kao i o zajedni~kom radu na narodnosnim poslovima u 
Turskoj.10 Vukovi} je posle toga produ`io u Carigrad, gde je trebalo sa Por-
tom da pregovara o regulaciji reke Bojane, {to je bilo od velike va`nosti za 
Crnu Goru, jer bi dobila ne{to poqoprivrednog zemqi{ta.11 Boravak Gavra 
Vukovi}a u Carigradu, koji se produ`io na ~etiri meseca zbog odugovla~ewa 
Turaka da daju na to pristanak,12 a wegovog upornog o~ekivawa da se bilo {ta 
konkretno re{i, bio je me|utim veoma zna~ajan za unapre|ewe srpsko-crnogor-
skih odnosa. Vukovi} se u Carigradu uverio da je Novakovi} u svojim rukama 
dr`ao sve konce srpskog nacionalnog rada u Turskoj i da je bio tamo izuzetno 
uva`avan i cewen.13 Wih dvojica, koji su ina~e bili u vrlo srda~nim odnosi-

9 AS, MID, PO, 1890, fas. I, dos. IV, pov. br. 195, S. Gruji} – S. Novakovi}u, Beograd 8.
II 1890, Odnosi Srbije i Crne Gore u XIX veku 1804–1903 (prir. P. Popovi}), Beograd 
1957, br. 741–774, br. 783–784; N. Radulovi}, Dokumenti Ministarstva inostranih djela Crne 
Gore, Nik{i} 1990, 40–42. 

10 AS, Poslanstvo u Carigradu, 1890, fasc. I, S. Gruji} – S. Novakovi}u, Beograd 23. I
1890.

11 AS, MID, PO, 1890, fasc. I, dos. IV, pov. br. 237, S. Novakovi} – S. Gruji}u, Cari-
grad 12. II 1890; N. Radulovi}, Dokumenti, 43–44. 

12 AS, MID, PO, 1890, fasc. I, dos. IV, pov. br. 322, S. Novakovi} – S. Gruji}u, Cari-
grad 27. II 1890; isto, pov. br. 408, S. Novakovi} – S. Gruji}u, Carigrad 14. III 1890; isto, 
pov. br. 460, S. Novakovi} – S. Gruji}u, Carigrad 22. III 1890; isto, pov. br. 521, S. Nova-
kovi} – S. Gruji}u, Carigrad 7. IV 1890; isto, pov. br. 576, S. Novakovi} – S. Gruji}u, 
Carigrad 20. IV 1890; isto, pov. br. 639, S. Novakovi} – S. Gruji}u, Carigrad 6. V 1890; 
isto, fasc. III, dos. III, pov. br. 2113, S. Novakovi} – S. Gruji}u, Carigrad 15. V 1890; Voj-
voda G. Vukovi}, Memoari, II Cetiwe–Titograd 1985, 295–297, 301–302. 

13 Vojvoda G. Vukovi}, Memoari, II, 298. 
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ma, {tavi{e Vukovi} je nekada bio Novakovi}ev |ak u Beogradu, zapo~eli su, 
uz saradwu sa ruskim poslanstvom, sna`nu akciju kod Porte i Vaseqenske pa-
trijar{ije na ostvarewu jedne va`ne ta~ke srpskog nacionalnog programa: da 
se umesto Grka izabere Srbin za ra{ko-prizrenskog mitropolita.14 S obzirom 
na o~ekivawe da }e ovaj zajedni~ki rad obe}avati rezultate15 pokazalo se da je 
tada bila ustanovqena dobra osnova za budu}e odnose Srbije i Crne Gore. U 
stvari, Novakovi} i Vukovi} su tada, u Carigradu, do{li do identi~ne proce-
ne da je dobre odnose izme|u Srbije i Crne Gore najboqe graditi na osnovu za-
jedni~ke spoqne politike.16 Zanimqivo je, me|utim, da je strana {tampa, na-
ro~ito sredwoevropska, s puno podozrewa i {pekulacija propratila ovu Vu-
kovi}evu misiju. Iz raznih naga|awa o wenim ciqevima moglo se osetiti ve-
liko nepoverewe prema slovenskoj politici. Ruski poslanik u Carigradu je 
to objasnio strahom “od poleta mla|e snage slovenske”.17

Radikalske vlasti Srbije su puno u~inile i na unapre|ewu ekonomskih od-
nosa sa Crnom Gorom. U maju 1891. godine bio je me|u wima zakqu~en trgovin-

14 Isto, 299–300. 
15 U januaru 1896. godine je za mitropolita u Prizrenu bio izabran Dionisije Petro-

vi} za koga su se zalagale Srbija i Crna Gora. Vid. N. Ra`natovi}, Rad vlada Crne Gore i 
Srbije na postavqawu srpskih mitropolita u Prizrenu i Skopqu 1890–1902. godine, Is-
torijski zapisi, kw. XXII, sv. 2, Titograd 1965, 217–275. 

16AS, MID, PO, 1890, fasc. I, dos. 4, pov. br. 224, S. Novakovi} – S. Gruji}u, Carigrad 
10. II 1890. 

17 Isto. – Kada se Gavro Vukovi} iz Carigrada vratio na Cetiwe i zatim po~etkom jula 
iste godine zvani~no naimenovan za ministra inostranih poslova, razmenio je tim pov-
odom veoma srda~ne poruke sa Savom Gruji}em u kojima se nagove{tavala budu}a bliska 
saradwa izme|u dve zemqe. Isto, pov. br. 874, G. Vukovi} – S. Gruji}u, Cetiwe 21. VI 1890; 
isto, S. Gruji} – G. Vukovi}, Beograd 30. VI 1890. U nastavku zapo~ete prepiske dve vlade 
su se me|usobno informisale o mnogim va`nim pitawima, o merama i planovima koji se 
spremaju, a posebno o tome kako da se za{titi srpski narod u Turskoj. U septembru 1890. 
godine Gavro Vukovi} je upoznao Savu Gruji}a da se u Crnoj Gori smatra da je srpski na-
rod u Turskoj u velikoj opasnosti, da tu|inci “crkvom i {kolom” ho}e da ga preto~e u 
svoj element, da ih u tome poma`u sile Trojnog saveza te da se Srbija i Crna Gora moraju 
tome sna`no odupreti. Srbija i Crna Gora – poru~uje Vukovi} – treba, me|utim, da spora-
zumno rade, ali zbog mera opreza u “najlojalnijim formama”, da pre svega nastoje kod 
Vaseqenske Patrijar{ije na tome da imaju srpske vladike u “srpskim provincijama u 
Turskoj”, da se odobri liturgija na srpskom jeziku u Turskoj i da se priznaju srpske 
{kole. U vezi sa tim bila su izdata uputstva crnogorskom agentu u Carigradu da spora-
zumno sa srpskim poslanikom otpo~ne akciju u tom pravcu. Isto, fasc. V, dos. VII, pov. 
br. 1185, G. Vukovi} – S. Gruji}u, Cetiwe 5. IX 1890; isto, fasc. VI, dos IV, pov. br. 2254, 
S. Gruji} – S. Novakovi}u, Beograd 10. IX 1890; Odnosi Srbije i CrneGore u XIX veku, br. 
795, 798; N. Radulovi}, Dokumenti, 80–81, 119–120. 
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ski ugovor na osnovi najve}eg povla{}ewa.18 Uz to bio je napravqen jedan taj-
ni sporazum koji je nekoliko najva`nijih izvoznih crnogorskih artikala ili 
potpuno osloba|ao carine (trava ruj) ili im je odredio samo minimalne da`-
bine (slana riba, maslinovo uqe).19

Povoqna klima u me|usobnim odnosima Srbije i Crne Gore, stvorena naj-
vi{e zahvaquju}i novim tonovima u spoqnoj politici radikala, trajala je do 
dr`avnog udara koji je 1893. izveo mladi kraq Aleksandar Obrenovi}. Sa wim 
je zapo~eo i jedan od najnestabilnijih perioda u novijoj istoriji Srbije, po-
sebno u wenoj spoqnoj politici. Nestalan, kakvim se pokazao jo{ na po~etku 
svoje vladavine, kraq Aleksandar je odmah srpski brod ponovo okrenuo 
Austro-Ugarskoj. Videlo se da }e Srbija tada smawiti i svoje bavqewe do tada 
najva`nijim zadacima srpske spoqne politike, a usmerenim ka evropskoj Tur-
skoj, a to zna~i i da ne}e mnogo mariti za uskla|ivawe odnosa sa ostalim bal-
kanskim dr`avama. Ni kraqeve tzv. neutralne vlade nisu ~inile nikakvog pod-
sticaja u smislu da do toga ne do|e. Primetno su tada zahladneli odnosi sa 
Crnom Gorom. Me|utim, slabosti koje su se ubrzo pokazale u dr`avnim finan-
sijama a zatim i ozbiqnije pretwe koje su dolazile od strane srpskih balkan-
skih suparnika u politici prema Staroj Srbiji i Makedoniji naterali su 
kraqa Aleksandra da u julu 1895. godine vladu poveri Stojanu Novakovi}u. To 
je bio i zna~ajan datum u srpskoj politici druge polovine XIX veka. Novako-
vi} se, sakupiv{i u politici dosta iskustva, a naro~ito kao poslanik u Cari-
gradu, bez okoli{ewa okrenuo prema Rusiji. 

II

Obrazovawe vlade Stojana Novakovi}a, i promena u spoqnoj politici Sr-
bije, podudarali su se sa prihvatawem rusofilske orijentacije od strane zva-
ni~ne politike Bugarske. Samom tom ~iwenicom Rusija je postala skoro domi-
nantna snaga na Balkanu. Daqi rast wenog uticaja, koji bi se mogao ostvariti 
povezivawem balkanskih dr`ava i to pod velom tajnosti i pri zvani~nom odr-
`awu statusa quo, bio je slede}i ciq koji su `eleli vode}i qudi u Petrogradu. 
To je najvi{e i podstaklo vladu Stojana Novakovi} da krene u otopqavawe le-
da u odnosima sa Crnom Gorom. Novakovi} je najpre presekao propagandu koja 

18 Stenografske bele{ke Narodne Skup{tine saziva za 1891, Beograd 1892, 9–10, 34, 
53–54; N. Ra`natovi}, Trgovinski odnosi izme|u Crne Gore i Srbije 1890–1903. godine, 
Istorijski zapisi, kw. XXIII, sv. 2, Titograd 1966, 321–342. 

19 AS, MID, PO, 1896, fasc. VI, dos. VI, pov. br. 625, V. Petrovi} – S. Lozani}u, 2. VI
1894; . N. Radulovi}, Dokumenti, 131. 
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se u beogradskoj {tampi vodila protiv dinastije Petrovi} u kojoj je aktivno 
u~estvovao deo crnogorske emigracije u Beogradu, a zatim je odmah obnovio tr-
govinski ugovor sa Crnom Gorom kojim su bile poja~ane povlastice crnogor-
skom izvozu sa Cetiwa.20 Obavqena je zatim prepiska sa crnogorskom vladom, 
u~iweni su dogovori o razmeni vladarskih poseta i otvorena je perspektiva 
uspostavqawa odli~ne me|usobne saradwe.21 Novakovi} je, me|utim, bio op-
sednut jednim pitawem koje je po wegovom mi{qewu trebalo da u~vrsti me|u-
sobne prijateqske odnose, ali koje ih je upravo zbog svoje osetqivosti, odmah 
stavilo na probu. Radilo se o tzv. srpskom pitawu u Turskoj koje je on odmah 
nametnuo u daqim odnosima sa Crnom Gorom. Novakovi} je u stvari bio jedan 
od tvoraca tzv. plana kulturno-prosvetnog rada Srbije u evropskoj Turskoj od-
nosno Staroj Srbiji i Makedoniji i jedan od najagilnijih zastupnika ideje o 
podeli interesnih sfera. Vi{egodi{wa borba sa Bugarima i Grcima oko 
evropske Turske, a naro~ito veliko ste~eno iskustvo s kraja osamdesetih i po-
~etka devedesetih godina dok je bio poslanik u Carigradu, stvorili su kod 
wega uverewe da se moraju podeliti zone uticaja izme|u Bugarske, Srbije i 
Gr~ke. U toj podeli on nije na{ao, bar u onom delu koji je me|u ovim dr`avama 
bio sporan, mesta za pretenzije Crne Gore. Na Crnu Goru gledao je kao na stub 
podr{ke Srbiji prema Bugarskoj, kao na deo lanca neke vrste opozicionog 
bloka naspram pretenzija Bugara. Zato je imaju}i takvu pomo} u vidu mislio 
tada jedino na poja~avawe pritiska na Bugarsku da bi ona pristala na takvu 
podelu. Prilika da se o tome detaqno razgovora bile su me|usobne posete vla-
dara odnosno, najpre, dolazak kneza Nikole u Beograd 1896. godine, a zatim uz-
vratna poseta slede}e godine. 

Prva od dve posete, koja je ina~e dobila dosta mesta u starijoj istoriogra-
fiji, bila je name{tena upravo na Vidovdan, i to na insistirawe srpske stra-
ne. Ona je ostavila utisak sna`ne manifestacije me|usobnog prijateqstva, 
ali na tome se i sve zavr{ilo. Crnogorci su mislili da otvore pitawe svoje 
interesne sfere u metohijskom delu Stare Srbije, ali je bilo o~igledno da je 
Stojanu Novakovi}u bilo stalo da se jedno takvo pitawe u tom trenutku ne po-

20 AS, MID, PO, 1896, fasc. VI, dos. VI, pov. br. 168, S. Novakovi} – S. Popovi}u, Beo-
grad 22. I 1896; isto, pov. br. 603, V. Stojanovi} – S. Novakovi}u, Beograd 20. III 1896; is-
to, Trgovinska konvencija izme|u Kraqevine Srbije i Kne`evine Crne Gore. 

21 AS, fond Stojana Novakovi}a, br. 921, S. Novakovi} – G. Vukovi}u, Beograd 4. III 
1896; isto, br. 1251, G. Vukovi} – S. Novakovi}u, Cetiwe 29. III 1896; isto, br. 1253, G. 
Vukovi} – S. Novakovi}u, Cetiwe 13. V 1896; Arhiv Dr`avnog muzeja na Cetiwu, fond 
Kraqa Nikole, 1896, I, S. Novakovi} – G. Vukovi}u, Beograd 17. IV 1896; Crna Gora i 
Srbija od 1862. godine, Zapisi, kw. VI, sv. 3, Cetiwe 1936, 160–163; Vojvoda G. Vukovi}, 
Memoari, II, 379–394. 
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kre}e. Ovom iskusnom politi~aru `urilo se da {to pre uspostavi front pre-
ma Bugarskoj, a ~ini se da on tada nije ni imao nikakve vizije u pogledu raz-
grani~ewa sa Crnom Gorom. To zna~i da nije ni mislio da ulazi u ne{to {to 
bi i srpskom dvoru moglo da bude neprijatno ili da se oko toga vode neizvesni 
pregovori a da se razgrani~ewe sa Bugarima potisne sa prioritetnog mesta. 
Prema tome izgledalo je da su u wegovom dr`awu presudile dve stvari. Prvo, 
hteo je razgrani~ewe sa Bugarima,22 a drugo, bio je svestan da }e kraq Aleksan-
dar odbiti da Prizren u|e u crnogorsku sferu na ~emu su Crnogorci mislili 
da insistiraju. Stojan Novakovi} je me|utim si{ao sa vlasti kada je trebalo 
u~initi uzvratnu posetu Crnoj Gori. 

Nova neutralna radikalska vlada u Srbiji, sa \or|om Simi}em na ~elu, na-
stavila je u spoqnoj politici koracima Novakovi}a, zna~i rusofilskim, a 
isto tako i u pravcu sporazumevawa sa balkanskim dr`avama. Ova vlada je po-
~etkom marta 1897. godine zakqu~ila sporazum o prijateqstvu sa Bugarskom. 
Zbog komplikovane situacije u Turskoj usled tzv. kritskog pitawa `elela je 
isto tako da se {to vi{e pove`e i sa Crnom Gorom za {ta je povoqna prilika 
trebalo da bude uzvratna poseta kaqa Aleksandra knezu Nikoli do koje je do-
{lo po~etkom maja 1897. godine. Simi}eva vlada je napravila pre posete jedan 
zna~ajan gest: otvorila je u martu 1897. godine stalno srpsko poslanstvo u Cr-
noj Gori i prvi put uspostavila redovne diplomatske odnose izme|u dve ze-
mqe.23 Spremno{}u ove vlade da prihvati zahteve Crne Gore, da u wenu inter-
esnu sferu u|u Prizren, Pe} i Pqevqa trebalo je da ova poseta uspostavi ~vr-
stu osnovu za zajedni~ki nastup prema Turskoj u ciqu oslobo|ewa ili bar 
olak{avawa polo`aja wihovih sunarodnika koji su `iveli u wenom evrop-
skom delu. U pregovorima vo|enim tada na Cetiwu izme|u Simi}a i wegovog 
ministra Vuji}a s jedne i Gavra Vukovi}a s druge strane prihva}ena su tuma-
~ewa crnogorske strane o ekonomskom zna~aju Metohije za Crnu Goru i o po-
trebi da joj se prepusti Prizren, {to je izgledalo i kao dovoqna materijalna 
naknada za wenu budu}u bezrezervnu podr{ku pretenzijama Srbije na jug. Na-
pisan je bio i sporazum u tom smislu, ali je Aleksandar Obrenovi} odbio da 

22 AS, fond Stojana Novakovi}a, br. 460, Zabele{ka S. Novakovi}a od 16. V 1896; Voj-
voda G. Vukovi}, Memoari, II, 401–402. – Ovako stanovi{te Stojan Novakovi} je imao i 
tokom susreta sa Gavrom Vukovi}em u Beogradu u oktobru 1896. godine kada se ovaj iz 
Carigrada preko Sofije i Beograda vra}ao na Cetiwe. Vojvoda G. Vukovi}, Memoari, III, 
33–36. 

23 AS, MID, PO, fasc. II, dos. V., pov. br. 663, \. Simi} – G. Vukovi}u, Beograd 3. III 
1897. 
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ga potpi{e.24 ^ini se da su tada preovladali dinasti~ki interesi, a po svoj 
prilici je u pitawu bilo jo{ i ne{to drugo. Prepustiti Crnogorcima jednu 
od dve srpske carske prestonice zna~ilo je dati dovoqno argumenata u ruke 
crnogorskoj dinastiji da se mo`e smatrati legitimnim naslednikom prestola 
nad svim srpskim teritorijama, {to bi se moglo uzeti kao opasno ugro`avawe 
doma Obrenovi}a. Verovatno je da su i prsti austrougarski i kraqevog oca 
Milana bili ume{ani u to da se prihvatawe crnogorskih zahteva od strane 
Simi}eve vlade uzme kao povod za weno obarawe. Vlada je od strane kraqa 
Aleksandra i wegovog oca bila optu`ena da je na Cetiwu radila suprotno in-
teresima dinastije Obrenovi},25 a tome je bila dodata i druga optu`ba: da je 
ona isuvi{e panslavisti~ka. Rad Austro-Ugarske da povrati svoj uticaj u Sr-
biji je prema tome nai{ao na povoqno tlo. Nova vlada Vladana \or|evi}a, do-
vedena krajem 1897. godine, ne samo da je uplovila u austrougarske vode nego se 
automatski udaqila od Crne Gore, koja se u svojoj politici i daqe uzdala u 
velikog suparnika Austro-Ugarske na Balkanu – Rusiju. Vra}awe Srbije 
austrofilskoj politici i istovremeni povratak biv{eg kraqa Milana u ze-
mqu, {to je izazvalo veliku zabrinutost u Crnoj Gori s obzirom da su Milana 
smatrali instrumentom Austro-Ugarske, doneli su zahla|ewe u odnosima iz-
me|u dve zemqe i doveli u pitawe odr`avawe redovnih diplomatskih odnosa. 
Promewen je diplomatski predstavnik na Cetiwu i postavqen poverqivi ~o-
vek kraqa Aleksandra.26 Srbija je u svojim spoqnopoliti~kim planovima iz-
gubila pomo} i Rusije i Crne Gore. 

Vra}awe Srbije u krilo Austro-Ugarske, 1897. godine, imalo je vi{estruke 
posledice, ali je u prvom redu vodilo nekoj vrsti wene izolacije pre svega od 
Rusije i balkanskih dr`ava. To se naro~ito osetilo kada je 1899. godine biv-
{i kraq Milan postao komandant aktivne vojske. Ni u Rusiji ni u Crnoj Gori 
nisu sakrivali negodovawe. ^inilo se da je Austro-Ugarska nastojala da od 
Srbije napravi jaku protivte`u Rusije na Balkanu ~ije je upori{te bila Crna 
Gora a od 1896. godine i Bugarska. Osetilo se to i u wenim podr{kama srp-
skim finansijama, odobravawu zajmova, a u izvesnoj meri i u potpomagawu ne-
kih inicijativa srpske vlade u Turskoj. U Srbiji se u~vr{}ivala jedna poli-

24 AS, fond Stojana Novakovi}a, br. 461, Zabele{ka Stojana Novakovi}a “Razgovor sa 
kraqem Aleksandrom posle povratka s Cetiwa”, 5 Maja 1897; N. Ra`natovi}, Posjeta 
Kwaza Nikole Beogradu 1896. godine i Kraqa Aleksandra Cetiwu 1897. godine, Is-
torijski zapisi kw. XXV, sv. 2, Titograd 1968, 219–223. 

25 AS, Memoari \or|a Simi}a: Moje drugo ministrovawe od 17. decembra 1896 – 7. ok-
tobra 1897 (rukopis), 138–145. 

26 V. \or|evi}, Kraj jedne dinastije. Prilozi za istoriju Srbije od 11. oktobra 1897.
do 8. jula 1900, III, Beograd 1905, 216. 
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tika terora i progona kako bi se onemogu}ile pristalice naslona na Rusiju, 
naro~ito iz radikalskih redova. Za atentat koji je bio izveden na biv{eg kra-
qa Milana 1899. godine bili su optu`eni radikali ~iji su masovni progoni 
odmah usledili, a zatim i spoqni uticaji i mentori, tj. ruski panslavisti, 
Bugari i Crnogorci, odnosno wihova tobo`wa sprega. Jedna od posledica od-
nosila se na Crnu Goru. U stvari Milan Obrenovi} je strahovao od Crne Gore, 
jer je mislio da Rusija preko we radi na dinasti~koj promeni u Srbiji. Bio je 
na~uo da crnogorski knez sprema atentatore koji bi do{li preko Bugarske, gde 
je bila jaka crnogorska kolonija. Srpski poslanik je povu~en sa Cetiwa i iz-
me|u dve zemqe prekinuti su me|usobni diplomatski odnosi.27 Teror u Srbiji 
pogodio je i tamo{we Crnogorce. Udaqavani su iz slu`be, stavqani su pod 
policijski nadzor, proterivani iz Srbije, a bio je zabrawen i ulazak iz Crne 
Gore. Posebno se pazilo da granicu ne prelaze Crnogorci iz Bugarske, jer su 
oni ozna~eni kao najopasniji. Milan Obrenovi} je bio ube|en da iza svega sto-
ji Rusija i da ne}e prezati od toga da ga fizi~ki likvidiraju. Cela srpska gra-
nica bila je pod prismotrom. Nije se iskqu~ivala ni mogu}nost da bi i Buga-
ri mogli biti atentatori. Odnosi Srbije sa Rusijom, Bugarskom, kao i sa Cr-
nom Gorom bili su dovedeni do najni`eg nivoa. Jedan od neposrednih odgovo-
ra na to bio je taj da Rusija nije htela da politi~kim sredstvima vr{i priti-
sak na Srbiju, nego je svu svoju pomo} upravila ka Crnoj Gori i Bugarskoj. 
Slawem svojih privrednih i vojnih specijalista u ove dve zemqe, otvarawu 
pregovora sa wima i podr{kama wihovim ambicijama Rusija je i{la na to da 
izazove ogor~ewe u Srbiji na Austro-Ugarsku, odnosno da srpski narod stavi 
pred velika isku{ewa. 

Promena politike u Srbiji 1900. godine, ~emu je u prvom redu doprinela 
`enidba Aleksandra Obrenovi}a dvorskom damom Dragom Ma{in, zatim pre-
kid odnosa kraqa Aleksandra sa ocem Milanom koji je demonstrativno ostao 
da `ivi u Be~u, kao i uzimawe ruskog cara za kuma mladencima, i ponovno pri-
hvatawe rusofilstva u zvani~noj politici – bili su najboqi argument za po-
novno po~iwane uzajamnog pribli`avawa Srbije i Crne Gore. U ovakvim pri-
likama tu je uvek bila prisutna i Rusija, koja se pojavqivala kao inicijator i 
posrednik uspostavqawa dobrih odnosa izme|u Srbije i Crne Gore. Razume se, 
to ni ovoga puta, kao ni ponekad ranije, nije i{lo ni brzo ni lako. Neraspolo-
`ewe koje se me|u wima nagomilalo te{ko je osloba|alo mesto uspostavqawu 
me|usobnog poverewa. S obzirom na iskustvo iz 1897. godine kada je Austro-
Ugarska uspela da obori Simi}evu vladu i ocrni kneza Nikolu u o~ima kraqa 

27 M. Vojvodi}, Srbija u me|unarodnim odnosima krajem XIX i po~etkom XX veka, Beo-
grad 1988, 248. 
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Aleksandra, srpska vlada sada nije `urila u susret Crnoj Gori. U ovom slu~a-
ju radilo se o vladi u kojoj je bio najpre ministar a zatim i wen predsednik 
ugledni ekonomista i radikal Mihailo Vuji} koji je, jo{ kao ~lan Simi}eve 
vlade, pao sa wom 1897. godine i to upravo zbog kneza Nikole. Vlada je bila 
svesna Aleksandrove neshvatqive nestabilnosti, pa je to nametnulo i oprez u 
pribli`avawu Crnoj Gori, uprkos ~iwenici da je tada{wi polo`aj srpskog 
stanovni{tva u Turskoj zahtevao odlu~nu pomo} i kooperaciju u narodnosnim 
stvarima. Jedino su na wenu inicijativu, a na podsticaj ruske diplomatije, 
razmenom poruka ponovo uspostavqeni kontakti sa crnogorskom vladom, i ot-
po~eli pregovori o saradwi, a zatim upu}ivawem stalnog srpskog izaslanika 
na Cetiwe obnovqeni i diplomatski odnosi prekinuti 1899. godine,28 i to je 
bilo sve. Ni u Crnoj Gori nije bilo nekog preteranog odu{evqewa za saradwu 
sa Srbijom. Posebno je tada aktuelna ideja o izgradwi jadranske `eleznice po-
kazala sasvim razli~it odnos prema mestu wenog zami{qenog izlaska na more. 
^inilo se, osim toga, da su, i pored ranijih iskustava, ovoga puta me|usobne 
teritorijalne pretenzije obe zemqe prema Turskoj ukqu~uju}i na prvom mestu 
Prizren ostale kao ozbiqna smetwa uspostavqawu ~vrstih savezni~kih odno-
sa. Ako se svemu tome doda i `enidba princa Mirka Natalijom Konstantino-
vi} 1902. godine, {to je odmah podstaklo sumwe u dinasti~ke pobude kneza 
Nikole da do|e do toga ~ina, onda za pravu i iskrenu zvani~nu saradwu Srbije 
sa Crnom Gorom nije bilo uslova. Ovde ne treba zaboraviti ni ~iwenicu da je 
upravo tada i Rusija izgubila svako poverewe u kraqa Aleksandra ~iji su 
dr`avni udari, 1902. i 1903. godine, najavili wegov novi povratak u austrou-
garske vode, i prepu{tala ga je wegovoj sudbini koja je, kao {to se zna, bila 
odlu~ena majskim prevratom 1903. godine. 

*

Kraj posledweg Obrenovi}a na srpskom prestolu trebalo je da otvori novu 
perspektivu u ostvarewu savezni~kih odnosa izme|u Srbije i Crne Gore. 
Uostalom, to se moglo i zakqu~iti iz re~i kneza Nikole kojima je sa balkona 
dvora pozdravio dolazak wegovog zeta Petra Kara|or|evi}a na srpski presto. 
Za razliku od 1878. godine, kada se Srbija morala uhvatiti u kolo s Austro-
Ugarskom, ovoga puta su dinasti~ki prevrat, radikalska dominacija na poli-
ti~koj sceni i nova dinastija, Srbiju politi~ki definitivno okrenuli Rusi-

28 AS, MID, PO, 1903, fasc. I, dos. V, pov. br. 203, M. Vuji} – Srpskom poslanstvu na 
Cetiwu, Beograd 30. I 1902.
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ji. ^ini se da je time bio ispuwen kqu~ni uslov za uspostavqawe dobrih od-
nosa izme|u Srbije i Crne Gore, ali, kao {to }e se narednih godina pokazati, 
to se nije potpuno ispunilo, jer su se neke druge okolnosti promenile. Potpu-
no opredeqewe Srbije za Rusiju, 1903. godine, pomerilo je te`i{te ruskog 
oslonca sa Cetiwa na Beograd. Prvi put Crna Gora nije u ruskoj politici 
imala ono zna~ajno mesto koje joj je pripadalo jo{ od XVIII veka, {to }e imati 
za posledicu da se u crnogorskoj politici s vremena na vreme pojavquju neke 
nove nijanse, koje }e se izvan Crne Gore (u Rusiji i Srbiji) katkada zlonamer-
no tuma~iti. Sa ruske strane se prvi put nije vi{e insistiralo na potrebi za 
postizawem neprikosnovene srpsko-crnogorske saradwe. Izgleda da je to pod-
staklo neke razlike izme|u Srbije i Crne Gore pri ~emu su i wihovi terito-
rijalni zadaci kao i prisutne dinasti~ke surevwivosti mogle biti ja~e 
izra`ene, {to je bilo neuobi~ajeno za takve spoqnopoliti~ke okolnosti. Ovo-
me treba dodati jo{ jedan ~inilac koji je uz sve drugo doprineo da odnosi iz-
me|u Srbije i Crne Gore ne po|u onom linijom koja se o~ekivala. Crnogorska 
emigracija u Beogradu, pozivaju}i se na demokratizaciju `ivota u Srbiji, ob-
ru{ila se na, kako se tada isticalo, vladarski despotizam u Crnoj Gori, a to 
se od strane srpskih vlasti katkada vi{e a katkada mawe tolerisalo. Ni isto-
vremeno reagovawe dve zemqe u aneksionoj krizi nije bio dovoqan razlog za 
uspostavqawe ~vrstog zajedni{tva. A nesaglasnost u teritorijalnim preten-
zijama prema nekim delovima Turske, koja je ve} ranije iskazivana potvrdila 
se i prilikom zakqu~ivawa saveza 1912. godine, da bi se potom u Balkanskom 
ratu definitivno potvrdile neke razlike me|u wima. Sa nepoverewem koje je 
bilo prisutno u wihovim zvani~nim odnosima ove dve dr`ave u{le su i u Pr-
vi svetski rat. 

Prof. Mihailo VOJVODI], D. Sc.

SERBIAN POLICY TOWARD MONTENEGRO, 1878 - 1903

Résumé

The period from the Congress of Berlin 1878 until the tragic end of King Alexander 
Obrenovi} 1903, was one of the most disturbing for Serbia and Montenegro and their re-
lations. Frequent changes in the foreign policy of Serbia, which in consequence resulted 
in different political orientations of these two countries, contributed immensely to the 
loosening of ties among them. After the Congress of Berlin, Serbia was in the sphere of 
Austro-Hungarian policy, while Montenegro was leaning on Russia. It happened that un-
der such new circumstances there had been practically no official contacts between these 
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two countries for years, but much more discontent and distrust, first of all that between 
two dynasties, being constantly provoked from abroad. It was only in 1890 that some 
forms of political co-operation were re-established on certain national issues i.e. tasks in 
Turkey, upon the efforts made by Stojan Novakovi}, the then Serbian envoy in Carigrad 
and by Montenegrin Minister Gavro Vukovi}, but postponed, however, for some time be-
cause of the coup d’èétat on King Alexander. A noticeable shift in the foreign policy of 
Serbia in 1895, which brought to the re-establishment of closer links with Russia, caused 
the betterment in its relations with Montenegro, too. Such a new turn in their relations 
was manifested primarily in frequent exchanges of visits of two sovereigns, their mutual 
extorts in succeeding to elect a Serb tor the archbishop in Prizren, introduction of mutual 
trade exemptions, establishment of diplomatic relations on more sound grounds, which 
proved to be only short lived, again.

Better prospect and hope of relations between Serbia and Montenegro were to be ex-
pected only after the death of King Alexander and the ascendance of a new dynasty in 
Serbia in 1903. However, even in the new conditions, which arose, the traces of former 
distrust between them could not be erased so easily.






