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GLOBALIZACIJA I PROMJENE U GRADU —
OSVRT NA POSTSOCIJALISTICKI GRAD

Sazetak: Nesporna je ¢injenica da globalizacijski procesi uti¢u na transformaciju grada
i urbanu problematiku. Dekompozicija socijalisticke ekonomije i politickog sistema otvo-
rili su okvire strateskog izbora razvoja grada, o¢ekivanja i ponasanja razli¢itih drustvenih
grupa. U ovom radu se sagledavaju promjene urbanog razvoja postsocijalistickog grada ko-
je proisti¢u iz strukture modi, iz sistema aktera koji zajedno strukturi$u urbani fenomen.
Posebno interesovanje usmjereno je u pravcu analize prostora (,,proizvodnja prostora”), ur-
bane ekonomije, urbanizma koji se oblikovao u investitorski urbanizam. Proces globali-
zacije podstice medumetropolsku utakmicu za strane investicije koje formiraju novi arhi-
tektonsko-urbanisticki rukopis u gradu.

Kljucne rijeci: globalizacija, transformacija, grad, prostor, proizvodnja prostora, urba-
ni razvoj, urbani akteri

UVOD

Razapet izmedu drustvenih, ekonomskih i politickih previranja, savremeni svi-
jet dobija novu dimenziju formiranu pod okriljem procesa globalizacije. Sirenje
aktivnosti, produbljavanje uticaja, intenzifikacija tokova i veza, kao i ubrzavanje
raznih vidova interakcija, dovodi do radikalnih promjena, kako na globalnom —
internacionalnom, tako i na regionalnom, drzavnom i lokalnom nivou. Istovre-
meno, prostor i drustvo na svim geografskim $irinama sve izrazenije poprimaju
karakteristike ,,urbanog”, $to se manifestuje promjenom nacina Zivota, kao i po-
vec¢anjem broja moguc¢nosti koje su na raspolaganju stanovnistvu. Fizicke granice
ne predstavljaju vise prepreku protoku informacija i kapitala, a urbani nacin zivota
postaje jedna vrsta opsteg dobra dostupnog svima, bez obzira na lokaciju. Pojacana
urbanizacija i urbani rast su uticali na stvaranje i $irenje gradova u kojima je, tre-
nutno, smjesteno oko polovine svjetske populacije, ali, ¢injenica je da postoje dra-
sti¢ne razlike u nacinu i kvalitetu Zivota. U razvijenim djelovima svijeta i njihovim
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urbanim centrima primjetan je novi aspekt urbanizacije koji se direktno vezuje za
fenomen globalizacije. Pojedini gradovi dobijaju ulogu ¢vorista u mrezama svijet-
ske ekonomije, a sve je izrazitiji i proces restrukturiranja odnosa izmedu njih. Do-
lazi do znacajnih promjena u organizaciji finansija, kao i do nove raspodjele moc¢i.

Istovremeno, gradovi su orijentisani na (ne)ravnopravno takmicenje za $to bolju
poziciju na sve $iroj globalnoj sceni. Primjenjujuci najrazlicitije strategije kojima se
forsiraju promjene i stimulise ,,takmicarski duh”, oni se bore za svoju prepoznat-
ljivost, ali i za aktivno uce$¢e u novom svjetskom sistemu. Balansirajuéi tako na
kontradiktornim efektima globalizacije, gradovi prolaze kroz delikatnu fazu svoje
evolucije i suocavaju se sa brojnim transformacijama urbane strukture koje su naj-
¢esce posljedica odnosa izmedu globalnih i lokalnih sila.

Suoceni sa dilemom da li globalizaciju shvatiti kao izazov ili prijetnju, utopiju
ili nuznost, put ka integraciji ili fragmentaciji svijeta, mnogobrojni teoretic¢ari po-
kusavaju da odgonetnu pravo lice ovog fenomena danasnjice.

Pored brojnih istrazivanja usmjerenih na uzroke i posljedice koje ovaj proces
ima na dosadasnje ekonomske, politicke i kulturne obrasce $irom svijeta, sve vi-
$e paznje se obraca na povezanosti globalizacije i urbanizacije. Imajuci u vidu da
gradovi, od najstarijih vremena do danas, nude brojna prozimanja razlic¢itih kul-
tura, nacija i specifi¢cnu mjesavinu uticaja, ne iznenaduje ¢injenica da upravo oni
predstavljaju jedan od prostornih oslonaca globalizacije. Medutim, i urbane pro-
mjene uti¢u na modifikovanje globalnih procesa, njihovo restrukturiranje i refor-
misanje, te je povratna sprega najociglednija u visokodinami¢nim svjetskim gra-
dovima u kojima se nalaze centri globalnih sistema finansija, usluga, proizvodnje,
telekomunikacija, politike i kulture.

Uticaj globalizacije nije svuda jednak. S obzirom na to da se odnosi u gradu for-
miraju na vi$eslojnoj matrici globalnih i lokalnih strujanja, evidentna su prilagoda-
vanja specifi¢cnostima tradicije, kojima se ublazava udarna mo¢ globalnih trendova.
Gradovi zahvaceni globalizacijom se uklju¢uju u kompleksne mreze, dodatno op-
tere¢ene mnogobrojnim prostorno-vremenskim putanjama, koje u znac¢ajnoj mjeri
uti¢u na potpuno drugacije shvatanje grada, njegove tipologije i simbolike.

Grad pruza i dvostruki fokus kolektivnom sje¢anju u formi materijalne realno-
sti, tj. fizickih objekata, i u formi simbola koji predstavljaju nadogradnju fizickoj
realnosti. Savremeni grad postaje izraz epohe simultanosti u kojoj je sve podjedna-
ko blizu i daleko — koncentrovano i disperzivno, modifikujuéi pri tome svoja dav-
nasnja znacenja.

TEME I ISTRAZIVANJA

danasnjice, ne ¢udi ¢injenica da i sama interpretacija njenog znacenja izaziva broj-
ne polemike.

Strah od globalizacije, njena satanizacija ili pak pretjerano idealizovanje njenih
dometa predstavljaju svakako dva suprotna stava koja je teSko pomiriti. Sagleda-
vanjem kontroverzi koje su neraskidivi dio aktuelnog stanja svijeta, mozemo doc¢i
do objektivne slike savremenog grada.



Globalizacija i promjene u gradu — osvrt na postsocijalisticki grad 47

,Sirok spektar dosadasnjih teorija, studija i istrazivanja o globalizaciji moze se
podijeliti, u zavisnosti od bazi¢nog aspekta, na tri osnovne cjeline. Prvu ¢ini lite-
ratura sa dominantnom drustveno/politicko/ekonomskom tematikom, drugoj pri-
padaju radovi orijentisani na geografski nivo problema, dok tre¢u grupu predstav-
ljaju istrazivanja sa teziStem na urbanom nivou” (Stupar 2009: 16).

Veza globalizacije i grada posmatrana sa geografskog aspekta ¢ini poseban kor-
pus istrazivanja u kome znacajno mjesto zauzimaju radovi Kastelsa (Castells 1991,
1998), Hola (Holl 1984, 2001), Greama i Marvina (Graham Marvin, 1996). Ovi au-
tori se bave sistemima proizvodnje trzista, kulture i politike, kao i problemima ve-
zanim za ulogu telekomunikacija i pojavu urbane konkurentnosti.

Dejvid Klark (2000) pruza sveobuhvatan pogled na fenomen globalizacije i nje-
govu manifestaciju u urbanizovanom svijetu. Analizirajuc¢i globalne matrice, ur-
bani rast i razvoj, kao i sadasnjost i buduc¢nost globalnog drustva, on naglasava
ulogu svjetskih gradova kao centara globalnog kapitala, upravljanja, kontrole i po-
slovanja, upozoravajuci pri tome da se budu¢nost gradova mora oslanjati na prin-
cipe odrzivosti.

Urbani nivo, kao fokus istrazivanja o globalizaciji, obradivan je sa vise razlici-
tih aspekata, od kojih se izdvajaju urbano-ekonomski, urbano-politi¢ki i urbano-
kulturoloski. Najve(i broj istrazivanja usmjeren je na ekonomsko restrukturiranje
gradova i urbanih drustava, pri ¢emu se posebno izdvajaju svjetski sistemi proi-
zvodnje, potrosnje, finansija i usluga koji postaju prostorno definisani kroz global-
ne mreze sastavljene od gradova. Istice se i snazan uticaj globalnih trendova tako
da se detaljnije proucava dinamika koja se javlja izmedu lokalnih i globalnih sila,
kao i njihova manifestacija u urbanom prostoru.

Kako je jedna od odlika globalizacije povec¢anje mobilnost kapitala preko drzav-
nih granica i teznja gradova da djelove tog kapitala privuku, velika paznja se posve-
¢uje ulozi lokalne uprave u marketingu i promovisanju urbanih centara. Analizira
se 1 prostorna transformacija gradova, formiranje novih finansijskih i upravljac-
kih zona, kao i znacajni rekonstruktivni zahvati koji su mogu¢i upravo zahvalju-
juci uplivu globalnog kapitala.

Sa politickog stanovista sagledava se uticaj nacionalnih i lokalnih organa vlasti
na urbani razvoj, pri ¢emu je evidentno da se nove urbane strategije sve vise obli-
kuju prema zahtjevima koje namece novi globalni drustveno-ekonomski koncept.
Gradovi, naime, postaju nosioci novog shvatanja urbane, lokalne i globalne politike,
pri ¢emu upravo politicka globalizacija moze prouzrokovati kompleksne procese.
Tako, npr. dolazi do formiranja novog nivoa vlasti sastavljenog od internacionalnih
organizacija. Primjetno je jacanje sila globalnog trzista koje sve ce$ce predstavljaju
prijetnju nacionalnoj politici, a sve su snazniji emigracioni tokovi koji mogu ugro-
ziti ¢vrstinu granica i dovesti do mnogobrojnih konflikata u drustvu i prostoru.

Kulturni aspekti globalizacije mogu se jasno ¢itati iz gradskog prostora i iz ur-
banog Zivota. Sve viSe autora smatra da je stvaranje tzv. globalne metropolitenske
kulture jo$ jedan aspekt urbanih promjena.

Istovremeno kulturna homogenizacija/heterogenizacija postaje jos jedan od im-
perativa kojima se pojacava atraktivnost gradskog prostora za investitore, ali i za
konzumente kulturnih dogadaja koji predstavljaju znacajnu ciljnu grupu (Sudié
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1999; Smit 1994). Kulturna globalizacija sa sobom donosi i mnogobrojne konflikte
koji dovode u pitanje deklarativhu kosmopolitsku strukturu gradova.

Pojedini autori paznju skre¢u na problem raznolike i nedovoljno precizne upo-
trebe termina ,,globalizacija”, kao i na zanemarivanje tzv. gradova-kapija koji pred-
stavljaju najmnogobrojnije prenosioce globalnih uticaja. Voden sli¢nim razmislja-
njima Stenli (Stenley 2003) kritikuje osnovnu definiciju koncepta svjetskih gradova,
smatrajuci da paznju treba obratiti i na istorijski kontekst i kontinuitet, a ne samo
na ulogu u savremenim komandnim i kontrolnim mrezama.

Znacajan dio literature je usmjeren i na socioloske, psiholoske, filozofske i eticke
komponente savremenog urbanog konteksta, §to su teme kojima se bavi: Kristina Bo-
jer (Christine Boywer 1995), Jan Bentli (Ian Bentley 1999), Bil Hilijer (Bill Hillier 1996).

Kristina Bojer (1995) pokusava da (re)defini$e odnos tradicionalnog i savreme-
nog grada dajuci specifi¢an osvrt na postmodernisticke metode urbanistickog pro-
jektovanja i zastite istorijskog nasleda. Zapazaju¢i neuskladenost izmedu danasnjih
potreba i umenutih istorijskih ,sje¢anja”, autorka analizira ulogu istorije i memo-
rije u savremenom gradu, prepoznajudi tipi¢ne ,urbane scenografije” — grad kao
umjetnicko djelo, grad kao panoramu, grad kao spektakl.

Bil Hilijer (1996) iznosi novu teoriju o prostoru kao jos jednom aspektu drus-
tvenog Zivota. On isti¢e neophodnost stvaranja originalne analiticke, unutrasnje
teorije arhitekture, zasnovane na direktnom izuc¢avanju izgradenog prostora. Ak-
tuelnim transformacijama gradskog prostora bavi se Jan Bentli (1999), koji istice
vaznost kompleksnog i visedimenzionalnog sagledavanja urbanih problema. Ima-
ju¢i u vidu da je savremeni gradski prostor ispunjen najrazlicitijim porukama, zna-
cima i simbolima, on primjecuje vaznost fizickih i ideologkih faktora u formiranju
prostornih mogucnosti i ogranicenja.

Napredak tehnologije pomjera liniju nepoznatog, a prostor i vrijeme pulsiraju
nekim novim ritmom. Ipak, ljudska svijest iako prilagodena novim uslovima, traga
za svojim izgubljenim kodovima... Globalizacija, posmatrana sa vece istorijske dis-
tance, ne¢e mozda imati toliki znacaj, ali ¢e sam pojam, ma koliko $iroko bio shva-
¢en, ostati upamcen kao prekretnica u stvaranju i sagledavanju prostora i vremena.

Danas globalizacija, direktno ili indirektno, utice na gotovo svaki aspekt ljud-
skog Zivota. Moralne i eticke vrijednosti se vremenom mijenjaju, a lokalni stav
prema sve izrazenijim globalnim aspiracijama se iz dana u dan preispituje. Okvir
savremenog grada se radikalno transformise, prilagodava razli¢itim zivotnim stilo-
vima i postaje simboli¢ni dijagram kompleksne globalne moc¢i. Posmatran kao izu-
zetan spoj socioloskih, psiholoskih antropoloskih i kulturoloskih uslova, gradski
prostor predstavlja novi vid generatora za najrazlic¢itija desavanja i istorijsko svje-
docanstvo nasih Zelja i potreba.

POJAM GLOBALIZACIJE

Globalizacija se moze shvatiti kao proces prosirivanja, produbljivanja i ubrza-
vanja globalne medupovezanosti koja posljedi¢no dovodi do prostorno-vremenske
kompresije i djelovanja na daljinu (Harvey 1989; Giddens 1990; Robertson 1992;
Held, Mc Grew 2000).
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Sa druge strane, globalizacija predstavlja procese koji vode neutralisanju uloge
nacionalne drzave i uspostavljanju mreza transnacionalnih odnosa koordinisanih
od strane transnacionalnih posrednika.

Hiperglobalisti, na primjer, ovaj proces dozivljavaju kao precizno usmjerenu ne-
minovnost, u kojoj globalne ekonomske sile asimiliraju drzavne ekonomije dajuci
im ulogu svojih lokalnih ispostava. Istovremeno, suverenitet drzava blijedi naspram
snage medunarodnih institucija, a paralelno sa njim opada i znacaj nacionalnog
identiteta, lokalne kulture.

Skeptici smatraju da globalizacija ne predstavlja nov fenomen, iako dopusta-
ju mogucnost da je forma ovog procesa mogla varirati tokom istorije. Teoreticari
ove struje zastupaju tezu da je globalizacija zapravo projekat mo¢nih drzava Zapa-
da, ¢ija nezavisnost u odnosu na tzv. globalne institucije i organizacije stalno jaca.
Ovakav odnos snaga produbljuje podjele u svijetu, a direktnu posljedicu ovakve te-
zZnje za dominacijom predstavljaju novi i sve izraZeniji talasi radikalnog naciona-
lizma, fundamentalizma, kao direktnog odgovora na sile hegemonije. Trec¢u stru-
ju predstavljaju transformacionisti, koji naglasavaju neizbjeznost globalizacije, ali
u njoj vide pokretacku snagu kojoj se drustva moraju prilagoditi, balansirajuci iz-
medu dosadasnjih krajnosti.

Preklapajuci ova razli¢ita stanovi$ta dolazimo do zakljucka da, bez obzira na
oprecnost stavova vezanih za globalizaciju, ona predstavlja jos$ jedan oblik nepre-
kidnog evolutivnog procesa ¢ovjecanstva, koje danas pociva na novoj raspodjeli
ekonomske i politicke mo¢i, savremenim informati¢ko-tehnoloskim sistemima i
spontanoj ili nametnutoj difuziji ideja, simbola, znakova i formi.

URBANO DRUSTVO U GLOBALIZACIT

Procesi politicke, ekonomske i kulturne globalizacije su direktno i indirektno
uticali i na pomjeranje granica urbanog svijeta. Uspostavljanje svjetskog trzista ko-
jim rukovode nadnacionalne organizacije i institucije, kao i prenosenje i preplita-
nje drustvenih obrazaca Sirom planete, doveli su posljednjih decenija do munje-
vitog $irenja urbanih teritorija i povecanja broja urbanog stanovnistva koje dijeli
sli¢ne Zivotne stilove.

Urbani rast i razvoj ipak ne teku svuda istom brzinom i intenzitetom, tako da
se, za sada, ne moze govoriti o jednoobraznom procesu koji vodi ka homogenizaci-
ji svjetskog trzista. Istovremeno, ovaj globalni fenomen pored niza pozitivnih efe-
kata po zivot stanovnika (prije svega koncentracija ljudi i kontakta, dobara, uslu-
ga i ekonomije), posjeduje i svoje lose strane — poput zagadenja, prevelike gustine
i buke. Aktuelni trend razvoja urbanih podrucja i uvec¢anje njihovog broja poka-
zuju da gradovi i dalje predstavljaju veoma atraktivne prostore za veliki broj ljudi
koji u njima traze svoju zivotnu $ansu.

Mnoge teritorije koje je oblikovao ruralni nacin Zivota sve viSe postaju mjesta ur-
banog razvoja koji sa sobom donosi promjene na lokalnom, ali i globalnom nivou.

Jedan od osnovnih pokretaca urbane eksplozije jeste i ¢injenica da se uporista
savremene svjetske ekonomije nalaze upravo u gradovima koji postaju ¢vorista —
osnovni elementi oko kojih i izmedu kojih se formiraju brojne, jasno strukturirane
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mreze. One omogucava-
ju nesmetano funkcioni-
sanje svjetske privrede i
ekonomije i to na dva na-
¢ina — razmjenom roba
i usluga na lokalnom ni-
vou (tradicionalna uloga)
i njihovim povezivanjem
sa globalnim okruze-
njem. Zahvaljujuéi ovoj
ulozi, gradovi sa jasnom
globalnom hijerarhijom
predstavljaju tacku pre-
plitanja lokalnih, drzav-
nih, regionalnih i glo-
balnih mreza i najkracu
sponu preko koje se uspo-
stavlja protok ljudi, roba,
usluga i informacija. U
najrazvijenijim urbanim
centrima, svjetskim gra-
dovima, koncentrisu se
sjedi$ta mo¢nih transna-
cionalnih korporacija i fi-
nansijskih organizacija, a
ovakva uloga donosi im
primat komandnih cen-
(Stupar 2009: 87, slika br. 36) tara svjetske ekonomije.

Zahvaljuju¢i  znacaj-
nom napretku komunikacija i saobracaja, urbano drustvo povecava svoju pokret-
ljivost u fizickom i intelektualnom smislu, prevazilazi okvire prostora i uspostav-
ljajuci nove sisteme u kojima pripadnost definiSu isti nacini Zivota, interesovanja i
vrijednosti. Iako svijet u najve¢oj mjeri poprima karakter ,,urbanog”, veli¢ina gra-
dova je veoma razlicita i krece se od nekoliko hiljada do vi$e miliona stanovnika.
Terminologija koja se upotrebljava zavisi od jezika koji koriste pojedini autori, ali
kriterijume za rangiranje najcesce predstavljaju broj stanovnika, kao i broj i znacaj
pojedinih funkcija (npr. upravljackih, komercijalnih, kulturnih).

Unutar drzavnih granica raspored stanovnika je nejednak i ¢esto ne prati hije-
rarhiju, ve¢ se javlja vid centralizacije u kojoj jedan grad dominira nad drugim i
okuplja ogroman postotak ukupnog broja stanovnika.

Urbani razvoj koji je danas aktuelan nije isklju¢ivo rezultat globalizacije, ve¢ sa-
mo logic¢an nastavak procesa koji traju hiljadama godina. Medutim, nova simbioza
tehnoloskih, ekonomskih, politickih i kulturnih trendova doprinijela je poja¢anoj
urbanizaciji, urbanom rastu i Sirenju urbanih teritorija i postala zamajac novom,
globalnom shvatanju ovog problema.
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KARAKTERISTIKE URBANOG ZIVOTA

Zahvaljujuci velikom tehnoloskom napretku koji je omogucio lakse savladava-
nje prostora i njegovu izuzetnu medijsku pokretljivost, urbani nacin zivota se po-
stepeno odvaja od svojih originalnih, gradskih okvira, postaju¢i dostupan svima
do kojih globalna strujanja dopiru. Shvac¢en na ovako otvoren i nezavisan nacin,
on formira novu, paralelnu matricu koja ne korespondira u potpunosti sa fizickim
karakterom grada. Nije rijedak slucaj, narocito u zemljama u razvoju, da stanov-
nistvo megagradova u nastajanju (posebno prve generacije doseljenika) ostaje pri-
vrzeno naslijedenim vrijednostima prenijetim iz ruralnih krajeva, dok se kao pot-
puna suprotnost javljaju ,,sljedbenici” urbanih vrijednosti (posebno u razvijenom
svijetu) udaljeni kilometrima od najblizeg grada.

Uslovi zivota koji vladaju u gradovima, kao i veli¢ina, visoka gustina i raznoli-
kost, u velikoj mjeri uti¢u na oblikovanje odredenog nacina ponasanja, stvaranje
»tipi¢nih” urbanih slika produkciju i transmisiju simbola i znakova, dok ubrzana
urbanizacija samo potpomaze njihovo Sirenje i direktan ili indirektan konflikt sa
tradicionalnim normama, obic¢ajima i vrijednostima. Iako se veoma cesto navodi
imperijalna uloga zapadnih zemalja u modeliranju urbane svijesti, sasvim je sigur-
no da pored spoljnih, veoma vaznu ulogu imaju i lokalni uticaji koji vode formira-
nju kulturnog pluralizma u gradskim sredinama, ali i na nivou globalnog drustva.

Heterogenost gradskog stanovnistva u direktnoj je vezi sa veli¢inom grada, bu-
duc¢i da se smatra da veci gradovi ne samo da privlace veci broj ljudi (doseljenika)
razlic¢itog porijekla, ve¢ predstavljaju i dobru osnovu za kulturnu, profesionalnu,
ekonomsku i (multi)etni¢ku diferencijaciju. Cinjenica je da sve drustvene grupe ne-
maju istu mogucnost izbora, budu¢i da on umnogome zavisi od njihovog nivoa u
drustvenoj hijerarhiji i socioekonomskih okvira u kojima one egzistiraju, ali je oci-
gledna povratna sprega koja postoji izmedu postoje¢ih opcija i razli¢itih urbanih
stilova zivota. Kako se broj mogu¢nosti svakog dana povecava, a prostor ne pred-
stavlja vise nikakvu prepreku ni uslov za njihovo stvaranje, dolazimo do potpuno
nove faze u urbanoj istoriji koja otvara natprostorni nivo urbanog zivota.

Olaksane komunikacije dovode do uspostavljanja novih i raznovrsnih mreza
preko kojih se odvija neprestano pregrupisanje drustva uslovljeno sve vise intere-
sovanjima, a sve manje fizickim okvirima. Ovakav apsolutni i relativni obrazac na-
$e egzistencije omogucava nam istovremeno funkcionisanje i uc¢estvovanje na vise
razli¢itih komunikacijskih nivoa, ¢ineci nas gradanima globalnog drustva kojim
sve vise dominiraju urbane vrijednosti.

GRAD NA GLOBALNOM HORIZONTU— POLITICKA,
EKONOMSKA, KULTURNA GLOBALIZACIJA

Zahvaljujuci politickim promjenama koje su posljednjih nekoliko decenija dove-
le do stvaranja unipolarnog svijeta i formiranja slozenih odnosa izmedu razlic¢itih
nivoa vlasti (lokalni — regionalni — globalni nivo), politicka globalizacija postala
je klju¢na tema koju ne zaobilaze protivnici, ali ni pristalice globalizacije.
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Imajudi u vidu evidentno slabljenje drzave kao dosadasnjeg neprikosnovenog no-
sioca vlasti, primjetna je tendencija preispitivanja njene uloge i suvereniteta u no-
vonastalim drustveno-politickim uslovima. I u ovom slucaju uticaj procesa globa-
lizacije uslovljen je spletom medunarodnih i unutardrzavnih odnosa koje definisu
regionalni i globalni znacaj drzave, njenu integraciju u sisteme medunarodnih in-
stitucija, kao i uc¢es¢e u globalnoj podjeli rada i trzista.

Politicka globalizacija u ovom trenutku nije u potpunosti anulirala ulogu nacio-
nalne drzave i njen osnovni koncept — prije bi se moglo re¢i da u njoj cesto nalazi
i svog saveznika. Mnoge drzave (posebno njihove vlade) spoznale su snagu i zna-
¢aj globalnih sila, tako da je danas na snazi prilagodavanje — redefinisanje uloge
drzave koja mora odgovoriti izazovima vremena.

Promjena koja se desava sve brzim prelaskom sa drzavnog na transnacionalni
nivo ekonomskih aktivnosti direktna je posljedica globalizacije. Ona je sa sobom
povukla i redefinisanje strukture, organizacije i prirode ekonomskih tokova, sto se
najvise primjecuje na polju usluga, finansija i telekomunikacija.

Zahvaljujuci globalnom finansijskom povezivanju postignuta je i povecana slo-
boda kretanja kapitala. Preskakanje drzavnih granica kao i integracija nacional-
nih i internacionalnih nivoa omogucavaju i ubrzavaju proces internacionalizaci-
je finansijskog poslovanja i prodor snaznih medunarodnih finansijskih institucija
i banaka koje $ire mrezu svjetskih finansijskih centara. Nove tehnologije i u ovom
slucaju igraju veoma vaznu ulogu budu¢i da omogucavaju stvaranje nove geografi-
je medunarodnih finansija u kojoj klju¢no mjesto dobijaju vode¢i svjetski gradovi,
kao simboli novog ustrojstva finansijskog trzista, oslobodenog dosadasnjih pravi-
la i zastarelih mehanizama.

Uvodenje telekomunikacija forsira se na polju urbanog razvoja, gdje tzv. urba-
ne telematicke politike uti¢u na formiranje urbanog elektronskog prostora (Gra-
ham 1997) koji prevazilazi prostorne limite, smanjuje vremenska ogranicenja, us-
postavlja mreze i omogucava protok i kretanje. Njegova nematerijalna, virtuelna i
apstraktna priroda preduslov su sveprisutnosti, a logi¢an prostor, koji se na taj na-
¢in stvara, predstavlja suprotnost drustvenom prostoru, zasnovanom na tradicio-
nalnom shvatanju svijeta.

Ipak, ekonomska globalizacija i pored svoje impresivne razvojne putanje sapli-
¢e se o prepreke koje izrastaju iz neuskladenosti idealne slike sa realnim stanjem.
Naime, na sceni je i dalje prisutno upravljanje na relaciji drzava — glavni ekonom-
sko-trgovinski blokovi i korporacije, u kojoj je mo¢ i jednih i drugih ogranicena.

Pitanje kulturne homogenizacije izaziva danas mnoge opre¢ne stavove buduci
da je rije¢ o procesu koji ima svoju predistoriju, ali i potpuno novu manifestaciju
potpomognutu savremenim globalnim telekomunikacijama.

Danasnja globalna kultura oslobodena je prostorno-vremenskog konteksta i kao
takva predstavlja elektri¢nu, univerzalnu i neutralnu mjesavinu razli¢itih eleme-
nata, znakova i simbola. Stvorena na vjestacki nacin, ona bi trebalo da gradi jedan
od stubova buduceg globalnog drustva izloZzenog konstantnom strujanju ideja, vri-
jednosti i informacija. Osnovnu dilemu u ovom slu¢aju namece dvostruka priro-
da globalizacije, koja bi mogla dovesti kako do homogenizacije, tako i do hetero-
genizacije kulture.



Globalizacija i promjene u gradu — osvrt na postsocijalisticki grad 53

Gradovi su u kulturnoj globalizaciji vidjeli razvojnu $ansu za svoju urbanu eko-
nomiju i djelujuci na dva polja — polju globalne prepoznatljivosti i lokalne ,,auten-
ti¢nosti” pokusavaju da se izbore sa ogromnom konkurencijom. Paralelno sa uni-
formisanim poslovnim cetvrtima kao slikama globalnog identiteta, lansiraju se i
prizori kulturne raznolikosti — istorijske znamenitosti, ambijentalne cjeline, eg-
zoti¢ni obicaji, arhitektonski ekstremi. Ovaj vid urbanog turizma, koji se bazira
na edukativnim, simbolickim i estetskim porukama, postaje znac¢ajan zamajac ur-
banog razvoja i finansijskog osamostaljivanja, dodatno stimulisan spretnim mar-
ketingom i znac¢ajnim manifestacijama, koje okupljaju ogroman broj ljudi, novca
i informacija. I u ovom slucaju globalizacija pokazuje svoju ambivalentnu priro-
du koja se najbolje manifestuje upravo u gradovima kao istinskim uporistima no-
ve globalne percepcije.

Raspodjela moci

Uticaj koji politicka (upravljacka) i ekonomska mo¢ imaju na rast i razvoj hije-
rarhije urbanih sistema je tema koja se javlja jo§ sedamdesetih godina 20. vijeka
(Bourne 1975; Friedmann 1978; Johnston 1982). Medutim, krajem osamdesetih se
paznja sa nivoa drzave pomjera na globalni nivo, u kome ekonomska mo¢ posta-
je dominantna. Sve ¢e$ce se isti¢e sposobnost pojedinih urbanih centara (poseb-
no tzv. svjetskih gradova) da djeluju kao usluzni centri globalnog kapitala, tako da
ostaje dilema koji je stvarni princip funkcionisanja svjetskog urbanog sistema. Kao
dva suprotstavljena stava javljaju se teza o centralizaciji (Sassen 1995) i teza o mre-
zama moc¢i (Castells 1998), koje gradove stavljaju u razli¢ite uloge — kao ,,upravlja-
¢e” globalnim sistemima ili kao proizvode tih istih sistema, tj. mrezu. Bez obzira na
ugao iz koga se posmatra danasnja situacija na globalnoj sceni, ¢injenica je da ve-
liku paznju stru¢njaka privlace ispitivanja koli¢ine moc¢i koju gradovi posjeduju u
odredenim oblastima (politika, mediji, ekonomija, kultura, komunikacija, povezi-
vanje). Upravo zato, formiranje rang-lista svjetskih centara predstavlja gotovo naj-
ekstenzivniji segment savremene literature o fenomenu globalizacije.

Jednu od prvih klasifikacija svjetskih gradova ponudio je Fridman (1986), koji
je trideset najvaznijih urbanih centara Sirom svijeta podijelio na primarne i sekun-
darne gradove u centralnim drzavama industrijske trziSne ekonomije i primarne i
sekundarne gradove u poluperifernim zemljama koje se nalaze u gornjoj polovini
srednjih trzi$nih ekonomija. Osnovni kriterijjumi ove klasifikacije su bili:

— status finansijskog, proizvodnog i saobracajnog centra;

— broj sjedisa transnacionalnih korporacija;

— broj medunarodnih institucija;

— stopa rasta nacionalnih usluga;

— broj stanovnika.

Neprestana trka za $to boljim pozicijama u svjetskom sistemu zahtijeva i isko-
rak u pravcu ukljucivanja u brojne transurbane mreze preko kojih se najefikasni-
je moze vrsiti neophodna ekonomska, politicka i kulturna razmjena. Globalizaci-
ja kao uzrok, ali i posljedica ovakvih trendova, namece i mnogobrojne varijante
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simbolickog ,.transfera”, koje gradovima dopustaju mogucnost povezivanja takmi-
¢enja i upravljanja globalnim strujanjima.

Simbol, znak ili simulakrum koji je potekao iz urbanog okruzenja postaje po-
sebno sredstvo globalne komunikacije, upotrebna vrijednost i, vise od svega, odraz
naseg vremena, Cija je realnost sve primjetnija. Visestruki identiteti prisutni su svu-
da — od ekonomije i politike, pa sve do supkulturalnih grupa i li¢ne identifikaci-
je pojedinca.

Nase doba ne odstupa od tradicionalnih oslonaca drustvenog Zivota — i danas
u doba nauke i visoke tehnologije, mitovi, rituali i njihov simbolicki znacaj imaju
svoje zapazeno mjesto. Njihovo nastajanje potpomognuto je globalizacijom koja uti-
¢e na $irenje i infiltraciju u sve pore drustvenog Zivota. Globalni grad pruza gotovo
bezgranic¢an poligon za njihovu upotrebu i manipulaciju znacenjima i porukama.

Identitet

Pod snaznim naletima globalizacije priroda savremenog svijeta je pocela naglo
da se mijenja. Kako drzavne granice gube svoj raniji prakti¢ni, simbolicki znacaj,
redefini$u se dosada aktuelni nacionalni, drzavni i gradanski identitet, dok se do-
daju nove kategorije — etnicki, rasni, polni, seksualni i starosni. Tako njihove po-
liticke konotacije i znacaj postaju sve vedi.

Sirenje globalne kulture direktno utice i na stvaranje jedne vrste protivteze
aktuelnom kolektivnom identitetu, koja se manifestuje u snaznom isticanju tzv.

TN

Slika 2. Pametni grad
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etniciteta. On je danas, po svojoj prirodi, veoma slozen i konstantno transfarma-
bilan proces, ¢esto nametnut, djelimi¢no prihvacen ili prilagoden novom kulturo-
loskom drustvenom i ekonomskom kontekstu. Njegova paradoksalnost lezi u ¢i-
njenici da upravo globalizacija, shva¢ena kao glavna prijetnja etnickom identitetu,
potpomaze njegovo radanje, jacanje i Sirenje, kao snaznu povezanost sa maticom.

Gradski prostor postaje mjesto u kome se vrsi najintenzivnija transformacija do-
sadas$njeg nacina Zivota, pri ¢emu proizvodi, umjesto upotrebne, dobijaju vrijednost
znaka koji ,,obiljezava” i definiSe odredene grupe korisnika. Istovremeno, urbane
sredine promovisu nove simbolicke matrice, nude nove prostore koji omogucéavaju
drugacije vidove drustvene interakcije, ali i postaju manifestacije potpuno izmije-
njene tradicionalne simbolicke hijerarhije.

FIZICKO-SIMBOLICKI OKVIR GLOBALNOG GRADA

Aktuelna postmodernisticka logika prekida i brojnih mogucénosti, forsirane fra-
gmentisanosti i negirane cjelovitosti ima za cilj da istakne razlic¢itost, individual-
nost i podstakne ambivalentnost.

Iako je grad oduvijek bio multidimenzionalan proizvod drustvenih procesa, nje-
gova savremena priroda prerasta do sada poznate prostorne obrasce. Novi vid ur-
bane egzistencije sinhronizuje se sa potrebama koje namece globalizacija, a memo-
risani artefakti se reinterpretiraju poprimajuci novi karakter i znacenja.

Promjena urbane percepcije dodala je gradskom prostoru nove slojeve, znace-
nja i simboliku. Oni mu omogucavaju funkcionisanje na fizickom i virtuelnom ni-
vou, u tradicionalnom sistemu mjesta i novom sistemu tokova, kao prostora i kao
¢ina, kao interakcije i partikularne satisfakcije.

Nove karakteristike gradskog prostora isti¢cu mnogi autori, a u potrazi za formu-
lacijom termina koji bi najadekvatnije opisao njihovu prirodu pominju se:

— informacioni grad (Castells 1991);

— telematicki grad (Hepworth 1990);

— mrezni grad (Batten 1995);

— globalni grad (Castells 1994; Clark 2000);

— dualni grad (Castalls 1991);

— inteligentni grad (Hepworth 1990; Graham, Marvin 1996);

— podijeljeni grad (Fainstein et. al. 1992);

— grad kolektivne memorije (Boyer 1995);

— grad kulture (Short, Kim 1999);

— grad spektakla (Short, Kim 1999);

— grad preduzetnistva (Short, Kim 1999);

— difuzni/komparativni grad itd.

Savremeno shvatanje prostora i vremena, kao i redefinisanje osnovnog korpusa
globalnih vrijednosti, dovodi i do promjene u kori$¢enju tradicionalnih simbola,
kao i do formiranja novih — u kojima se akumuliraju Zivotna iskustva oblikovana
silama globalizacije. Simbolizam nam otvara jo$ jedna vrata realnosti u kojoj je mo-
guce uspostaviti posebnu ravan komunikacije i prevazi¢i uobicajene limitiranosti
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koje nam donosi nasa efemerna priroda. Slijede¢i Jungovu' konstataciju da simbol
uvijek znaci nesto vise od svog ociglednog i trenutnog smisla, te da je neminovno
prirodan i spontan proizvod, i$¢itavanje i razotkrivanje poruka koje simboli emi-
tuju dodaje novu dimenziju svakoj istorijskoj formaciji drustva, ali i gradskom
prostoru kao jedinstvenom izrazu trenutka i trajanja. Pojavljuju se u svim vrstama
psihickog izrazavanja, individualni i kolektivni simboli pruzaju metafizicko objas-
njenje stvarnosti, preispituju dualisticku prirodu univerzuma i bude razlicite slo-
jeve ljudske duhovnosti uspavane rutiniziranom svakodnevicom. Oni u sebi mo-
gu sjedinjavati mnogobrojna znacenja, a njihova interpretacija, pored univerzalnih
poruka, moze se vezati i za zateCeni lokalni kulturno-istorijski okvir, odnosno pri-
lagoditi civilizacijskim specifi¢nostima.

Kako je veoma cest slucaj da upravo materijalni objekat reprezentuje nemateri-
jalno i apstraktno, gradski prostor predstavlja istinsku riznicu skrivenih informaci-
ja o trenutnom stanju, idejama i aspiracijama kako jedinke, tako i zajednice. Zbog
toga simboli ¢ine klju¢ni elemenat konstituisanja svih vidova urbanog identiteta, i
prema Elijadeu (Mirecea Eliade), $ansa da se savremeni covjek oslobodi kulturnog
provincijalizma, ali i istorijskog i egzistencijalnog relativizma.

Novi pogled na direktne i indirektne vidove simbolizacije globalizovanog grad-
skog prostora moze nam mnogo toga reci o nasoj kulturi, osnovnim drustvenim
osloncima, kao i uspostavljenoj (ne)ravnotezi moc¢i. Tako Karsten Heris (1998) iz-
dvaja Cetiri kategorije simbola i to prirodne, konvencionalne, simbole bazirane na
tekstualnom predlosku i tzv. metasimbole.

S obzirom na to da se materijalni svijet danas ne interpretira kao stvar, ve¢ kao
informacija i ideja, gradski prostor, kao najslozeniji ljudski artefakt, postaje prava
slika neprestanog procesa prostorno-vremenske agregacije.

Upravo zato, linije kretanja i komunikacije, koje obezbjeduju ve¢u urbanu i glo-
balnu efikasnost, postaju bitna karakteristika urbanih centara spremnih da prihva-
te i prate novu dinamiku i logiku.

PROSTORI URBANOG IDENTITETA

Kulturna, politicka i medijska globalizacija su podjednako vazan faktor u obli-
kovanju gradskog prostora. Zahvaljujuéi njima, prosjecnom korisniku su priblizne
vrijednosti koje imaju kulturolodki i prostorno udaljena drustva, formirani su no-
vi obrasci ponasanja i Zivota, ali je shvacen i znacaj koegzistencije lokalnih i glo-
balnih matrica koje ne bi trebalo da se sukobljavaju, ve¢ dopunjuju. Medutim, do
sada je tesko postici toliko Zeljeni ekvilibrijum koji bi pomirio antiglobalisticke i
proglobalisticke struje i stvorio okruzenje u kome bi nesmetano funkcionisali mno-
gobrojni identiteti koji ¢ine bogatstvo savremenog grada.

Tradicionalne vrijednosti se, medutim, veoma tesko napustaju, ¢ak i kada se
ljudske potrebe drasticno mijenjaju i dolaze sa njima u raskorak. Ovakva situaci-
ja je, prema Albvaksu, rezultat nesigurnosti koja nas sprecava da ih u potpunosti

! Vidjeti u Jung Karl: Covjek i njegovi simboli, Narodna knjiga, Alfa, Beograd, 1996.
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elimini$emo, upravo iz straha da vise ne¢emo posjedovati neophodnu hrabrost i
kreativhu mo¢ pomocu koje bismo im na$li zamjenu. Stoga je vazno produziti fik-
ciju kontinuiteta jer se tako formalno odrzavaju i kvaliteti koji su nekada posto-
jali. Veoma cesto kolektivno sjecanje ima dvostruki — fizicki i simbolicki fokus,
odnosno materijalni i duhovni oslonac na kome se gradi i egzistira kroz prostor i
vrijeme. Prilikom kreiranja zajednickog sje¢anja mogu se koristiti i principi kon-
centracije i disperzije, a njihovo izvoriste moze biti odredena lokacija, vremenski
trenutak ili period, poseban dogadaj ili osoba koja se za njih vezuje. Tako osnovni
okvir sjecanja postoji i unutar i van vremenskog protoka, a po njegovim segmen-
tima se moze kretati slobodno, formirajuci nizove razli¢ite detaljnosti, znacaja i
pravca prisje¢anja.

Gradski prostor ima veoma vaznu ulogu u izgradnji i njegovanju kolektivnog sje-
¢anja, a sama urbana memorija je visoko selektivna. Istovremeno, kulturni i isto-
rijski simbolizam je posebno izrazen upravo u javnim gradskim prostorima posto
je poruka ta koja se na taj nacin $alje ideoloski najsveobuhvatnija i najdalekosezni-
ja. Stoga je tretman urbane istorije veoma delikatan zadatak svake epohe, te upra-
vo promisljenim odabirom gradskih segmenata koji e biti zasti¢eni ili zbrisani sa
gradskog lika drustvo pokazuje svoju trenutnu orijentaciju i memorijski koncept
kome se priklanja.

Ipak, primjetno je da se drustva koja se susrijecu sa nekim vidom krize, odno-
sno ekonomske, kulturne ili politicke ugrozenosti, okrecu ka proslosti kao idealnoj
slici uspje$nih i herojskih vremena u kojima nije bilo prepreka i problema. Za ra-
zliku od njih, drustva koja se nalaze u svom zenitu, bez straha se susrijecu sa svo-
jom budu¢noscu.

Realnost globalizacije, kao najnovije faze ljudske istorije, sastavljena je od dvi-
je suprotstavljene kategorije koje predstavljaju sveto i profano. Sistemi vrijednosti
koje sa sobom nose novi svjetski poredak i savremeni nacin zivota uti¢u na nepre-
stano restrukturiranje ove konstelacije i preispitivanje njene trenutne uloge u grad-
skom prostoru.

Kako se pod profanim podrazumijeva svakodnevica materijalne stvarnosti i pro-
lazno iskustvo, a sveto vezuje za trenutke uzbudenja, zajednistva i slavlja, eviden-
tna je potreba savremenog ¢ovjeka da svoj ovozemaljski Zivot, prozet racionalnosé¢u
i materijalizmom, izdigne iznad ravni tehnoloske rutiniziranosti bar za trenutak.
Zbog toga, danas, utociste svetog i profanog veoma brzo mijenjaju svoj predznak,
prilagodavajuci se Zeljama korisnika koji ni sami nijesu sigurni na kojoj strani tre-
ba potraziti neobavezan predah, spoznati duhovnost ili pronaci utjehu od haotic-
ne stvarnosti.

Duh grada globalizacije namece stalnu promjenljivost i podlozan je pravilima
istinskog spektakla koji u svoj centar stavlja potrosaca. Tako je savremeni konzu-
ment suo¢en sa novom varijantom urbane animacije, koja varira izmedu realnosti
i iluzije, racionalnog i iracionalnog, simbola i simulakruma.

Okarakterisano kao potrosacko, savremeno drustvo znacajan dio svog slobod-
nog vremena posvecuje upravo kupovini, koja danas lagano napusta obrazac ma-
sovne potrosnje i poprima karakteristike visoke diferencijacije. Istovremeno, priro-
da grada i nacin kupovine su oduvijek bili tijesno povezani i medusobno uslovljeni.
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Tako trgovacki centri, bez obzira na svoju formu, predstavljaju produzetak javnog
prostora i mjesto na kome se mogu realizovati i druge potrebe, ¢ija je sustina u ko-
munikaciji, zabavi i razonodi.

Na oscilirajucoj putanji izmedu profanog i svetog svoje mjesto u svijetu globali-
zacije nalaze i prostori ¢ija primarna funkcija dolazi upravo iz svijeta iskonske ak-
tivnosti. Utocista svetog i profanog, kao varijacije istorijskih obrazaca i modulacija
arhetipskih potreba, oplemenjuju, opominju, ali i obavezuju da se iznova osvrne-
mo unazad, kako bismo sigurnije krenuli naprijed. Kontradiktornosti sa kojima se
susrije¢emo na ovom putu svakako da stvaraju mnoge nedoumice, ali i otvaraju
nova polja ljudskog promisljanja, koja na najbolji nacin oslikavaju karakter i mo-
gucénost jedne civilizacije.

POGLED NA POSTSOCIJALISTICKI GRAD U GLOBALIZACIJI

Transformacija postsocijalistickih gradova ka trzisnom (postindustrijskom i po-
stfordistickom) modelu uslovljava njihovo istovremeno suoc¢avanje sa izazovima de-
konstrukcije socijalistickog grada i regulacione transformacije kapitalistickog ur-
banog grada i regulacione transformacije kapitalistickog urbanog sistema koji i
sam prolazi kroz radikalne promjene u razvijenom svijetu u globalnim okvirima.
Postsocijalisticke i postmoderne okolnosti reflektuju se u haoticnom modelu ra-
zvoja gradova koji nastaje usljed slabljenja drzave kao centralnog autoriteta, ali i
proizvoljnosti gradskih vlasti u primjeni racionalnih nacela upravljanja urbanim
sistemom u trzi$nim uslovima (Stanilov 2007: 8). Osnovno je pitanje imaju li po-
stsocijalisticki gradovi adekvatan kapacitet (prostorni, institucionalni, akcioni) da
bi se redistribucija mo¢i od javnog ka privatnom sektoru i od centralnog na lokal-
ne nivoe upravljanja odvijala u atmosferi inovativnog preuzetnistva.

Karakteristike socijalistickog drustvenog sistema bitno su odredile nacin orga-
nizacije prostora i upotrebe klju¢nih resursa, te stepen iskori§¢enosti sa ekoloskog,
socijalnog i ekonomskog aspekta.

Odsustvo privatnog vlasnistva nad klju¢nim resursima i ignorisanje trzi$ne vri-
jednosti zemljiSta, posebno na centralnim gradskim lokacijama, uslovilo je neisko-
ri$¢enost prostora (relativno nizak nivo razvoja urbanih servisa i poslovnog pro-
stora u odnosu na industriju i stanovanje), ¢ak i onih koji su bili dobro opremljeni
komunalnom infrastrukturom, $to je vodilo egalitarnoj destrukciji razvojnih re-
sursa gradova (Caldarovi¢ 1989).

»U pocetnoj etapi postsocijalisticke transformacije urbano planiranje je goto-
vo u svim zemljama bilo zanemareno, a lokalne vlasti su donosile ad hoc odluke
da odbace dugoroc¢no definisanje strateskih vizija razvoja grada. To je uslovilo niz
negativnih efekata nekontrolisane komeracijalizacije urbanog prostora, te porasta
socioprostornih nejednakosti. Moglo bi se reci da se postsocijalisticki gradovi na-
laze pred gotovo nerazrjeSivom dilemom istovremenog postizanja ciljeva ekonom-
ske efikasnosti i socijalne zastite stanovnistva (Petrovi¢ 2009: 224).

I pored nespornih prostornih resursa, postsocijalisticki gradovi suocavaju se sa
nizom specificnih problema u razvoju nekretnina: nerijeSenost imovinskopravnih
pitanja, komplikovana administrativna procedura, nedostatak registra nekretnina,
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Ceste promjene zakonske regulative, sporost kreiranja domace (nove) servisne kla-
se sposobne da podrzi razvojne projekte itd. Projekti urbane regeneracije zapoci-
nju u kasnijim fazama urbane transformacije i razvoja trzista nekretnina. Renovi-
ranje istorijskih zgrada zadrzava statusni znacaj za najprestiznije klijente, a mnogi
projekti razvoja poslovnog prostora ovog tipa postaju projekti perjanice (flagship
projects) sa ciljem afirmacije globalnog imidza grada. Tek sa zrelo§¢u trzista ne-
kretnina i porastom institucionalnog kapaciteta lokalne vlasti neki od ovih proje-
kata pocinju da se realizuju kroz javno-privatno partnerstvo. Regionalne razlike u
mnogim postsocijalistickim zemljama postaju vec¢e no one u zapadnoevropskim
(Stanilov 2007: 31), a nacionalna vlast igra ve¢u ulogu u odluc¢ivanju na kom nivou
globalna ekonomija prodrite u teritoriju.

Postsocijalisticki gradovi se nesporno transformisu u razli¢itim pravcima, ali je
¢injenica da je transformacija ovih gradova pod slozenim medudjelovanjem sli¢-
nog institucijalnog i prostornog nasleda ,,niskog stepena posvecenosti, politickim,
ekonomskim i institucionalnim reformama u oblasti urbane politike i primarno-
sti strategija usmjerenih na privlacenje potrebnog nivoa stranih investicija (da bi se
savladala nasledena podurbanizovanost), $to daje analiticki znacaj pojmu postsoci-
jalistickih gradova. Nizak stepen nasledene socio-prostorne fragmentacije pruzio
je postsocijalistickim gradovima dobru osnovu da se razviju u dramatican tip gra-
dova ali ih od toga udaljava nerazvijena tradicija gradanskog aktivizma, kao i ra-
stuca socio-prostorna polarizacija (koja u zavisnosti od tipa urbane politike, mo-
ze usloviti razvoj nekih karakteristika topografskog grada)” (Petrovi¢ 2009: 255).

Polazimo od teze da urbani fenomen sadrzi slozen sistem aktera. To znaci da
procesima u gradovima upravljaju razlic¢iti akteri, od kojih neki zaista upravljaju,
dok se drugi tome opiru, $to govori o veoma konfliktnoj prirodi urbane stvarno-
sti. To isto znaci da su urbani akteri i njihovi sukobi od fundamentalne vaznosti
za razvoj grada. Postsocijalisticki gradovi postaju vruce tacke razvoja $oping-mo-
lova, auto-salona, benzinskih pumpi, lanaca brze hrane, sli¢nih prostora potrosnje.
Dok je u Zapadnoj Evropi razvoj Soping-molova usporen zasi¢enos¢u trzista i re-
striktivnim pristupom lokalnih vlasti u pogledu veli¢ine objekta i lokacije gradnje,
u postsocijalistickim gradovima lokalna vlast gradnju Soping-molova predstavlja
kao indikator socijalne i ekonomske modernizacije. U veéini gradova proces pla-
niranja odvija se tako da limitira participaciju javnosti, kako bi se umanjila nesla-
ganja sa razvojnim projektima.

Nerazvijenost ili slaba razvijenost aktera civilnog sektora ne ostavlja mnogo mo-
gucnosti za brzi razvoj demokratskog oblika lokalne vlasti.

ZAKLJUCAK

U pokusaju da se aktuelnom trenutku visestruke i viSedimenzionalne tranzi-
cije da najpotpunije objasnjenje i opravdanje, pojam globalizacije postaje nova vr-
sta odrednice za procese prosirivanja i produbljivanja medupovezanosti svijeta,
odnosno jacanje njegove cjelovitosti u izmijenjenim prostorno-vremenskim rela-
cijama. Kako koordinaciju slozenih globalnih mreza preuzimaju transnacionalne
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institucije, dolazi do slabljenja dosadasnje uloge drzave, ¢ija mo¢ i vaznost nestaju
pred globalno umrezenim gradovima.

Promjene koje se mogu vidjeti u svakoj sferi Zivota imaju krajnje neizvjestan is-
hod, te neminovno izazivaju kontradiktorna misljenja, zasnovana na umjerenim ili
ekstremnim, optimistickim ili pesimistickim prognozama. Najplodnije tlo za ova-
kvu vrstu promjena predstavljaju upravo gradovi, kao tacke najvece koncentraci-
je ljudi, aktivnosti i dobara. Sve brzi ubrzani rast i razvoj se mogu posmatrati kao
jo$ jedna posljedica globalizacije, koja gradove Sirom svijeta sve vise priblizava je-
dinstvenom fizi¢cko-funkcionalnom i drustveno-ekonomskom obrascu. Globalni
sistem urbanih ¢vorista preuzima vaznu komandnu i kontrolnu ulogu, $to dovodi
do nove raspodjele moci, a svjetski gradovi, u zavisnosti od svoje pozicije i znaca-
ja, unapreduju svoju dinami¢nost, umrezenost i atraktivnost.

Privla¢nost urbanog nacina Zivota raste i zahvaljuju¢i dosad nezamislivom teh-
noloskom napretku, prevazilazi tradicionalne granice gradskog prostora. Tako se
~urbane” slike, simboli i znakovi prenose i infiltriraju u najrazlicitije (naslijedene)
kulturoloske obrasce, a globalni ,,postulati” prihvataju velikom brzinom vode¢i ka
kulturnom pluralizmu ili pak hegemonizmu.

Reflektujuci aktuelnu postmodernisticku logiku koja forsira razli¢itost i indi-
vidualnost, savremeni grad pokusava da formulie najbolji odgovor na probleme
i potrebe uslovljene novim shvatanjem politike, ekonomije i kulture. Iako izrazi-
to fragmentisan, viSeslojan i viSeznacan, on i dalje koristi upamcene artefakte ko-
je postavlja u dinami¢ni kontekst globalizacije.

Gradski prostor prerasta svoju tradicionalnu fizicku dimenziju, multiplikuje svo-
je identitete i postaje slozeni difuzni mastadon koji moze biti sac¢injen od gradskog
centra sa metropolitenskim podruéjima, raznorodnih konurbacija, ali i komplet-
nih policentri¢nih urbanih regiona.

U pogledu urbanih aktivnosti najvaznije mjesto zauzimaju finansijsko-poslov-
ne usluge, djelatnosti medunarodne komande i kontrole, kulturna i kreativna in-
dustrija i turizam koji zahtijevaju blizinu izvora informacija.

Urbana simbolika grada globalizacije simultano koristi tradicionalne i nove me-
tasimbole, te ih neprestano modifikuje, transformise ili parafrazira.

Plasiraju¢i novu metaforu zivota, urbana simbolika dodaje nasoj egzistenciji jos
jednu dimenziju koja pociva na tradicionalnim simbolima, ali sa izmijenjenim obli-
kom i znacenjem.

Prostori urbanog identiteta posezu za kolektivnim sje¢anjem koje zahtijeva fizi¢-
ki i simbolic¢ki oslonac, te se, u zavisnosti od stepena otvorenosti drustvenih idea-
la, definiSe nacin na koji ¢e se simbolicki izraz tretirati. Podjela na sveto i profano
sve vi$e gubi jasnu granicu, a nekadasnja utocista mijenjaju karakter u zavisnosti
od trenutka i potreba. Dvojnost koju u sebi nosi ,,svetovni” i sakralni prostor jos
jedan je dokaz tijesne povezanosti globalizacije, nacina Zivota, gradskog prostora
i njegove percepcije. Novi simbolic¢ki obrazac kombinuje tradicionalnu urbanu to-
pografiju, nove i naslijedene urbane mitove.

Postsocijalisticki gradovi se transformi$u u razli¢itim pravcima u zavisnosti
od urbanog nasljeda i strategija koje preuzimaju u oblikovanju urbanog fenome-
na. Decentralizacija vlasti otvara niz pitanja, primjena koncepta urbanog rezima
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ogranicena je ¢injenicom da je jo$ uvijek najvaznije analiticko pitanje koja politic-
ka opcija vlada, da se veze izmedu politicke i ekonomske elite uspostavljaju pod do-
minacijom komandne mod¢i.

»Grad globalizacije, u svom traganju za idealnim modelom uspjesnosti i efika-
snosti, otkriva nove mogu¢nosti njihovog kori§cenja, bazirane na krajnje pragma-
ti¢nim spekulacijama.” (Stupar 2009: 178)
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Ljiliana VUJADINOVIC

GLOBALIZATION AND CHANGES IN THE CITY-REVIEW
ONTO THE POST-SOCIALIST CITY

Summary

There is an undisputable fact that globalization processes affect city transformation and
urban issues. Decomposition of socialist economy and political system has expanded the
limits of strategic choice in city development, expectations and behavior of diverse social
groups. This paper reviews the changes of the post-socialist city urban development com-
ing from the power structure, from the actors’ system structuring together an urban phe-
nomenon. The special attention is paid on the space analysis (,space production”), urban
economy, urbanism formed into Investor Urbanism. The globalization process has stirred
an inter-metropolitan match for foreign investments forming a new architectural-urban
manuscript in the city.

Key words: globalization, transformation, city, space, space production, urban develop-
ment, urban actors





