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GEOPOLITIKA OTPORA

Sazetak: Opredijelivsi se za teorijsku elaboraciju savremenih geopolitickih tokova, do-
vodedi do praga naucne kritike one rakurse za koje se moze re¢i da predstavljaju ritmiku
odrzanja ove discipline u nu¢noj teoriji i drustvenoj stvarnosti, namjera nam je da uka-
Zemo na nova ,7ilista” medunarodnih odnosa, koja mijenjaju ustaljene ,atavisti¢ke navi-
ke”. Stoga, ¢ini se opravdanom obuzetost autora jednom inverzivnom slikom geopoliti¢kih
procesa koji upucuju na znacaj, ne novih i otkrivenih koliko zaboravljenih polova civiliza-
cijskog razvoja. Rije¢ je o povratku i stvaranju novih politickih ideologija, nau¢nih teorija
na istorijskoj sceni. Kuriozitet ovog stanovista sadrzan je u revitalizaciji, ako ne, i u nado-
laze¢oj plimi mitoloskih narativa koji se mogu nazvati arhetipovima u areni medunarod-
nih odnosa (Dugin 2008), za koje je uvrijezeno misljenje da imaju apeironske odlike, i u
oseci onih ideologema koje su krajem 20. vijeka proglasavale i oponasale poznati kredo —
kraja istorije, te posljedicama obrnutog totalitarizma (Volin 2007). Ukazalemo na neop-
hodnost inaugurisanja nove politicke teorije (Cetvrte politicke teorije, Dugin 2009), dalje,
nagone izolacionizma ili angaZovanja svjetskih sila, kako je isticao Henri KisindzZer (2016),
te na opasnost sukobljavanja velikih sila koje ne osluskuju poruke istorije, ta¢nije, mora-
ju izbjeci ,,Tukididovu zamku” (eho Peloponeskog rata), odnosno, budenje i konfrontaci-
ja novih i ustaljenih hegemona, kako i poducava geopoliticke sile Grejem Alison (2017) u
svojoj studiji Predodredeni za rat: Mogu li Amerika i Kina izbje¢i Tukididovu zamku? To
je, ¢ini se, i dovoljan povod za naznaceno teorijsko insistiranje i spremnost u tumacenju
ovog teorijskog okvira.

Kljuéne rijeci: geopolitika, liberalizam, obrnuti totalitarizam, Cetvrta politicka teori-
ja, kraj istorije

UVOD

U pregledu teorijske analekte koja obuhvata najjasnija gledista jedne relativno
mlade discipline (ali samo u kontekstu njene akademske ukorijenjenosti, svakako ne
i u toponimskom znacenju) nastojac¢emo da damo tumacenja onih rakursa koji su
predstavljali snazan supstrat i oslonac za dejstvo svjetskih hegemona. To svakako ne

" Filozofski fakultet, Nik$i¢, Univerzitet Crne Gore
” Univerzitet Donja Gorica



88 Predrag Zivkovié, Rade Sarovié, Borislav Pukanovié

podrazumijeva puko nagomilavanje i otvoreno usredsredivanje na ultimativno mi-
litaristicki izraz kao garanta geopoliticke dominacije na svjetskoj ,,$ahovskoj tabli™.!
To je, prije svega, objedinjujuci set misljenja, ukrsatajuc¢ih i konfrontirajucih ideja,
ideologema i anticipacija za $to bolju pozicioniranost u politickoj areni kao konso-
liduju¢em dijelu jednog $ireg politickog sistema. Usredsredeni na ovakav teorijski
uvid i prolegomenu, mozemo reci da je geopolitika kao vjestina sabiranja epohal-
nog stanja, kulturnog habitusa, istorijskog nasljeda i, nadasve, ideoloskih strategema
i potvrde istorijske egzistencije na odredenom prostoru, predstavljala mobilizaciju
ovih karika u panoramski izgled i imperijalne teznje jednog drustva. Dakle, ne¢emo
pogrijesiti ako kazemo da se rodno tle geopolitike vezuje za prve civilizacije koje je
ljudski rod stvarao i spoznao kao monumentalna zdanja duhovnih pretenzija jednog
vremena, odnosno, prevage i ,rezervacije” na pokretnim slikama istorije. Dovolj-
no je sjetiti se Tukididovih opservacija i zapisa povodom Peloponeskog rata i lucid-
no se zapitati, da li se danasnji sukobi u politickoj areni cikli¢no odvijaju po nekom
zacrtanom i unaprijed odredenom obrascu, odnosno, da li imperijalne sile u po-
tencijalnim interesnim zonama artikuli$u arhetipske naslage i poruke iz proslosti.?

To je bio jedan od povoda naseg istrazivanja na terenu medunarodnih odnosa,
kojim smo htjeli utvrditi korelaciju arhetipova u geopolitici, sa nastojanjima im-
perijalnih stozera da ih se (ne)svjesno pridrzavaju prilikom odrzanja svog habitu-
sa u odredenoj epohi.

Metodoloski postupak u geopolitici podrazumijeva interdisciplinarni pristup,
koji podruzumijeva primjenu jedne antropogeografske analize, istorijskog stanovi-
$ta, dijahronijske analize, kao i svih onih pristupa koji govore o jednoj predistinira-
nosti i izboru politickog suzivota na odredenom prostoru. Tesko je izdvojiti prevagu
nekog pristupa koji je opunomoceni predstavnik neke discipline u prostoru ome-
denom nauc¢nim zakonitostima. Koliko su dominantni istorijski faktori, toliko su
vazni socioloski, politikoloski i religijski? To nikako ne treba pojmiti kao unutras-
nju borbu za poziciju dominantnog pristupa geopolitike, ve¢ kao unutrasnje bogat-
stvo da se na sistemati¢an nacin episteme povezu u jedan cjelovit sistem. Mozda je
upozorenje prof. Aleksandra Geljevica Dugina na mjestu kada kaze: ,,Geopolitika
je pogled na svet i u tom svojstvu je bolje ne porediti je sa naukama, nego sa siste-
mima nauka.” Od Mekindera, Haushofera, Smita, Spajkmana, Bzezinskog, Kisin-
dzera, do Dugina, Davutoglua, Zakarija, ¢ini se da se filosofska i politicka dubina

! Smatramo da je u semantickom smislu veoma korisno pozvati se na djelo Zbignjeva
Bzezinskog jer predstavlja sintezu odrzivosti onoga $to se u savremenom rje¢niku ne samo
geopolitike, ve i §ire, sociologije politike, sociologije medunarodnih odnosa, politikologije,
uzima kao operativan i hipostaziran okvir politicke arene.

Opésirnije u: Zbignjev Bzezinski, Velika Sahovska tabla, CID, Podgorica, 1999.

? Zanimljivo glediste koje interpretira buduca geopoliticka odredista i epistemske rav-
ni na osnovu Tukididove grade, svakako je knjiga poznatog harvardskog politikologa Greje-
ma Alisona. Ovdje ¢emo uputiti na njegovu knjigu: Graham Alison, Destined for War: Can
America and China Escape Thucydides’s Trap?, HOUGHTON MIFFLIN HARCOURT, Bo-
ston / New York, 2017.

* Anexcanpap Jyrun, OcHosu ieoionutiuke / Ieotionuitiuuxa Sygyhuociti Pycuje, mpes.
Casa u Ilerap Pocuh, Exonpec, beorpagm, 2004, ctp. 23.



Geopolitika otpora 89

nije redukovala. Naprotiv, danas smo svjedoci nacionalnih skola geopolitike, te sto-
ga, svaka od njih je, ponaosob, dodavala parce svog pogleda na svijet u toj panora-
mi medunarodnih odnosa.

Iako ovo djelo zahtijeva ve¢u paznju i minuciozniju analizu, Strategijska dubi-
na turskog eminentnog politikologa i donedavno insajdera koji je posredno osje-
¢ao zar geopolitickih nadmudrivanja, zasluzuje da se razmotri i pode od odredenih
parametara prilikom definisanja sopstevnih snaga i pozicije u toj globalnoj medu-
narodnoj nomenklaturi. Ono $to nas zanima svakako je put kojim se dolazi do sa-
znanja kako prepoznati koju poziciju jedna drzava zauzima ili bi trebalo da zauzme
u medunarodnim odnosima. Preovladavajuca teza naseg sagovornika Ahmeta Da-
vutoglua odnosi se na istorijsku vertikalu koja odrzava dostojanstvo jednog drus-
tva, odnosno preduslov njegovog vrijednosnog prepoznavanja u svijetu i geostrate-
gijskog poloZaja koji omogucava da neka drzava iskoristi svoj geografski potencijal
u medunarodnim odnosima sa svim prate¢im analitickim kategorijama. Za nas je
interesantno objasnjenje tzv. jednacine relativne teZine i moci. Naime, radi se o to-
me da Davutoglu u njoj prepoznaje jednu dispoziciju koju ¢ine istorija, kultura, ge-
ografija, koji tvore pol stabilnih podataka i tzv. potencijalne podatke sacinjene od
ekonomskog, tehnoloskog i vojnog potencijala jedne drzave.* To je moguénost da
se jedna drzava nade u centru medunarodnih desavanja, ne kao pasivni posmatrac
otuden od svojih potencijala, nego kao direktan ucesnik u rjeSavanju medunarod-
nih i geopolitickih vitalnih pitanja. Prema tome, strategijska dubina jednog naro-
da mogla bi se smatrati pouzdanim parametrom njene medunarodne prepoznat-
ljivosti i snage,” a prije svega vrijednim metodoloskim pristupom.

KAKO OSMISLITI KONTRAHEGEMONIJU

S razlogom se postavlja i nazire sumnji¢avo pitanje da li je geopolitika autistic-
no oslikavanje ambijentalnog okruzenja koje pripada svim ,krajolicima” (drzava-
ma) koji dijele fatum jedne epohe, ili je ekskluzivno pravo koje pripada samo oda-
branom kruzoku, prema kojem se i prepoznaju geopoliticke hemisfere. Jasno je da
se sa ovakvom introspekcijom misljenja i ubjedenja otvara Pandorina kutija, mnos-
tvo aprirornih i aposterirornih sudova koje treba analizirati i prevesti u korespon-
dentan diskurs. Iako smo malocas geopolitiku definisali kao imperijalno nastojanje
jednog drustva da nametne svoje vrijednosne standarde, to bi, prema misljenju do-
brog dijela teoreti¢ara, predstavljalo teorijsku dogmatizaciju geopolitike i iz takve
limitirajuce pozicije ne bi se moglo pristupiti svijetu onih za koje se persiflazno ka-
ze da su pratece sjene snaznih otisaka geopolitickih sila, koje se izdaju za meritorne

* Axmer [laByrorny, Cupaineiujcka gySuna, Mehynapogru tionoxaj Typcke, mpes.
Cenxa VBomesuh ek, JIT Cnyxdenn rmacuuk, beorpag, 2014.

*> Ovdje ne zatvaramo vrata skepticima koji s razlogom postavljaju pitanje ta je sa onim
narodima koje krasi bogato istorijsko iskustvo, koji se ujedno mogu smatrati tvorcima civili-
zacija, a koja danas nemaju velikog uticaja u areni medunarodnih odnosa. Nas§ pristup upra-
vo i omogucava njihov povratak iz istorijske pecalbe, jer je njihova istorija neprocjenjiv za-
log da se stekne samopouzdanje i otrgnu od zaborava.
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procjenitelje svega onoga §to se smatra vrijednim za jedno (svjetsko) drustvo. U tom
diskursu stilisticki je prihvatljivo rjesenje da vijek pod dominacijom jedne sile nosi
njena obiljezja, iako je ovaj termin od izvornog Pax Romana, u semanti¢ckom smi-
slu, imao sasvim drugo znacenje. Civilizacijski niz koji su ¢inili Pax Romana, Pax
Ottomanica, Pax Britanica, Pax Americana moZe se posmatrati kao teznja da se vri-
jeme i prostor, kao dvije bitne kategorije koje prozimaju bice, tumace isklju¢ivo sa
stanovista njihove rezervisanosti i zakupljenosti od strane pomenutih imperija. Ti-
me je cjelokupna povijest ljudskog roda diskvalifikovana njenim opozivanjem u ime
jednog ekstrahovanog provizorijuma koji raskida sa tradicijom. Tako dolazimo do
praga onoga $to bi trebalo ne da iskljuci i prevrednuje istorijsko sje¢anje i vrijedno-
sti, ve¢ da popuni rezervisane rafofe i kulturoloskim pejzazom drugih naroda ko-
jima to pravo pripada. Ovo se moze smatrati nasom zalogom i teznjom da damo
skroman doprinos u terminoloskoj konstrukciji geopolitike. Otuda proisitice nasa
intencija i prebivanje u onom diskursu koji tezi da na jedan razlozan i metodolosko
utemeljen nacin osvijetli, ras¢lani i prevazide dogmatske pristupe u medunarodnim
odnosima. Sta to podrazumijeva? U obrazloZenju naseg nastojanja, ¢ini nam se, ve-
oma je zahvalno i nadahnuto pozvati se na uvide jednog od vodecih ruskih misli-
laca, profesora Aleksandra G. Dugina (Anexcaupp I. [lyrun). Za pocetak recimo to
da ¢emo u nastavku rada istupiti sa stanovista i teorijskog pristupa cije se ime osni-
vaca ponajvise vezuje upravo za ovog teoreticara. Naravno, tu ne oduzmimao zna-
¢aj i francuskom filosofu Alenu de Benoi kao suosnivacu ove, po svemu sudedi, al-
ternativne filosofske orijentacije koja obuhvata sire svjetske intelektualne meridijane.

Ono §to opravdava nas pristup savremenim geopolitickim procesima moglo bi se
nazvati kontrahegemonistickom koncepcijom koja ne podrazumijeva apsolutizovanje
samo jednog teorijskog vidika, jer bi to znacilo previdjeti idejno-geneticko objadnje-
nje nauc¢nog utemeljenja, ve¢ primjenu jednog sinkretizma koji se poziva na razno-
rodnu tradiciju misljenja (od anti¢kih mislilaca, Hajdegera i savremene neoevro-
azijske $kole). Moramo ista¢i da to ne podrazumijeva doslovnu inkarnaciju (neo)
marskizma, jer je tesko savremenu klasu prekarijata shvatitit kao dostojnog nasljed-
nika Marksove ostvarene nade i prevladanog strahovanja, koja je kadra da promijeni
vladajuce drustvene odnose koji se tvore u kapitalistickom poretku. Ukratko, to izi-
skuje sasvim novo sagledavanje intelektualne pozornice koja usitinu i obrazuje ideo-
loskodominantni ambijent. Sa ovakvim spektrom sagledavanja horizonta meduna-
rodnih odnosa saglasan je i ve¢ pozvani filosof i sociolog Aleksandar Dugin. Njegova
refleksija promisljanja odmotava idejno klupko koje govori u prilog nasoj sugestiji da
se oslobodimo one organizacije nametnutih glasila ¢ija sintagma odaje prenaglaseni
ton hegemonistickog pogleda na arenu medunarodnih odnosa. U probranoj analek-
ti njegov izbor pokrece suocavanje sa teorijskim naslagama A. Gramsija, koji je sa-
brao marksisticku gradu i dao transparentna gledista o pitanju hegemonije.® Zbog

¢ Za pocetak, kao uvodni rezime naseg razmatranja i teorijsko-hipoteticke opravdano-
sti, navodimo analogni ¢lanak Aleksandra Dugina Kontrahegemonija.

Opésirnije u: Anexcaunp Hyrus, Kowmpeecemorus, B /lesuagar / Konmpeezemorus u
espoyenmpusm, A. I. [lyrun (pegaxtop), EBpasuiickoe []Bikenne, Mocksa, 2013, crpanu-
bl 7-26.
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ogranicenosti i bojaznosti od eksplikativnog udaljavanja od teme, ovdje ¢emo izlo-
ziti sustinske odlike rada na koji se pozivamo. Aleksandar Dugin izvanredno uoca-
va i objasnjava Gramsijevo identitetsko prepoznavanje u politickom diskursu, koje
sa sobom nosi istorijsku posvetu najvaznijih odlika marskisti¢ko-lenjinovskog pore-
tka ideja. To obuhvata troslojni legat iz njihovog ucenja. Opste je poznato mjesto, na
koje je jos ranije upucivao Karl Marks, a koje se odnosi na sustinu kapitalizma koji
pociva na ekonomskim osnova koje determinisu drustvene odnose. Na njih se na-
dovezuje Lenjinovo ucenje koje je naglasavalo politicku nadogradnju, a samim tim
i politicko osvjescenje radnicke klase. Treca baza se, prema interpretativnim uvidi-
ma profesora Aleksandra Dugina, odnosi na ulogu intelektualca u drustvu. Nakon
ovih objedinjujucih i ukrstajuc¢ih poruka marksisticko-lenjinovske teznje da odr-
ze primat u drustvenoj teoriji, slijedi i samo nastojanje Gramsija da definie umno-
gome onaj segment kategorijalnog aparata od kog polazimo u nasem opravdanju i
obrazloZenju tematskog okvira. U pitanju je definisanje pojma hegemonije, koja se
za ovog teoreticara manifestuje u onoj struji fluidne nejednakosti koja se odrzava u
sferi nauke, kulture i intelektualnog miljea,” §to na izvjestan nac¢in pomjera teorij-
sku fabulu iz Zarista politike i ekonomije kao odomacenog i priviknutog koncepta
hegemonije.® Ovaj pol totalitarnog aparata® ne podrazumijeva isklju¢ivo naslu¢enu
teznju da se uspostavi, sprovede i odrzi klima jedne univerzalne prisile, ve¢, napro-
tiv, Gramsi govori o jednom domenu konformistickog pristanka na vladajucu ide-
ologku formu. Njegova kritika ne zaobilazi socijalisticke pokrete u svijetu i jednu
nedosljednost marksistickih mislilaca koji su se oglusili o osnovni postulat kritic-
ke dimenzije njihove egzistencije i prihvatili zakonitosti kapitalistickog poretka.
Nakon ove kratke rekapitulacije i podsje¢anja na operacionalizaciju pojma he-
gemonije kod Gramyéija, iskoristi¢emo njegov teorijski nadzor kako bismo dosli do
onog imenovanog diskursa u kojem ¢emo nastojati da privu¢emo paznju na jedan
ne tako ,familijaran” spektar tumacenja u areni medunarodnih odnosa, naravno,
ako se uzme u obzir vise nego simplifikovano objasnjenje koje se rukovodi milita-
ristickim blokovima. U ovim zonama, ispostavice se, sadrzana je jedna mitska sli-
ka iz koje je moguce izvuci pouke o dominantnim filosofijama, za koje se smatra

7 Radi detaljnijeg prikaza sugeriSemo na Gramsijevu knjigu O drzavi, u kojoj se izme-
du ostalog navodi razlika izmedu njegovog i Lenjinovog poimanja hegemonije. Naime, rije¢
je o tome da Gramsi upoznaje ¢italacku javnost o prepoznavanju one baze (idejne) koja ¢ini
osnovu hegemonije. Pogledati: Antonio Gramsi, O drZavi, prev. dr Ivo Petrinovi¢, Radnic-
ka Stampa, Beograd, 1979.

8 Anexcaunp dyrun, Konmpeezemonust, nav. djelo.

? O pojmu totalitarne svijesti, totalitarnog aparata vrijedna su zapazanja Zeljka Simi¢a
koji je u njoj prepoznao i otkrio interferiranja raciocentrizma. U na$oj akademskoj zajedni-
ci studije profesora Simica se smatraju uzornim pokazateljima o nastanku totalitarne svije-
sti bastinjene na ,,odnjegovanom” raciocentrizmu zapadne civilizacije.

Opéirnije u: JKepko Cumuh, Ipeodpascaju iwoimianuitiapHe céecitiv / iiponeiomena 3a co-
yuonoiujy casnara, Kynrypuo-npocserna sajenuuiia beorpaja, beorpazn, 2006; i: JKemko
Cumnh, Qunozogpuja mogepe ticuxe / Educitiemonoiuja womanuinapue céecitiu — og e-
kapitia u Ilackana go Opojgose eio-xonyeniyuje, KynrypHo-npocseTHa sajeguniia beorpa-
na, beorpag, 2007.
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da ¢ine polazni sistem uvjerenja oko kojih se obrazuju geopoliticki polovi. To po-
drudje se prepoznaje u filosofiji evroazijstva i atlantistickom, ta¢nije, u protestan-
stsko-eshatoloskom horizontu. Posto ¢emo ovim suprotstavljenim ,,arhetipovima”
posvetiti vise paznje u drugim poglavljima ovog rada, ovdje ¢emo se zadrzati na
konceptu kontrahegemonije, kao jednog analognog pribjezista koje se protivi inau-
gurisanom narativu liberanog ideologemata. Formiraju¢i panoramu naseg polazi-
$ta, analizu nastavljamo registrovanom teorijskom signalizacijom Aleksandra Du-
gina. Pojam kontrahegemonije primijeni¢emo u tumacenju medunarodnih odnosa.
U daljem iS¢itavanju njegovog rada primjecujemo, pozivanjem na Roberta Koksa
(Robert W. Cox), da su medunarodni odnosi otvoreno podrucje u kojem dolazi do
izrazaja koncept hegemonije. Ono $to ide kao prilog ovoj konstataciji jeste jedna
naviknutost intelektualaca na takav vladajuci obrazac misljenja.' To na izvjestan
nacin podsti¢e Roberta Koksa da na terminoloskoj infrastrukturi izgradi naizgled
idejnu matricu koja predstavlja kontrahegemoniju. Za ovakav pristup neophodno
je da postoji saglasnost i agilnost koje se prepoznaju u intelektualnom buntovnis-
tvu koje daje logistiku da se stvori blok kritickog percipiranja kulminirane hege-
monije. To za Aleksandra Dugina ne znaci bezuslovno prihvatanje marksisiticke
dogme. Posto ovaj domen razmisljanja Roberta Koksa pripada postpozitivistickim,
konstruktivistickim i postmodernistickim teorijama, kako istice prof. Dugin, neop-
hodno je osnaziti pristup kontrahegemonistickoj nepokornosti i protivljenju bur-
zoasko-liberalistickoj ideologiji. Dalje, neophodno je izgraditi kontra ili anti drus-
tvo koje se protivi ili modelira kao potencijalna alternativa drustvu koje se pojmi
kao utociste hegemonije. To se, prije svega, odnosi na sferu tehnologije, politike i
umjetnosti."! Ovo podrucje analize se moze smatrati kao manifest za jednu teori-
ju koja se protivi liberalnom totalitarizmu. Dakle, ako se bolje udubimo u sadrzaj
ovih poruka, mozemo izvesti zakljucak da je rije¢ o potrebitosti radikalnih rezova
kada je u pitanju mentalna predstava globalnog drustva, teznja je da se revitalizuje
socijalni okvir zajednice i, nadasve, utisnuta liberalna proteza na kojoj ono pociva
zamijeni istinskim sadrzajima kulture kojoj je to pravo uskraceno. Uporednu kri-
tiku prof. Dugin pronalazi i kod DZona Hobsona (John M. Hobson), potvrdenog
teoreticara medunarodnih odnosa. Za nas je veoma znacajno insistiranje na zau-
zimanju pozicije koja osmisljava teorijski front kontrahegemonije kao simbolickog

' Milan Brdar isti¢e ideolosku glorifikaciju i stimuli$u¢i naboj odrzavanja zapadnog
imperijalizma od strane teoreticara kao $to su Bernar Anri Levi, Finkelkraut, Gliksman.
Munan Bpmap, Quaosopuja y Juuarnosom nucoapy — nocmmodepru npecex XX-sexosHe
punosopuje, Viapasauka kwiokapania 3opana Crojanosnha, Cpemcku Kapnosiu — Hosu
Cap, 2002. Ili kako je pisao svojevremeno Zilijen Benda o izdaji intelektualaca koji se pre-
pustaju monoteizmu vladajuce politicke ideologije. Pogledati: Julien Benda, Izdaja intelek-
tualaca, prev. Ana Buljan, Politicka kultura, Zagreb, 1997. Zanimljivo tumacenje moguce
je pronadi i kod Alastar Hamiltona i njegovo videnje dramskog pisca Arnolda Bronena u
sluzbi nacistickog patosa. Opsirnije u: Amacrap Xamnnton, Pawusam u uHmenexmyanryu
1919-1945, ,,Byk Kapanuh”, Beorpag, 1978, citirano prema: XXesko Cumuh, ITpeobpaxcaju
momanumapHe ceéecmu / nposecomeHa 3a COUUON0Ujy casHara, KynTypHo-mpocBeTHa
3ajegHuua beorpaga, beorpan, 2006.

" Anexcanpap Iyrus, Konmpeeeemonus, nav. djelo.
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sistema koji bi trebalo da se suprotstavi zvani¢nom kursu, kako je i re¢eno, liberal-
ne hegemonije. U radu ¢emo ukazati i na ona reprezentativna saznanja koja ispu-
njavaju diskurs Cetvrte politicke teorije, koja po svom potencijalu, teorijskoj i filo-
sofskoj raskosi nudi sasvim nov pogled na svijet, osloboden manjkavosti liberalne
ideologije koja nije uspjela, koliko god se protivila tim epistemama, da se oslobodi
u svojoj genezi jedne sveobuhvatne doktrine, §to su teoreti¢ari poput Karla Pope-
ra'? i DZona Rolsa® opisivali kao diktat jednog teorijskog nasljeda koji je (kod Po-
pera) urezivao svoje prisustvo u svaki drustveni fenomen."

Kontrahegemoniju ne treba shvatiti kao omaz ili lament nad ideologijama koje je
liberalizam potisnuo na margine istorije, ve¢ kao pokusaj konsolidovanja njihovog
zdravog tkiva koje je u teorijskom pogledu prednjacilo u idejnom sistemu. To nije
poziv da se one reformi$u kao vjerni pratioci totalitarnog stanja jer bi to bio poze-
ljan i o¢ekivan ishod koji ne bi mogao da se suprotstavi liberalizmu koji je i nastu-
pio, kako nas uvodnicar teme i podsjeca, na relaciji ostvarenja slobode od svakog
tretmana totalitaristickog nadzora. Liberalizam je, kao ideoloski buntovnik, tezio
da svoj program predstavi kao revolucionarni zahvat koji ne trpi nagomilavanje
bilo kakvog kolektivistickog integriteta i njegovog nadzora nad pojedincem. Isko-
ristivéi pogodnu klimu, liberalizam je dodao u istoriju ideja obiljezeno poglavlje
politickih svetkovina, koje glorifikuju i budno ¢uvaju tvrdavu tesko stecenih ovla-
$¢enja, koja su dobijena u suzbijanju autoritarnih i totalitarnih talasa. Jasno je, ka-
ko i ve¢ina teoreticara istice, da je u tom zahtjevu ostao usamljen. Medutim, ne
treba da nas zavarava ovakav ishod stvari jer trezveni um ne smije prenebregnuti

12 Karl Poper, Otvoreno drustvo i njegovi neprijatelji / Car Platona, Tom I, prev. Brani-
mir Gligori¢, BIGZ, Beograd, 1995. I: Karl Poper, Otvoreno drustvo i njegovi neprijatelji /
Plima prorocanstva: Hegel, Marks i posledice, Tom II, prev. Branimir Gligori¢, BIGZ, Beo-
grad, 1993.

13 Moramo biti precizni, Rols je napravio otklon od svoje prve knjige Teorije pravde za
koju je smatrao da sadrzi obrise obuhvatne doktrine, koju ¢e nastojati da koriguje drugim
kapitalnim djelom Politickim liberalizmom.

Dzon Rols, Teorija pravde, prev. dr Milorad Ivovi¢, JP Sluzbeni list — Beograd, CID —
Podgorica, 1998.

Dzon Rols, Politicki liberalizam, prev. Ljiljana Nikoli¢, ,,Filip Visnji¢”, Beograd, 1998.

'* Detaljno objasnjenje njihovog u¢enja mogucno je pronaci kod jednog od najzapaze-
nijih i najplodonosnijih americkih teoreti¢ara u drugoj polovini XX i pocetkom XXI vijeka,
Seldona Volina. U prostranim tumacenjima, koja zahtijevaju aktivno ucesce ¢itaoca, nudi se
ravan svijesti, odnosno prete¢ama politicke filosfije do mjesta kada ¢e ona postati konstrukt
koji je sazdan od iskljuc¢ivo racionalnih pogleda na politicku arenu, odnosno, na siri politi¢-
ki sistem. Poznato je da ¢e na tome teziti Nikolo Makijaveli. Nakon ovih ukaza postavlja se
pitanje da li se taj momenat objavljivanja politike kao univerzuma koji se zasniva na razli-
kovanju i razabiranju svega $to ne pomaze modernom vladaru da opstane i ,,prezivi dan po-
litickih previranja”, moze smatrati aksiomom politickog pozitivizma. Pogledati: Seldon S.
Volin, Politika i vizija — kontinuitet i inovacija u zapadnoj politickoj misli, prev. Slobodan
Damjanovi¢, ,,Filip Vi$nji¢” — Sluzbeni glasnik, Beograd, 2007.
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¢injenicu tajnih kodova, odnosno skrivenih stranica istorije,”” koje su morale bi-
ti istisnute iz programskog sadrzaja liberalizma. On je zamaglio pogled na pros-
lost, na tradiciju, pronalazedi legitimitet u naivnom konformizmu da je on jedini
opunomoceni predstavnik politicke i ekonomske slobode. Zbog toga, ne treba da
nas iznenaduje odgovor prof. Dugina da takav zahvat ne predstavlja nista drugo
do legitimisani udarac nihilizma. Dobivsi podrsku u novom, po svemu sude¢i, sa-
movoljnom objavljivanju kraja istorije na kraju XX vijeka, liberalizam je nastupio
kao hegemonisticka prinuda koja se mora utisnuti u teorijsko tkivo svih onih dru-
$tava koja ga do tada nijesu bastinila. On je postepeno razvijao kod njih ideolosku
strast prema onim kategorijama koje su i kod njega upitne. Vidjelo se da taj savez
sa liberalnim ponudama nije doveo do boljitka i brzeg oslobadanja od socijalistic-
ke proslosti, ve¢ do dublje krize tog nastupajuceg drustveno-ekonomskog sistema.
Prihvataju¢i neoliberalnu demokratiju, postsocijalisticka drustva su je prilagodila
i testirala prema sopstvenim mjerilima, sto ¢e reci da su susptituisala liberalna po-
glavlja i parole o univerzalnim slobodama endemskim surogatima. Tako su dobi-
li, kako su to primjetili Ki¢ Ber¢ i Vlad Mihnjenko,'® neoliberalizam koji je nosio
nacionalna obiljezja. To uocava i istaknuti politikolog i geopoliti¢ar Farid Zakari-
ja. Jednostavno, nemoguce je poistovijetiti ustavni liberalizam kao najvecu vrijed-
nost zapadnog drustva sa ,ideoloskim respiratorima” koji su nastali izvan njihove
orbite. Obi¢no su ta nezapadna drustva nakon duge autoritarne vladavine, cakiu
godinama privikavanja na demokratizaciju drustva, zapadala u nove diktature.”

15 U ranije konsultovanoj studiji prof. Zeljka Simica, PreobraZaji totalitarne svesti, da se
uociti kriticko promisljanje autora u onim poglavljima koja se odnose na liberalizam i de-
mokratiju. Naime, autor ne podlijeZe jednoj naviknutosti da je ovaj ideoloski obrazac jedino
prihvatljiv oblik miljenja u drustvenim naukama. Stavise, on ne podlijeze atavistickom na-
sljedu koje ¢ini da se njegovi tvorci proglase za apostole liberalizma, ve¢ i kod njih, na celu
sa, kako isti¢e prof. Simi¢, ,,patrijarhom liberalne misli” DZonom Stjuartom Milom, prona-
lazi one idejne manjkavosti, biografske podatke (npr. kako svjedo¢i Z. Simi¢, jedan od teore-
ti¢ara liberalizma, Dzejms Mil, otac Dzona Stjuarta Mila, zalagao se za kolonizaciju Indije),
koji ne idu u prilog njihovom misionarstvu. Ono $to ho¢emo da kazemo jeste dokazivanje
autora da se liberalizam od jednog teorijskog i socijalnog otpora prema vladaju¢im dogmati-
ma koji su pot¢injavali samovolji duh vremena, ne samo pretvorio, nego i prerastao sve obli-
ke totalitarizma, postajui tako sopstvena antiteza. Opsirnije u: JKermko Cumnh, IIpeodpa-
Haju motanuinapre ceecitiu / iponeiomena 3a coyuonoiujy casnarea, KynrypHo-npocBeTHa
3ajegnuna beorpaga, beorpan, 2006.

'8 U ovoj hrestomatiji koja prati istorijsku genezu nastanka i sloma neoliberalizma zapa-
za se ideoloska potreba prihvatanja neoliberalizma, njegovih mecena, kao i potkrepljujuca
teza da ga je svaka drzava koja se obavezala da ¢uva zavjestanja iz ne tako daleke 1938. go-
dine, kada je taj termin i nastao u Parizu. Vremenom ¢e intelektualnu podrsku i njegu dobi-
ti u Drustvu Mon Pelren. Opsirnije u: Kun bepy, Brag Muxamenko, Yeilon u tiag Heonude-
panusma / Kpaj jegnoi exornomcxoi iiopeitika?, npes. Mupa un Bepa I'muropujesuh, 3aBox 3a
yudenuke, beorpan, 2012.

'7 Farid Zakarija u studiji Buducnost slobode / Neoliberalna demokratija kod kuce i u sve-
tu, govori o tim vol$ebnim sluc¢ajevima u svijetu, gdje su, na primjer, stvoreni uslovi za kon-
stituisanje ustavnog liberalizma, te stvaranju neoliberalne demokratije, a samim tim i jedne
(ne)skrivene osude koncepta demokratije koja se na zapadnom tlu pojavila mnogo kasnije
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Mora se priznati da je liberalizam svoju hegemoniju opravdavao na razlicite na-
¢ine. Od ekonomske politike, politicke liberalizacije, prevrednovanja rodnog auto-
matizma, $to ga ¢ini posve sofisticiranim ideoloskim angazmanom. Nastavljajuci
analizu osvrtom na rodne identitete, Aleksandar Dugin s pravom istic¢e da liberali-
zam koristi¢i sagu o rodnoj subordinaciji pokusava da otrgne ¢ovjeka od svog svi-
jeta tradicije, kvalifikuju¢i je vilajetom totalitarizma. Tako je u postmodernizmu
stvarana ideologija postmoderne androginosti, odnosno, stvoren je jedan hibrid ko-
ji za razliku od one primarne bozanske androginosti, o kojoj je svojevremeno pi-
sao Mirce Elijade, ima samo urezani otisak epohe u kojoj je roden.” U sljedecem
navodenju prof. Dugina moguce je procitati detaljan tekst epohalne usamljenosti
pojedinca, koji je kroz ,avanturu” liberalizma i teznju da ostvari slobodu od tra-
dicionalnih navika, dostigao nivo kulturne ogoljenosti i identitetske neprepoznat-
ljivosti. Naime, nakon svih ovih lan¢anih posljedica koje su produkti liberalizma,
vrijedan je pomena sljedeci fragment Aleksandra Dugina: ,,Drustvo se raspada, po-
javljuje se postdrustvo, pojavljuje se odvojeni liberalni gradanin svijeta, kosmpolit,
koji, zapravo ne pripada nijednom drustvu.”” Korespondentne stavove moguce je
pronadi i kod Seldona Volina kada govori o fenomenu obrnutog totalitarizma. Iako
smo o ovom fenomenu pisali u drugim oglednim radovima, ovdje ¢emo dodati da
je rije¢ o tome da su zapadni hegemoni (Sjedinjenje Drzave) preuzeli, ali na jedan
inverzivan nacin, obrise nacisti¢ckog rezima, kojima vjesto manipulisu drustvom.
Rije¢ je 0 jednom sofisticiranom modelu totalitarizma.*

Koji su preduslovi da bi se izbjegao liberalizam i nametnuta svijest o njemu koja
opterecuje covjeka prilikom sli¢nih uvida? Potrebna je, kako u nastavku rada istice
prof. Dugin, jedna vrsta radikalnog preispitivanja i promisljanja stvari, koja ce te-
ziti da se revitalizuje licnost, da se popuni taj opustoseni predio koji je prouzroko-
van liberalnom poharom njenog digniteta. Neophodno je jedno novo ,,otkrivenje”
kroz ¢iju inicijaciju ¢e se vratiti ne samo izgubljena religioznost, nego i vjera u no-
vo drustvo koje ¢e obogatiti covjeka koji je u postistorijskom globalnom drustvu
ostao sam na putu zaborava.” Zbog toga je nuzno misliti kontrahegemoniju. Kon-

od liberalizma, dalje, navodi sijaset ilustrativnih i zahvalnih primjera gdje su ove dvije idej-
ne forme razdvojene. Zanimljivo je da se ustavni liberalizam (uredenim ekonomskim okvi-
rima i zakonima) mogao pronadi i u diktatorskim rezimima. Eklatantan primjer je svaka-
ko rezim Augusta Pinocea. Na drugoj strani, ¢esto se zazmuri na vjerodostojne i potvrdene
istorijske oblike negiranja ljudskih sloboda u zalivskim monarhijama, zarad ekonomske sa-
radnje koju imaju sa zapadnim stoZerima. OpSirnije u: Farid Zakarija, Buducnost slobode /
Neoliberalna demokratija kod kude i u svetu, Dan Graf, Beograd, 2004.

18 Opéirnije u: Ilpexgpar )Kuskosud, IlocmmodepHas andposurHocmo, B Kommynuxono-
eust, MockBa, 2015, Tome 3, Ne 6 (HOs16pb-fekabpb), cTpaHuIbl 129-143.

19 Anexcanpap [yrun, Konmpeezemonus, ctp. 17.

20 Pogledati: Seldon S. Volin, Politika i vizija — kontinuitet i inovacija u zapadnoj poli-
tickoj misli, prev. Slobodan Damjanovi¢, , Filip Vi$nji¢” — Sluzbeni glasnik, Beograd, 2007.

2! Bogdana Koljevi¢ i Dijego Fuzaro u svojim filosofskim ogledima posvecenim povrat-
ku evropskog etnosa sebi, koji se jedino moze ostvariti ako se odbaci vjestacko ruho Evrop-
ske unije koja sve potcinjava i Zrtvuje boZanstvu trzi$nog merkantilizma, viSe nego ikad,
vracaju na teorijsku scenu Hajdegerova tumacenja o zaboravu bi¢a i jedne sentence ,,nodi
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trahegemonija bi, prema rije¢ima prof. Dugina, trebalo da obuhvati one intelektu-
alne meridijane koji su saglasni u jednom: da je potreban novi manifest ili global-
ni odgovor transnacionalnom liberalizmu, ¢iji je medunarodni portret prepoznat
u djelima DZozefa Naja (Joseph S. Nay).” To dalje podrazumijeva intelektualni sa-
vez, politicke i drustvene pokrete sa antiliberalnim nastojanjima, koji predstavljaju
idejnu snagu da se prevazide pozicija hegomonije koja je, kao $to smo i vidjeli, po-
stavljena na temeljima liberalizma. Ta hijerarhija drustva sa umnim vladarima na
¢elu poziv je da se uspostavi jedna forma platonistickog Platonopolisa.

Nadamo se da smo otvorili plodonosan diksurs iz kojeg je moguce izvuéi pou-
ke i usmjeriti ih na teren medunarodnih odnosa. S razlogom smo se opredijelili za
stanovista prof. Aleksandra Geljevi¢a Dugina, jer njegovi radovi govore o nezaobi-
laznom ,,arhipelagu osvjedocenih tumacenja i anticipacija”, od kojih je neophodno
po¢i u objasnjenju danasnjih medunarodnih odnosa. Njegov drugi rad, Kontrahe-
gemonija u teoriji multipolarnog svijeta, srodan je prethodnom koji je ¢inio oko-
snicu nase analize.” I ovdje se kao u prethodnom polazi od definisanja kontrahe-
gemonije koja se istice u kritickom diskursu medunarodnih odnosa. Ovdje dolaze
do izrazaja dva stanovista koja obrazuju realisti i neorealisti u tumacenju medu-
narodnim odnosima, koje ¢emo razmatrati u zakljucnom pregledu rada. Dok se
za prve koncept hegemonije koristi da se objasni superiornost nacionalnih drzava,
¢ije je distinktivno svojstvo premoci regionalnog karaktera, za druge je to pitanje
vise globalnog karaktera, a njegovu strukturu ¢ini bipolarni ili unipolarni sistem
hegemona. Da se primijetiti teorijski sklop kontrahegemonije u okviru kriticke te-
orije medunarodnih odnosa. On se formira na ravni ljevi¢arskog diskursa i njego-
vog poimanja istorijskih procesa u marginalizovanju burzoaske svijesti. Medutim,
ovi zahtjevi gramsista ne mogu se smatrati jezikom nove revolucionarne obnove i
prevazilazenja hegemonisticke strukture. Neophodno je taj diskurs obogatiti $irim
spektrom onih koncepcija koje ne lociraju samo ljevicarski rakurs kao jedino va-
lidno rjesenje u tumacenju medunarodnih odnosa. To dolazi do izrazaja u Dugino-
vom pozivanju na stavove francuskog filosofa Alena de Benoe, koji je nau¢noj jav-
nosti poznat, kako isti¢e prof. Dugin, po njegovom antiburzoaskom raspoloZenju,
protivljenju modernizmu i svemu onome $to se smatra plodom liberalizma. Kada
je u pitanju njegovo shvatanje predmetnosti koja se odnosi na poimanje civilizacij-
skih polova,* De Benoa razlikuje, ili bolje reci suprotstavlja evropskom kulturnom
logosu (koji identitet crpe od Grka, ali nikako ne isklju¢uje germanske, keltske,
latinske i slovenske tipove), zapadni svijet, ¢iju potporu ¢ine materijalisticke

svijeta” koja semantic¢ki pokriva danasnju usnulost bi¢a i ¢ovjeka. Pogledati: Bogdana Ko-
ljevi¢, Dijego Fuzaro, Ustanak evropskih naroda / Politika i filozofija, IP Filip Visnji¢, Beo-
grad, 2016.

2 Dugin govori o konstelaciji svih onih politi¢ckih i medunarodnih aktera koji ¢ine taj
konstelacioni sistem.

2 Anexcaupp Jyrun, KonmpeeeceMoHUs 6 meopuu MHO20nO0nsApHo20 mupa, /lesuagpar /
Konmpeezemonust u espouenmpusm, A. I. [lyrun (pegaxtop), EBpasuiickoe [Ismxenne, Mo-
CKBa, 2013, crpanuubl 27-54.

2 Anexcaupp [yrus, KonmpeeeeMoHUS 6 meopu MHO20n0AAPHO20 Mupa, nav. djelo.
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vrijednosti i ono §to je predmet kritike ovog autora, tehnoloska ambijentalnost.?
Dodajmo da De Benoa u svom konceptu tumaci stanoviste gramsizma zdesna, nje-
govu zrelost i involviranje u svijet savremene drustvene misli, i zalaZe se za totalno
prevrednovanje liberalizma, koji ne smije dislocirati svoju angazovanost ni u tom
prividnom polju koje ga tumaci kao posleliberalizam, jer uvijek postoji mogucnost
da se on obnovi i pronade nove saveznike kako bi povratio perspektivu hegemonije.

Privodeci ovo posredujuce poglavlje kraju, napravicemo retrospektivu dosadas-
njeg izlaganja. Hegemonija se moze predstaviti kao suprematija zapadnog svijeta ili
modernosti nad premodernom, odnosno, nezapadnim svijetom. Prvi svijet odliku-
ju rodna mjesta kapitalizma, modernizacije i ljudskih prava, liberalne demokrati-
je, a drugi njegova totalitarna prelamanja i medijum etatizma, neorganizovanosti
i antidemokratskih vrijednosti. Odgovor na ovakvu koncepciju hegemonije, pre-
ma sugestijama autora, trebalo bi da bude sadrzan u globalnoj revoluciji intelektu-
alaca ili one elite koja je svjesna svog poloZaja i istorijskog poziva da se suprotstavi
manifestu hegemonije. Oni spadaju u red onih koji ne podlijezu zakonima hege-
monije i unipolarnog medunarodnog poretka, oni su tzv. revizionisti koji se zala-
zu za promjenu unipolarne teksture, a koju mogu dobiti samo kroz teoriju multi-
polarnog svjetskog poretka. Tu treba svrstati i nacionalne drzave koje drze do svog
suvereniteta. Medutim, i medu njima postoji onih koji na jedan vol§eban nacin ne
iskljucuju posve ideoloski matricu hegemonije. Kao jedan od revizionistickih eg-
zemplara javljaju se ¢lanice BRIKS-a. U njima lezi potencijal i mogucnost ustroj-
stva multipolarnog svijeta.

CETVRTA POLITICKA TEORIJA KAO UVOD U FILOSOFSKU
ARHITEKTONIKU MULTIPOLARNOG SVIJETA

Ovdje ¢emo prvo objasniti startegiju teorije multipolaranog svijeta, a zatim i ne-
ophodnost inaugurisanja Cetvrte politicke teorije kao idejnog stadijuma koji obliku-
je ovu teoriju. Naime, prof. Dugin ovoj teoriji pripisuje osobenost kontrahegemoni-
stickog stanovi$ta u medunarodnim odnosima. Tac¢nije, ona je nastala kao vrhunac
teorijske rasprave o hegemoniji i kontrahegemoniji. Teorija multipolarnog svijeta
nastala je kao automatizovani odgovor na unipolarni centri¢ni sistem. To nije di-
hotomni model koji je svijet spoznao nakon Drugog svjetskog rata, nego pluralni
ambijent koji ¢ini viSe nezavisnih i suverenih drzava. Ono $to ih ¢ini posebnim je-
ste mogucnost odvijanja univerzalnih zapadnih vrijednosti.**Mora se naglasiti, ka-
da je rije¢ o ovoj teoriji, da je u okviru nje moguce prepoznati, kao $to smo i rekli,

»* Veoma su zahvalni njegovi ogledi o totalitarizmu, kao i teorijska Cestitost da istraje u
namjeri i teorijskoj intervenciji u prepoznavanju novih oblika totalitarizma, pa ¢ak i onog
koji je bastinjen u jednoj od njegovih kolijevki, Francuskoj. Alen de Benoa pise o onom en-
titetu racionalnosti koja je postala meritum drustvenog rasudivanja, preuzevsi ,ingerencije”
totalitarizmu. Alain de Benoist, Komunizam i nacizam | 25 ogleda o totalitarizmu u XX. sto-
lje¢u (1917-1989.), prev. Ivana Barisi¢, Zagreb: ,,Z. Hasanbegovi¢”, 2005.

¢ Opsirnije u: Anexcaunp Hyrun, Teopus mHozononspHozo mupa, EBpasuiickoe fBu-
)xeHue, Mockaa, 2013.
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realisticki i liberalni pogled na svijet medunarodnih odnosa. Za prve je uvrijezeno
misljenje da u svom boravi$nom diskursu insistiraju na zna¢aju nacionalnih drza-
va kao glavnih aktera medunarodnih odnosa. Iz ovog teorijskog epicentra u dru-
goj polovini XX vijeka razvila se i $kola neorealista. Za njih je karakteristican taj
bipolarni sistem medunarodnih odnosa. Jasno je da je rije¢ o konstitutivnim ele-
mentima koji su potkrijepili prodornost interesa dvije supersile, Sjedinjenih Drzava
i Sovjetskog Saveza.” Nakon njegovog raspada, kako naglasava prof. Dugin, osta-
lo je uvjerenje da se unipolarni svijet odnosi na zastitu interesa Sjedinjenih Drza-
va. Njihovu antitezu ¢ine liberali, odnosno, liberalna $kola koja zapadna drustva i
drzave uzima kao paradigmati¢ne primjere prevazilazenja mo¢i nacionalne drza-
ve. Oni isticu permanentni znacaj demokratije u uspostavljanju medunarodnih od-
nosa. I ovdje je moguce izdvojiti posebno krilo, neoliberale. Oni favorizuju procese
globalizacije kao dominantan drustveni proces koji stvara nadnacionalnu global-
nu strukturu, koju ¢ini mnostvo nevladinih organizacija i drugih drustvenih po-
kreta. Oni ne skrivaju htjenja prononsiranja zapadnih vrijednosti.*

Korijene ovih teorija moguce je pronaci u onim arhetipovima koji su budili ¢u-
la onim drustvima koja ¢e u kasnijim fazama ili stadijumima svoga razvoja posta-
ti svjetski hegemoni. To i svjedoci jos$ jedan izvod prof. Aleksandra Dugina, koji se
odnosi na suprotstavljene prostore koji su pod direktnim uticajima protestantsko-
eshatoloskih ucenja i (neo)evroazijskih narativa.” Rijec je o tome da su ove doktrine
snazno oblikovale zapadna drustva i ona drustva koja naseljavaju evroazijski pro-
stor. Prvi je preuzeo misiju izabranog naroda*® koji po nekoj evolutivnoj liniji mo-

7 Koristan pregled sukoba ideja pronalazimo i kod Pola Kenedjija. ,,I u slu¢aju Poljske i
u slucaju Nemacke, ruska politika je morala da se sukobi sa zapadnom. Politicka i ekonom-
ska Zelja Amerikanaca, Britanaca i Francuza bila je da ideje slobodnog trzista i demokrat-
skih izbora budu norma $irom Evrope (iako je bilo jasno da su London i Pariz Zeleli da dr-
Zava zauzima viSe mesta nego $to su to voleli laissez-faire Amerikanci).” Pol Kenedi, Uspon i
pad velikih sila / Ekonomska promena i ratovanje od 1500. do 2000. godine, prev. dr Predrag
Markovi¢, CID — Podgorica, JP Sluzbeni list SR] Beograd, 1999, str. 420.

8 Anexcannp lyrun, Teopus mnoeononaprozo mupa, nav. djelo.

? O ovim filosofijama vise je bilo rijeci u drugim ogledima u kojima smo razmatrali pi-
tanja geopolitickih polova te Hronike Uri Linda, stoga smatramo da je uputno dati samo
pregledne komentare ove studije. Opsirnije u: Anexcanpgap [yrun, Mucmepuje Eeépoasuje,
npes. 3opaH bywyruh, Jloroc, beorpaz, 2008.

3 Zanimljivo je videnje prof. Dugina o pitanju hri§¢anskog raskola. Pratimo to uput-
stvo: ,,U suprotstavljanju rimokatolicizma Pravoslavlju i treba trazitit klicu razvoja istorije
civilizacije i geopolitickih procesa tokom kasnijih vekova. Od raskola crkava treba poce-
ti odbrojavanje istorije Zapada. Rimokatolicizam u to vreme pocinje da predvodi izrazito
‘zapadne’ tendencije. Ali nakon odredenog vremenskog perioda odredeni elementi rimo-
katoli¢ckog ucenja koje je, uzgred, ono nasledilo od pravoslavnog jedinstva crkava, dolaze
u protivre¢nost sa osnovnom linijom razvoja Zapada. Preokret nastupa s Reformacijom.
U tom trenutku ‘najzapadnije’ tendencije se izdvajaju i koncentri$u u protestanstkom ti-
pu. Protestantizam se $iri u onim zemljama i medu onim narodima koji se dosledno kre-
¢u u praveu koji je postavio raskol: otudenje od Istoka, oholi prezir prema ‘divljim’ naro-
dima, positovecivanje sebe i svog tehnic¢kog razvoja s vrhuncem civilizacije, koje se vise
nisu zadovoljavale rimokatolickim okvirima (iako su ovi, sa svoje strane, bili sustinski
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ra uspostaviti red u svijetu i urediti ga po svom vrijednosnom obiljezju. Ono $to
¢ini sustinu ovog tumacenja jeste pojam dispenzacijalizam, koji se odnosi na esha-
toloske promisli koje Bog ima prema Anglosaksoncima. Druga promisao dispen-
zacijalizma odnosi se na Izrailj. ,,Za razliku od pravoslavnih i svih normalnih hri-
$¢ana, protestantski fundamentalisti su ubedeni da biblijska proroc¢anstva o uc¢es¢u
naroda Izrailjeva u dogadajima ‘kraja vremena’ treba shvatiti bukvalno, strogo na
starozavetni nacin, te da se ona odnose na one Jevreje koji nastavljaju da ispoveda-
ju judaizam i danas. Jevreji na kraju vremena treba da se vrate u Izrailj, da obno-
ve svoju drzavu (ovo ‘dispenzacijalisticko proro¢anstvo’ se na neobican nacin bu-
kvalno ostvarilo 1947. godine) i zatim da budu izloZeni najezdi Goga, to jest ‘Rusa’,
‘Evroazijaca’... U trenutku ‘velike nevolje’ pretpostavlja se da ¢e anglosaksonski
hri$¢ani biti ‘uzeti’ (‘uzneseni’) na nebo (rapture) — kao na ‘kosmickom brodu ili
tanjiru’ — i tamoce sacekati kraj rata Goga (Rusa) sa Izrailjem. Zatim ¢e oni (an-
glosaksonci) zajedno sa protestantskim ‘Hristim’ ponovo spustiti na zemlju, gde
¢e ih sresti Izrailjci koju su pobedili Goga i odmah ce preci u protestantizam. Ta-
da ¢e poceti ‘hiljadugodisnje carstvo’ i Amerika ¢e zajedno sa Izrailjem potpuno
vladati u stabilnom raju ‘otvorenog drustva’ i ‘jedinstvenog sveta’”*! Vjerujemo da
smo bili lucidni u analizi i predstavljanju mitoloskih narativa koji su i involvirani
u savremenim medunarodnim odnosima. Ono ¢ime ¢emo zavrsiti ovaj fragment
o dispenzacijalizmu tice se Hronike Uri-Linda, koja je instrumentalizovana prije
pocetka Drugog svjetskog rata kao opravdanje izabrane rase, jer se ona i odnosi
na rasnu istoriju. Nju ¢ine ucenje o postajanju triju bozanstva od kojih su nastali
prvi narodi za koje se smatra da su pretece rasnim pojasevima. Rije¢ je o boganji-
ma Lidi, Findi i Freji. Od Freje su nastali Frizi (germansko pleme) koji, zahvaljuju-
¢i imanentnim karakteristikama i prirodi njihove majke, poznaju sakralne vrijed-
nosti i jedini su sposobni da uspostave jak drustveni poredak demokratskog tipa.
To ¢e biti i uvod u jednu novu ,,odjevenu odiseju” ka imperijalnom osvajanju pod
pokroviteljstvom zapadnih drustava i novog krstaskog rata u ime progresa. Ovdje
se namece persiflazni pogled Nikolaja Danilevskog kada konstatuje da: ,,I tako, $to
mozemo glasnije ¢emo izjavljivati da je na$ kraj evropski, evropski, evropski, da
nam je progres drazi od zivota, zastoj strasniji od smrti, da nema spasa izvan pro-
gresivne, evropske, svecovecanske civilizacije, da izvan nje ¢ak ne moze ni biti ni-
kakve civilizacije jer van nje nema nikakvog progresa. Tvrditi suprotno, $tetna je
jeres, koja osuduje jeretika, ako ne na spaljivanje, onda bar na iskljucenje iz drus-
tva misle¢ih, osuduje ga na nadmeni prezir. I sve je to savrSena glupost, do te me-
re povr$na da je ¢ak savesno opovrgavati je.”**

korak u istom pravcu udaljavanja od Pravoslavlja koje je ostalo tradicionalno i verno du-
hu iskonskog ucenja). Protestantske zemlje — u prvom redu Engleska — krecu putem ‘mor-
ske civilizacije’, teze apsolutizaciji liberalnog modela, univerzalizaciji ‘trgovackog poret-
ka’” Anexcanmap [lyrun, Mucmepuje Espoa3suje, npes. 3opan Bywyruh, Jloroc, Beorpaxn,
2008, str. 131.

3 Ibid., 136.

2 Hukonaj J. auunescku, Pycuja u Espona, npes. [Tasne [I. Vinuh, Honutr — Jocuje,
beorpag, cTp. 74.



100 Predrag Zivkovié, Rade Sarovié, Borislav Pukanovié

Blizeci se kraju ovog iscrpnog teorijskog razmatranja, naglasi¢emo potrebu uvo-
denja Cetvrte politicke teorije kao modela ili sinkretizma koji bi trebalo, kao $to
smo i istakli, da objedini najsvjetlije impulse predasnjih teorija, koje su svojevre-
meno objavljivale kraj istorije, izbjegavajuci pritom totalitarne artikulacije. Ova te-
orija se moze smatrati novom filosofskom snagom svih onih koji se danas protive
jarmu liberalne ideologije ili liberalnog totalitarizma. Ona je u suprotnosti sa pos-
tmodernom, sa svim produktima i nacelima na kojima je ona postavljena. Cetvr-
ta politicka teorija iziskuje obnovu monoteistickih religija koje su bile zamijenjene
racionalistickim dogmama moderne. To je filozofski model koji je sadrzan u teori-
jama Martina Hajdegera, uticajima Heraklita, Parmenida i Platona.*

ZAKLJUCNA RAZMATRANJA

Primjetno je da smo ovaj rad posvetili analiziranju i razmatranju teorijskih po-
ruka ruskog sociologa i filosofa Aleksandra Dugina. Trudili smo se da izdvojimo
one segmente njegovog stvaralastva za koja smatramo da na najeksplikativniji na-
¢in opravdavaju i nagu zamisao za jednu geopolitiku otpora, kao svojevrsnu kontra-
hegemoniju. Ono §to je zaklju¢na procjena ovog teorijskog uvida svakako je nasto-
janje da se, i pored svih onih istorijski prepoznatih arhipelaga filosofske i socioloske
analekte, uvaze dosadasnje ideje, ali isto tako i nuzno dopune i koriguju onim ele-
mentima koji ¢e im dati dodatnu diskursnu energiju da se suprotstave atacima pos-
tmoderne ideoloske hegemonije. Geopolitiku, prema tome, ne treba smatrati svojin-
skim i privilegovanim posjedima medunarodnog poretka, njegovom neotudivom
tapijom, ve¢, prije svega, kao zivim misaonim porukama koje su odoljele ultimativ-
nim zahtjevima koji su tezili da zaokupe vrijeme i tako stvore onu vremenitost ko-
ja je tijesna za bilo kakav vrijednosni pluralizam. Ona predstavlja glas proslosti koji
nas podsjeca na porijeklo onih fenomena, dogadaja, koji su danas postali pomodni
performansi nekadasnjeg svijeta i borbe za prevlast jednih i opozivu drugih vrijed-
nosnih sistema. Oni su taj ,,provociraju¢i” nemir naseg unutrasnjeg svijeta koji nas
podsjeca, opominje i upucuje na mnogo dublje sadrzaje od onih koje sticemo kroz
iskustvo. Presudna opomena koje smo se drzali u radu jednim dijelom je sadrzana
kod arhitekte geopolitickog svijeta Amerike, Henrija KisindZera. ,,Poredak koji da-
nas nastaje morace da izgrade drzavnici koji pripadaju razli¢itim kulturama.”* Ovaj
rad zavrsicemo jednom metafizickom sugestijom prof. Dugina. ,,Sukob reda Atlan-
tika i Reda Evroazije kroz vekove i hiljade godina, zaodevajuci se u najrazlicitij obli-
ke, predstavlja u izvesnom smilu glavni konspiroloski sadrzaj istorije — istorije ve-
likih planetarnih strasti, istorije naroda i religija, rasa i tradicija, duha i ploti, rata i
mira. U sukobu Redova ne treba videti upros¢enu moralisti¢ku sliku borbe Dobra i
Zla, Istine i Lazi, Andela i Demona itd. To je borba dvaju suprotnih tipova pogleda
na svet, dveju metafizickih slika Bic¢a, dvaju puteva po kosmosu i kroz kosmos, dvaju
velikih Nacela, koji nisu samo suprotstavljeni jedan drugome, nego su i neophodni

3 Anekcaupp [lyrus, Yemeepmas nonumuueckas meopu / Poccusi u nonumuueckue
uoeu XXI sexa, Am¢opa, Cauxt-Iletep6bypr, 2009.
** Henri Kisinzer, Diplomatija, Klub PLUS, Beograd, 2016, str. 14.
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jedan drugome. Na tom paru zasnovan je sav kosmogonijski i kosmoloski proces, sav
cikli¢ni tok Jjudske istorije... Oba Reda poseduju veoma duboke ontoloske i sakral-
ne korene, kao i metafizicke razloge da budu upravo ono $to jesu... Izbor geopolitic-
kog puta odrazava izbor metafizickog i ezoterickog puta, puta Duha kroz svemir.”
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Predrag ZIVKOVIC, Rade SAROVIC, Borislav PUKANOVIC
GEOPOLITICS OF RESISTANCE
Summary

By opting for the theoretical elaboration of the contemporary geopolitical trends and by
subjecting to scientific criticism those standpoints which can be said to maintain this disci-
pline within the sphere of scientific theory and social reality, it is our intention to pinpoint
the new ,sources” of international relations which alter the established ,,atavistic habits”.
Therefore, it seems that the author’s justified engagement with an inverse image of geopo-
litical processes which point to the significance, not so much of the new and discovered, but
of the forgotten areas of the civilised development. This entails a return to and an introduc-
tion of the new political ideologies, i. e. scientific theories, to the historical scene. The par-
ticularity of this viewpoint lies in the revitalization, more precisely, in the tide of mytho-
logical narratives which can be considered archetypes in the arena of international relations
(Dugin, 2008) and which are believed to have Apeiron characteristics. It is further charac-
terised by the ebb of those ideologies which at the end of the 20th century promoted and
imitated the famous credo — the end of history, therefore the consequences of the reverse
totalitarianism (Volin, 2007). We will point to the necessity of introducing a new political
theory (the Fourth Political Theory, Dugin, 2009), then the instincts of isolationism or the
engagement of world powers as pointed out by Henri Kissinger (2016), and the danger of a
clash amongst the great powers which do not perceive the messages of history. To be more
precise, they need to avoid the ,, Thucydides’s trap” (echo of the Peloponnesian War), that is,
the awakening and confrontation of the new and established hegemons, as Graham Alison
(2017) teaches the geopolitical forces in his study Destined for War: Can America and Chi-
na Escape Thucydides’s Trap? This, it seems, is a sufficient reason for the indicated theoret-
ical insistence on and readiness to the interpretation of this theoretical framework.

Key words: geopolitics, liberalism, reverse totalitarianism, the Fourth political theory,
the end of history





